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OZET

Yakin donem tarihi, ge¢gmis donem tarihinden belirgin farkli 6zel-
liklere sahip bir ¢aligma sahasidir. Bunun farkinda olan tarihgiler, ya do-
nemden tamamen uzak durarak isi diger sosyal bilimlere (siyaset bilimleri,
sosyoloji, ekonomi vs.) birakmakta, yada gecmis donemin caligma me-
totlarint yakin doneme uygulamakta, bu durumda da yetersiz kalmaktadir.
Giinlimiiz tarihgiligindeki "bugiin i¢in tarih yazma" pragmatik amacini gz
Oniine alirsak, tarihgilerin tavirlarint degistirme gerekliligi kendiliginden
ortaya c¢ikar. Bu makale, tarihi diisiince ve ¢aligma disiplininin, yakin
donem diinyasmna uygulanip uygulanamayacagi sorusuna cevap ara-
maktadir. Konu kargilagtirma yoluyla ele alinmis, gegmis ve yakin dénem
tarihi arasindaki farklar yakin dénem tarihgisi, olaylart ve kaynaklari, ve
inceleme metodu baglamlarinda tartigilmigtir. Bu suretle bir yandan, yakin
donem tarihinin, ge¢mis tarihten farkli olarak, nitelikleri daha belirgin hale
gelirken, dier yandan, yakin donemin diger sahalardan farki ortaya ¢ik-
mustir. Beliren bir bagka nokta da, yakin donem tarihinin gegici niteligidir.
Biitiin bu nitelikler ve farkliliklar, yakin doénemi kendi bagma bir ¢caligma
sahas1 yapmaktadir, fakat bu arada, yakin dénemi ¢aligmak i¢in diger sos-
yal bilimler ile igbirligi geregi hasil olmugtur. Yakin dénemin kendine has
smirlamalar ile birlikte disiplinler arasi bir metotla ¢aligilabilecegi so-
nucuna varilmustir,

* Hacettepe Universitesi, Atatiik Ilkeleri ve Inkilp Tarihi Enstitiisi. Caligmamn ilk so-
nuglarint yiiksek lisans Tarth Metodolojisi dersinde 8grencilere sunma ve onlarla tartigma firsats veren
ve daha sonra metni okuyarak Onerilerde bulunan hocam Prof. Dr. Bahaeddin Yediyildiz'a te-
sekkiirlerimi sunuyorum. Meslekdaglarim Arg. Gorv. Saime Selenga Gokgoz ve Arg. Gorv. Yonca An-
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Yabanci dilden yapilan terclimeler hari¢ tutulursa, Tiirkiye'de tarih
metodolojisi konusunda ¢aligmalar maalesef az sayidadir. Yakin dénem ta-
rihi s6z konusu oldugunda ise bunun yokluga déniistiigiinti sdylemek abar-
til1 olmayacaktir. Iste bu makale, bu eksikligi gidermek ve yakin dénem ta-
rihi calisacak olanlara bir baglangic noktasi saglamak amaciyla kaleme
almmustir. ' Ayrica iimit ediyoruz ki, makale yakin dénem tarihinin nasil
yazildigi konusunda bilgi vermek suretiyle, bu donem tarihi oku-
yucularmn, okuduklari eserleri elistirel gozle degerlendirmelerine yar-
dimct olacaktir.

Tarih metodolojisinin zaman i¢inde gelisme ve olgunlasmas: bir kac
evrede ele alinabilir, 19. yiizyila kadar olan ilk evrede, tarih bir olaylar di-
zisi olarak gériilmiis ve ge¢miste neler oldugunun bilinmesi ve bunlarin
gelecek nesillere aktarilmasi, tarihle ugragsmanm asil amacii olus-
turmugtu. 19. yiizyilla birlikte baglayan ikinci evrede, tarihgiler, tarihi ol-
gularla galigmay: genellikle doyurucu buimus ancak olgular iizerine so-
rular sorma ve bunlara cevap aramamimn gereksiz hatta kot bir sey
oldugunu diigiinmiiglerdi. "Tarihteki anlam"mn, tarihte sakli ve ken-
diliginden belli olduguna inantyor ve bir tarih felsefesine sahip olma ge-
regini kabul etmiyorlardi. Tarihte olgularin bagt ¢ekmesine ilk meydan
okuma bu yiizy1ilin sonlarina dogru gergeklesti ve 20. ylizyila gelindiginde,
"tarihteki anlam"1n, tarih felsefesi yoluyla kavranilabilecegine inanan bir
kisum tarihgiler, tarih ve tarih¢inin yaptigi isi temelinden sorgulamaya bag-
ladilar. Bu tigiincii ve sonuncu evrede, tarihin ne oldugu, tarihgi ve olgular1
tartigtidik¢a tarihin degigik tanimlar1 yapildi. Bunlardan en yaygin kabul
goren E.H. Carr'm tamimina gore tarih, "tarihgi ile olgulart arasinda ke-
sintisiz bir kargilikl etkilegim siireci, bugiin ile gecmis arasinda bitmez bir

1 Bu eksikligi, H.U. Atatiirk {lkeleri ve Inkiap Tarihi Enstitiisii'nce, Cumhuriyet'in 75. Y1l mii-
nasebetiyle yapiimasi planlanan "Cumhuriyet Tarihi Aragtirmalarinda Yontem Arayislar1” konulu sem-
pozyumun hazirlik calismalan sirasinda kuvvetle hissettik.
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diyalogdur", ? Bu tamima baktigimizda su ii¢ unsurun 6ne giktigmi go-
riiyoruz: 1- Tarihi yazan kisi, yani tarih¢i; 2- Tarihin konusu olan olay ve
olgular ve bunlarin kaydedildigi kaynaklar; 3- Tarih¢inin olgulari (verileri)
sorgulamada kullandig1 metotlar. Bu ¢alisma da, bu ti¢c unsur etrafinda ya-
pilandirdmigtir.

Makalenin bundan sonraki kismmda bu unsurlardan her biri yakin
donem tarihi acisindan ele almmaktadir. Bu yapilirken, biiyiik olciide
yakim donem tarihi "hakiki" tarih ile karsilastirimakta, farkliliklart teshis
etme yoluyla yakm dénem tarihi, tarihgisi, olaylari ve kaynaklarmim ayirict
ozellikleri daha net olarak ortaya c¢ikarilmaya calisilmaktadir. Yakin
donem incelenirken kullanilan metotlara ve bu ¢ergevede de bu donem ta-
rihinin diger disiplinlerle olan iligkisine yer verilmektedir. Tarihin diger
sosyal bilimlerle Grtiismesinin en yogun ve genis sekilde yakin dénemde
gerceklestigi g6z oniinde bulundurularak, tarihin kapsadigi alan be-
lirlenmeye galigtimaktadir. Sonu¢ kisminda ise yakin dénem tarihinin, ta-
rihin bir tiirii olarak ne dereceye kadar ve ne sekilde ¢alisilabilecegi hak-
kinda bir degerlendirme yapilmaktadir.

Tabii burada ilk énce ele almacak temel sorn "yakin donem tarihi de-
yince ne anliyoruz?" olacaktsr,

2 E.H. Carr'in Tarih Nedir?., cev. Misket Gizem Giirtiik, Birikim Yaynlari, Istanbul, 1980, s.
11-41. Yukarida séziinii ettigim tarihin degisik tanimlan igin bak. Mark K. Krug, History and the So-
cial Sciences, New Approaches to the Teaching of Social Studies, Blaisdell Publishing Campany, USA,
1967 S. 3-4; John Higham-Leonard Krieger-Felix Gilbert, History, The Development of Historical Stu-
dies in the United States, New Jersey, 1965, 6nsoz, s. ix. Kelime itibariyla tarih Arapga'da gok-
yiiziindeki Ay'n tarifi demek olur ki, bu da bir hadisenin meydana geldigi an1 ve hadisenin siiresini
tayin ve tespit etmek, yani klOHOlOJlSIm belirlemek anlamuna gelir. Tarihin Bati dillerindeki karsiligs
olan history ise, sorgulama anlamina gelen Yunanca bir kelimeden gelmektedir. Ilgingtir ki her iki top-
lumda tarih by’ tanumlar yoniinde geligmis, tarihin amac: hedefini de yine bu tanimlar belirlemistir.
Bati'da ve Islamiyet'te tarihin gelisimi bu durumu agiklikla gostermektedir. Bu konuda bak, Paul K.
Conkin-Ronald N. Stromberg, Hezzrage and Challenge, The History and Theory of History, Forum
Press, Inc, llinois, 1989; "Tarih", Islam Ansiklopedisi; Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, Istanbul, 1981,
Osmanlt ve Cumhuriyet dénemlerinde tauhglhglmlzm geligimi hakkinda bak, Halil Inalcik, "Some Re’
marks on the Study of History in Islamic Countries”, Middle East Journal, VII 1953, 5. 451-455; Ber-
nard Lewis, "History-writing and National Rewival in Turkey", Middle Eastern Affairs, June-July,
1953, s. 218-227; Biisra Ersanlt Behar, Iktidar ve Tarih Tluklye'de "Resmi Tarih" Tezinin Olusumu
(1929-1937), 2. Baskl AFA yayinlari, 1996.
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YAKIN DONEM TARIHININ TANIMI

Yakin donem tarihinin hangi zaman kesiti ile ilgilendigini ve bu do-
nemi diger dénemlerden ve galisma sahalarindan, 6zellikle de hakiki tarih 3
ve siyaset bilimlerinden, aywran Ozelliklerin neler oldugunu tartigsarak,
yakin donem tarihinin kullanilabilir bir tanimi gelistirilmeye ¢aligacaktir.

Yakin zamanin, simdiki ve ge¢cmis zamandan farkli olarak, ne zaman
bagladigin1 ve ne zaman bittigini kesin olarak belirleyebilir miyiz? Bu
biraz tartigmall goriiniiyor. Yaslt insanlarin hatiralart 1930'Iu yillara kadar
uzanabilir, fakat iiniversitede okuyan bir 6grenci igin II. Diinya Savagi ki-
taplardan 6grendigi tarihtir. Bazi tarihgiler 19. yiizyilin bile tarih adint ala-
mayacak kadar bizden uzak olmadigimi sdylerken, ¢agdas dinya ile il-
gilenenler, her cahigmanmn yasadifimz giine kadar uzanmast gerektigi
goriistindedirler. Bu fikir ayriliklari, tamimlarda kullamilan farkli kri-
terlerden dogmaktadir. Omegin G. Barraclough, yakm dénemi, yeni prob-
lemier agisimdan goriir ve giinlimiiz diinyasindaki problemlerin ilk kez or-
taya ¢iktig1 zamanda, 1890'larda, baglatir. 4 Buna karsim, konuya uygarliklar
acisindan yaklasan F. Braudel'in yakin degil, simdiki zamani ¢ok genistir.
Ona gore: "Simdiki zamani, kendi hayatimizin Glgeginde, su cok ince,
Onemsiz glindelik zaman dilimleri halinde yargilamayalim. Uygarliklar ve
hatta tiim ortaklaga ingalar Slgeginde, onlar1 anlamak ve kavramak icin
bagka olgiiler kullanmak gerekir. Bugiiniin uygarligmin simdiki zamant,
safag1 18. yiizyilda ortaya ¢ikan ve gecesi heniiz yakin olmayan su mu-

3 "Hakiki tarih”" terimi ile ge¢mis donem tarihi kastedilmektedir ve makale i¢inde "gecmis
donem tarihi" ve "standart tarih" terimleri ile donU§umlu olarak kullanilmigtir. Yakln doénem tarihgisini
incelerken a§ag1da kulla.nacaglmxz “hakiki tarih¢i" terimi de buradan tiiretilmig ve “"ge¢mis donem ta-
rihgisi® ve "standart tarihgi" terimleriyle dontigiimlii olarak kullaniimmgtir. {lk duyusta kulak tirmalayct
goziiken "hakiki tarih" ve "hakiki tarih¢i” terimleri yakin donem tarihini diger tarihlerden ayiran ozel-
likleri belirlemeye caligirken bir kargtlagtirma birimi bulma ihtiyacindan kaynaklanmig ve her iki sa-
hanin kendine has niteliklerini belirlemede son derece faydali olmustur.

4 Geofrey Barraclough, An Infroduction fo Contemporary History, Penguin Books, third edi-
tion, 1990, s. 10. G. Barraclough, 1961 de Kennedy'nin ABD bagkani olmasi ile 1890'da Bismarck'in
pohtlk sahneden cekilmesi arasinda gegen zamani, heniiz baglangicinda olan yakin dénem ile Ro-
nesans, Aydinlanma ve Fransiz Ihtilali ile belirlenen modern tarihin arasindaki doniim noktas: olarak
goriir. Kitabin ilk baskist 1964 yiinda yapilan yazarmn (kitabin sonraki bastmlan ilkiyle aymdir)
1961'deki diinyay: farkh olusumlar i¢inde tantmlamasi ve modern ve yakin dénem arasinda kesin s1-
nurlar ¢izmis olmasi ilgingtir.
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azzam zaman kitlesidir. Diinya 1750'lere dogru ¢ok sayida uygarligi ile bir-
likte bir dizi alt @ist olusun, zincirleme felaketlerin (bunlara sadece Bati uy-
garligi ile biriikte bir dizi alt iist olusun, zincirleme felaketlerin (buniara sa-
dece Bati uygarligi maruz kalmamugtir) icine girmigtir. Bugiin hala bu
siirecin i¢indeyiz". °> Braudel'in sosyal tarih anlayisinin en belirgin 6zel-
liklerinden birinin, olaylari uzun dénemde incelemek oldugu diiiiniiliirse,
iki yiiz elli yihi kapsayan simdiki zaman tanimini yadirgamamak gerekir.
Bu tanim ashinda, hemen yukarida verdigimiz Barraclough'un tanimiyla o6r-
tiismektedir. Bir bagka, daha alistlmig tanim ise yakin donemi tarih¢inin
yasadigi dénem olarak belirler.

Bu noktada tarih¢iler igin ¢ok 6nemli olan, fakat o 6lgiide tizerinde
cok az veya hi¢ durmadiklart zaman konusuna deginmek gerekiyor. In-
sanlarin zaman kavramini ikiye ayirabiliriz; birincisi fiziksel veya ol-
ciilebilen zaman, ikincisi hissedilen zaman. Dakika, saat, yil, yiizy1l gibi
olciilerle belirlenen birinci tiirden zamanin karsisinda ikinci tiir zaman,
beklerken insana uzun gelen, mesgul iken gectigi fark edilmeyen za-
mandir. Tarihgiler ¢aligmalarinda birinci tiirden zamani tercih eder ve bunu
silsile ve siireg/dénem olarak kullanirlar. ® Yukarida Barraclough ve Bra-
udel'in yapti§1 simdiki zaman tanimlari, zamanin siire¢ kabul edilerek ya-
pildig tanimlardir. Simdiki zamani problemler ve uygarliklar agisindan ta-
mmlayan bu tarih¢iler, simdiki zamanin baslangici olarak ©nerdikleri
tarihlerle aslinda, bugiin ic¢inde bulundugumuz siirecin/dénemin basg-
langicini belirlemistir. Dolayisiyla, bu simdiki zamanin baglangicini Bra-
udel'in 18. yiizyila ve Barraclough'un 1890'lara uzatmasina sagmamak
gerek.

Yakin donem tarihinin ilgili oldugu zaman kesitini tayin etmeye ¢a-

lisirken bizim ilgilendigimiz-cogu tarihgilerin ilgilendigi de budur-zaman
silsile olarak kullanilan zamandir. Zaman Diiz bir ¢izgi halinde ilerler ve

5 Fernand Braudel, Tarih Uzerine Yazilar, geviren Mehmet Ali Kilicbay, Imge Kitabevi,
1992, 5. 312,
6 Zaman kavramu, tiirleri ve kullanim icin bak. Robert F. Berkhofer, A Behavioral Approach to ‘
Historical Analysis, New York-London, 1969, s, 211-242, }
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tarih¢i bu ¢izgi iizerinde olaylar: ilgili yila ve zamana koyar. Tarihteki
olaylarin, veya her hangi bir olaymn, zaman ve mekandan bagimsiz olarak
gerceklesmesi mumkiin degildir. Bir olay mutlaka belli bir zaman ice-
risinde meydana gelir ve diger olaylarla birlikte diistintildiigii zaman 6n-
celik sonralik/ardigiklik s6z konusudur. Diiz bir hat boyunca ilerleyen
zaman cizgisini diiglinlirsek, bu c¢izgi iizerinde, devam etmekte olan,
hemen 6nce, biraz daha énce ve ¢cok 6nce olmug bitmig olaylarin, bu siraya
gore ard arda geldigini ve her birinin tek ve benzersiz oldugunu goriiriiz.
Olaylarin bu sekilde dizilisi, bir yandan olaylar arasindaki sebep netice
iliskisini kurarken, diger yandan da, bunlan ayr1 ayr olaylar olarak sunar.
O halde, olaylar ayr1 ise bunlarin nitelikleri de ayr olmalidir.

Bu durumlara sirasiyla birer Ornek vererek disiincemize acgiklik ge-
tirebiliriz. Ik &rnegimiz i¢in zaman ¢izgimiz iizerinde yasamakta ol-
dugumuz 1998 yilin1 segiyoruz, Uzak gecmisteki olaylardan birini, mesela
1839'da Tanzimat'in ilanim1 hatirlayalim. Olayin iizerinden bir buguk asir
gibi uzun bir zaman gegmis ve her tiirli neticeleri yasanmg bitmistir.
Hatta, tizerine benzer olaylar yasanmugtir. Tarihgiler artik burada ce-
kinmeden devreye girebilir ve Tanzimat hakkinda yazabilirler.

Ikinci Srnegimiz igin, zaman ¢izgimizde 1960 yilina gelelim ve bu
yilda yasamakta oldugumuzu farz edelim. II. Diinya Savasi'm (1939-1945)
hatirlayalim. Savas bitmig ve tizerinden on beg yil ge¢migtir. Savasin so-
nucu, kisa ve orta vadedeki neticeleri bilinmekle beraber, uzun vadedeki
neticeleri heniiz ortaya ¢ikmamugtir. Bu durumda konu hakkinda yazma
igini yine siyaset bilimcileri ve bazi yakin donem tarihgileri iistlenir.

Zaman c¢izgimizin izerinde biraz daha geriye atlayip, 1946 yilinda
yasamakta oldugumuzu farz edelim. Bu yilda II. Diinya Savag! hentiz sona
'efmi§ti1'. Sonug bilinmektedir fakat, biitiin diinyay: etkileyen boyle biiyiik
bir hadisenin kisa, orta ve uzun vadedeki neticeleri mechuldiir. Savas bit-
migtir fakat kiilleri heniiz sogumamistir. Dolayisiyla, ardindan yazacak ki-
siler tarihgiler degil, genellikle siyaset bilimleri ile ugragan kisilerdir.

E
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Dordiincti ve son drnegimiz i¢in 1990 yilint ve bu yilda Irak-Amerika
arasinda yapilan, Korfez Savagi'ni hatirlayalim. Korfez Savasi fiili olarak
bir kac¢ ayda bitmistir. Fakat, Amerikan ordusu hala bolgededir ve iginde
bulundugumuz 1998 yili baglarinda bolgede yeni bir gerginlik yagsanmistir.
Bu durumda Korfez Savagi'min sona erdigini sdylemek miimkiin miidiir?
Savag hali devam ederken, savag hakkinda yazilabilir, fakat sonucu heniiz
belli degildir ve kisa, orta ve uzun vadede nelere yol acacagi simdiden
heniiz bilinmemektedir. Bu nedenlerden dolayi, yazilanlar gegici olmak zo-
rundadir. Tarihgiler genelde olay olup bittikten, kiilleri soguduktan sonra
yazmay1 tercih ettikleri icin, bu tiir yazilan yazanlar daha ¢ok, tarih ki-
taplarin1 koltugunun altina alip savasa giden gazeteciler ve politika yo-
rumculart olur.,

Bu orneklerden, gecmisteki olaylarin neticeleriyle birlikte bir biitiin
olarak anlagilmasinda ve hakkinda yazilmasinda zamanin ne kadar 6nemli
oldugu gortilmektedir. Dikkati ceken bir bagka nokta da, orneklerin son-
larinda belirttigimiz, kimlerin belirtilen konularda yazmaya egilimli ol-
dugudur. Bu konuda yukarida genel egilimi yansitan yakistirmalar ya-
pumustir, fakat koyulan smirlar kesin degildir, her zaman agilabilir.
Yukarndaki 6rnekleri inceledigimizde, ilk drnekteki olay olup biteli yillar
oldugu ve biitlin neticeleri yagandigi i¢in bunu siirecini tamamlamus tarih,
son Ornekteki olay hala siiregelmekte oldugu i¢in bunu siirecini heniiz ta-
mamlamamus, elusum halindeki tarih, olarak adlandirabiliriz. Bu &zel-
liklerinden dolay, ilkine 'hakiki tarih’ ikincisine de 'yakin donem tarihi’
adlarim verebiliriz. Geriye kalan ikinci ve liglincii 6rneklerin de yakm
dénem sayilmaya uygun oldugu sdylenebilir. Olaylar heniiz bitmistir veya
biteli kisa bir stire olmustur. Tarih¢i bunlart yasamis ve kaydetmistir. Bu
tarih, yagayan hatiralarin 6tesinde gegmisi yeniden inga etmeye ¢alisan 'ha-
kiki tarih'den farklidir. Hayal etmek yerine hatirlamayi gerektirir. Bu tanim
Barraclough'un yukarida verdigimiz tamiminm 6ziine uygundur ve tarihi
yasadigimiz giine kadar getirmemizi saglar. Burada eksik kalan nokta,
yakin dénemi aciklamak icin ne kadar geriye gitmemiz gerektigidir. Bu is
bizi yasayan hatiralarin da Gtesine gotiiriir. Yukarida da bahsettigimiz gibi,
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Barraclough bu konuda, giiniimiizdeki problemlerin ilk sekil aldig1 donemi
gosterir ve, 6megin 1961'deki diinya olaylarmin baglangici olarak 18901
en uygun tarih olarak verir. Bu durumda, yakin dénem tarihini caligmak
icin, hakiki tarihin son devrelerine uzmanma geregi hasil olur. ’

Biitiin bu tanimlar ve smirlamalari dikkate alarak agagidaki tar-
tismamizda kullanmak iizere yakin donemin en uygun tanimini 'tarihginin
yasadigr donemdir' olarak belirleyebiliriz. Bu tanim ¢ogu kisinin hem fikir
olabilecegi gegici bir tamim bulma ihtiyacindan kaynaklanmustir ve esnektir.

Bu tanimi, tartigmamizin baglangici olarak kabul ettikten sonra, yakin
doénem tarihini yukarida bahsettigimiz {i¢ ana nokta etrafinda tartismaya
gecebiliriz. Bunlar yakin donem tarihgisi, yakin dénem tarihinin olaylar:
ve kaynaklari, ve inceleme metotlar1 olup asagida sirasiyla ele alacaktir.

YAKIN DONEM TARIHCISI

Tarihgiler genelde, bir hadisenin iizeriden elli yil-bu zaman, arsivlerin
acilma siiresi olan otuz yila kadar da inebilir - gibi bir zaman ge¢meden ta-
rihinin yazilamayacagma, yazilirsa bu tarihin pek ¢ok eksiklik ve yan-

7 Bu noktada, yakin dénem tarihinden (contemporary history) farklt olan ve bugtinciiliik (pre-
sentism) olarak telaffuz edilen tarih anlayisindan bahsetmek faydali goriiniiyor. Bundan, bugiiniin po-
litikalarina gerekce ve hakliik kazandirmak gayesiyle, ge¢mis donemin tarihini yazmak an-
lagilmaktadir. Bugiinciiliik, yaganan giiniin tarihini yazmak olarak algilandiginda, tarihe yabanci bir
kavram degildir, Hitit donemine kadar uzamr. Osmanlilarda da aynt isi goren vakaniivisler vardur.
Ancak giinlimiizdeki bugiinciiliik anlayigt gegmigteki anlayigtan ¢ok farklidir. Gegmiste olay an-
latteitli@ olarak algilanan bugiinciiliik, giiniimiizde, bugiin i¢in tarih yazma anlayisint yansitir. Italyan
filozof Bernard Croce bugiinciiliifii en iyi sistematize eden kigi olmug ve "gercek tarih bugiiniin ta-
rihidir" diyerek tarihin fonksiyonunu belirlemistir. Croce'nin diigiincesini alarak tarihin bugiine hizmet
etmesi yolunda genigleten Ingiliz tarihgi Collingwood, "olaylar ne kadar ge¢mise, eskiye baglanmis g6-
riiniirse goriinsiin, tarih gergekte, bu olaylarin iginde oynagtift bugiiniin ihtiyaglanna ve bugiinkii du-
ruma dayanir" diyerek, tarihi bugiine ¢ekmigtir. Croce'nin 1938 yilinda yayinlanan Diisiince ve Eylem
Olarak Tarih adi kitabinda 6ne siirdiigii tezinin, II. Diinya Savagr'ndan sonra diinyamn lideri olan
Amerika Birlesik Devletleri'nde hemen popiiler hale gelmesi tesadiif degildir. Avrupa ile baglarint ko-
parmak isteyen ve gecmigini fazla kangtirmak istemeyen Amerika tarihgiler, zaten buglinii 6n plana ¢1-
karmaya cahsmakta idiler. Croce'nin tezi diigiincelerine biiyiik destek sagladi ve Amerikan prag-
matizmi ile birlesince, tarihte bugiinciiliik, yani bugiin icin tarih yazma Amerikan tarih ekolii haline
geldi. Bugiin Amerika'da en gok okunan eserlerin fiitiirologlarn kitaplar ve {ist diizey y&neticilerinin
amilart olmasi, Amerikan tarihindeki bugiinciiliigiin en giizel 6rnegidir. Orhan Kologlu, "Tarih Og-
retiminde Bugiinciiliik/Prensentizm, Yanilsamalar ve .Sonuglart”", Tarih Ogretimi ve Ders Kitaplart,
1994, Buca Sempozyumu, Tarih Vakfi, Yurt Yayinlan, 1995, s. 90-93.
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liglarla dotu olacagina inamirlar. ® Bu inancin altinda yatan nedenlerden biri
hadisenin heniiz olusum halinde olmasi, yani kisa, orta ve uzun vadedeki
tiim sonuglarinin heniiz ortaya ¢ikmarmg olmasidir (bu noktaya yukarida
kisaca deginilmistir, asagida yakin donem tarihinin olaylari kisminda ay-
rintilartyla ele alinacaktir). Tarihgilere gore daha 6nemli olan diger neden
ise, "olaya karisan sahislarin halen hayatta bulunmalaridir. Bu gahislar ha-
yatta ve iktidarda ise veya onlarin taraftarlari iktidarda ise yalnizca onlari
ovmeye yonelik tarih yazilacakti". ° Bu arada da, muhaliflerin yergi dolu
tarihler yazmalan her zaman miimkiindiir. Yazilan bu &vgii ve yergi dolu
tarihlerin ortak ozelligi siibjektif, yanli ve Onyargili olmalandir. Genelde
tarihi ¢aligmanin her déneminde goriilebilecek olan bu yanhligin yakin do-
nemde artmasi. ve tarih yazimini etkilemesi, yakin dénem tarihgisinin yaz-
dig1 olaylar1 yagiyor olmasindandir. Yakin dénem tarihg¢isinin objektif ol-
masina en biiyiik engel olarak goriilen, olaylan yasiyor olmasi durumu ve
objektif ve onyargili diigiincelerin neler oldugu konusu asagida daha ya-
kindan incelenerek, bunlarm yakin donem tarihgisini ne derece etkiledigi
ve sonucta yakin donemin tarihini yazmasimna engel tegkil edip etmedigi
tartigilacaktir. 7

'Hakiki tarihci' ile 'yakin dénem tarihgisi' arasindaki en Snemli iki
fark, hakiki tarih¢inin tasvir ettigi olaylardan tecrit edilmis ve bagimsiz ol-
mast, yakin dénem tarihcisinin ise halen olaylarin igcinde yasamakta ol-
masidir. Burada tecrit edilmiglik tizerinde durmak gekiyor. Tarihgi, hakiki
tarih¢iden bahsediyoruz, 'tecrit edilmis milkemmel bir insan’ degildir, ya-
sadig1 zaman, yer, sartlar, ilgi, kiiltiir vs.'nin bir yaratigidir. Tarihgi ¢aginm
insan1 oldugu i¢in, gecmigi ancak giinlimiiz acisindan inceleyebilecegi ileri
siiriilmektedir. ' Bunu kabul etsek bile, yakin dénem tarihgisinin pay-

8 Burada taninmug bir yakin dénem tarihgisi olan Ergiin Aybars ile ilgili bir anektodu aktarmay1,
tarihgilerin tipik tavirlarini yansitmasi dolayistyla faydal buluyorum. Aybars 1968 yilinda doktora tezi
konusu olarak Istikldl Mahkemeleri'ni segtiginde, dénemin yetkin bir tarihgisi, o donemin heniiz tarih
olmadigm: ve tarihci tarafindan calistlamayacagint belirtmigti. Arkadaglarinin da kendisine "olur mu
canim, ne demek, o dénem tarih olmad: ki" dediklerini hatirlayan Aybars, hukukgular ve siyasalcilar
dénem hakkinda tezler hazirlarken, boyle bir konuyu ¢aligmaya tesebbiis etmekle alay konusu bile ol-
dugunu sdylemektedir. Ergiin Aybars, "Tiitk Devrim Tarihi Universitelerde Nasil Verilmelidir®, Tarih
Ogretimi ve Ders Kitaplari, 1994 Buca Sempozyumu, Tarih Vakfi, Yurt Yayinlar, 1995, s. 292-293.

9 Erol Giingor, Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyetcilik, Ankara, 1984, 5. 18

10 Carr, a.g.e., s. 34.
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lagmadi@1 bir tecrit, hakiki tarih¢i igin s6z konusudur. Tarih¢i anlattif
olaylarin bir katitlimcist degildir ve nedenleri daha ileri gotiirmeyi dii-
stinmek, ¢iinkii bu olaylar ve nedenler ge¢mise aittir. Bunun tam aksine,
yakin donem tarihgisi, tecrit edilmis seyirci degil, kaginilmaz olarak olay-
larin katihmeisidir. ! Korfez Savagi'ni yasamakta olan bir yakin dénem ta-
rih¢isinin, 6rnegin bu savasin yapilip yapilmamast konusunda herhangi bir
diisiincesi olmadan yazabilecegini diiglinmek zordur. Standart tarih ca-
lismasinin karakteristigi olan tecrit edilmislik yakin dénem tarihgisi igin
mevcut degildir. Fakat gecmis donem tarihgisine ait olan bu avantaj ne
kadar biiyiiktiir ve tam anlamiyla ne ifade eder? Bu, yakin dénem hak-
kinda yazarken, gergek tarihi diisiincenin ger¢eklesmedigi anlamima mu ge-
liyor? Bunlar cevaplandirilmasi gereken sorulardir.

Yakin doénem tarihgisinin yasadigi olaylart yazarken ayni1 zamanda
aktor oldugu, hakiki tarihgi gibi olaylardan tecrit edilmis bir seyirci ola-
mayacagi diigiincesinde olan kigilerin goriisii 6zetle soyledir: yakin dénem
tarihgisi yazdigi donemde yasadig igin, tarafsiz ve objektif olamaz, her
tiirlii pesin hiikiim ve stibjektiflige aciktir, dolayisiyla olaylarin dnyargisiz
bir versiyonunu iiretmesi miimkiin degildir. Buradan iki énemli nokta ¢1-
kiyor: "objektiflik" ve "6nyarg1". Ilk nokta olan ve burada bahsedilen ob-
jektiflik, tarih yaziminda genelde s6z konusu olan objektiflik degildir. Ta-
rih¢inin objektifligi konusuna yukarida deginmistik. Biraz daha agarsak,
genelde, tarihgilerin degisik tarihi yorum tarzlarina sahip olduklari veya
her tarih¢inin kendi ¢aginin ve bu ¢agin diigiince ikliminin mahkumu ol-
dugu soylenir. Ornegin giiniimiizde yasayan bir tarih¢i Osmanliy1 in-
celerken giiniimiiziin kavramlarin1 kullanir. Bu da, giinlimiiz insaninin
bakis agisimi gegmise empoze ediyor anlamma gelir ve bdylece onun yo-
rumu daha 6ncekilerden farklidir. Burada fark edilmesi gereken nokta, be-
lirtilen faktorlerin gegmis donem tarihgisini etkiledigidir. O zaman, ayni
faktorler i¢in yakin donem tarihgisini etkilemesin? Goriildiigii gibi bu tiir
bir tartigma, yakin donem tarihgisinin meyil gosterebilecegi pesin hiikiim
ve tercihleri ayirmamiza yardimeci olmuyor. Yakin donem tarihgisi ya-

11 H. Bruston, "The Nature and Teaching of Contemporary History", Studies in the Nature and
Teaching of History, ed. by W.H. Bruston-D. Thompson, London, 1967. s. 109.
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sadig1 donemden tecrit edilemez dedigimizde ashinda fiziksel bir gercegi,
yani tarih¢inin giiniimiizde yasadigmi ve anlatigi olaylarin sahidi ol-
dugunu belirtiyoruz. Buradan yola ¢ikarak, tarih¢i bu nedenle tarafsiz ola-
maz dedigimizde ise "tecrit edilme" kelimesinin anlamini genisletmis olu-
yoruz. Ciinkii, tarafsizlikla baglantilt olarak diisiiniildiigiinde tecrit
edilmigligin anlamu, zihinsel bir durumu veya tutumu yansitir. Bu durumda
bizim sorumuz, gegmis donem tarihgileri ile karsilastirildiginda, yakin
dénem tarihgilerinin konularma ne kadar tecrit edilmis bir zihinle yak-
lagabilecekleridir. !?

fkinci nokta olan dnyargmmin anlamni netlestirmek gerekiyor. On-
yargt nedir diye sorulunca cevabimiz, duygu ve hislerin diistincemizi et-
kilemesi olacaktir. Oyleyse, 6nyargisiz diisiince, iginde duygunun yer al-
madif1 diisiincedir. Ancak bu yeterli degildir. Omegin, bir ise eleman
almak gerektiginde, bir aday1 begendigimiz i¢in digerine tercih ederiz. Bu
onyargili olabilir. Fakat bu gahis ile birlikte ¢aligmak zorunda oldugumuzu
diistiniirsek, kisisel begeninin, kimin ise alinacagi konusunda karar ver-
mede 6énemli ve ilgili bir faktor oldugu ortaya ¢ikar. Dogru kararlar almada
bazi hisler ilgili, bazilari da ilgisizdir: onyargi ise hissin diisiince ve tar-
tigmaya karigtiriimas: degildir, ilgisiz duygu ve hislerin diisiincemize te-
siridir. 13

Bunu kabul ettikten sonra, yapilacak ilk is, ilgisiz duygu ve di-
stincelerin, diisiincemize tesir edebilecegi durum ve olaylar1 ortaya ¢i-
karmaktir. Kisisel menfaat ve cesitli grup sadakati ve bunlara bagl olarak
gelisen durumlar bunlarin en 6nemlileridir. Ayni derecede 6nemli olan bir
bagka konu ise, insanlarin diisiincelerinden 6nyargiy1 styirmaya azimli ol-
dugu durumlari, veya bir bagka deyisle, hangi durumlarin insanlarmn ha-
kikati bilmek ve gercege ulagmak icin gii¢lii arzu duymalarina neden ol-
dugunu ortaya c¢ikarmaktir. Bu iki konunun sorgulanmast, yakin dénem
tarihgisinin olaylardan tecrit edilmedigi i¢in biiyiik Olciide zarara ugrayip
ugramadig1 hakkinda karar vermemizde yardimci olacaktir.

12 Bruston, a.gam., s. 111.
{3 Bruston, a.g.m., s. 112.
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Kisisel menfaat, bildigimiz anlammyla diisiiniirsek, biiyiik bir tehlike
degildir, ¢linkii kolayca ayiklanabilir. Daha az belirgin olan, kiginin politik
inanglart konusu ise, kigisel menfaatten daha yaygmdir ve daha teh-
likelidir, ¢iinkii kigilerin bu tiir inan¢larin1 geregi gibi sorgulamasinda is-
teksizlige yola agar. Bu konuda en az belirgin goriinen fakat belki de en
Onemli olan grup sadakatidir ve milliyet¢ilik burada itk siray1 alir. Bu tiir
duygularin yakin dénem tarihg¢isinin, yorumunu etkileyecegi muhakkaktir.
Savag siras1 veya savag sonrasi gibi, milli duygularmn ytikseldigi ve tarafsiz
yazmanin zor oldugu durumlar mevcuttur, fakat bu imkansiz oldugu an-
lamina gelmez. Simdi bunlari, gegmis donem tarih¢isinin durumu ile kar-
silagtirabiliriz. Kigisel menfaat, tarih¢inin gegmis hakkinda yazdigindan
nadiren etkilenir. Ancak kisiler gegmisteki bir sahs1 haklr ¢gikarmak icin de
yazabilirler. Giintimiizdeki siyasi gorliglerin ise gegmigin tarihini et-
kiledigine dair dmekler bulmak zor degildir. Bazilari, siradan insanlar
veya idareciler ve devlet adamlan ile ilgilenirler, bazilart da, hem gegmigi
hem de simdiyi agiklayan ve gelecegi tahmin eden tarihin en iyi tarzi ol-
duklan sOylenemez. Akademik tarihin bu tiir 6nyargilarm iizerine gikmasi
gerekir. 4 Milliyetci 6nyarginin tarih yazimina etkisi konusunda da durum
biiytik 6l¢tide aynidir. Bu tiir 6nyarg: ile ilgili 6rnekler ¢oktur, fakat en iyi
tarih yazicithgmin bundan uzak olmas: gerekir. 1>

14 Bruston, a.g.m., s. 113-114. William O. Aydelotte, tarih¢inin Onyargisinin kiiitiirel ola-
bilecegi gibi kisisel olabilecegini de itiraf etmis, meslekdaglarimin elestirisi ve kendi kendini ¢o-
ziimleme ile ilkinden kaginmasi miimkiin goriintirken, ikincisinden kendisini kurtarmast icin ¢ok az
sans1 oldugunu belirtmistir. Timothy, Paul Donovan, Historical Thought in Post War America, Post
War Patterns, University of Oklahoma Press, Oklahoma, USA, 1973, s. 134,

15 Tarihi, tarih¢inin yaptit is olarak niteleyen Keith Jenkins, Tarihi Yeniden. Diisiinmek (An-
kara, 1997) adh kitabinda tarihte hakikati yakalamanin ve 6n yargisiz, nesnel olmamn miimkiin ol-
madigini, ¢iinkil okudugumuz tarihin aslinda onu yazan kiginin, yani tarih¢inin bakig acist oldugunu
iddia etmektedir. Ornegin, 16. yiizyil Ingilteresini ¢alisorsunuzg, baglica bagvuru kaynagmmz da G.
Elton'un eserleri oluyor. Elton'un eserlerini okuyarak sinava giriyor ve bagarili oluyorsunuz. Sonunda
Ingiltere tarihi konusunda bir diploma aliyorsunuz. Aslinda, Elton konusunda bir diploma aldiBiniz1
sOylemek daha dogru olur. Ciinkii bildikleriniz Elton'un gecmig hakkindaki kendi okumalaridir. Bunlar
cakarirsak size hig bir sey kalmaz. (s.19) Buna balg olarak Jenkins kitabimn bir bagka yerinde, "tarihin
aslinda tarihler oldugu akildan ctkartilmamalidis” diyor (s.15). Bu diiglincenin daha geligtirilmis bir
seklini Amerika Birlesik Devletleri'nde tarih 6gretimi ile ilgili tekliflerde goriiyoruz. Bu iilkede tarih ki-
taplarinin biiyiik bir kism ikinci elden, 6zgiin olmayan kaynaklara gére ve ticari amag¢ 6n planda tu-
tularak yazildig1 icin, 6grencilerin tarihi hakikati 5grenemedigi 6ne siiriitmektedir. Ders kitaplarinin tat-
min edici olmamasi karsisinda gelistirelen metot ise tarihi, kaynaklara inerek 6gretme cabasidir. Bu
durumda, Arsiv kaynaklarina sahip olan ve bunu derslerde kullanan okullar, tarihin okutuldugu degil
yazildigt yerler olacaktir. J. Anthony Schott, "Bagka Bir Yol: ABD'de Tarih Kitaplari ve Alternatif Ara-
yiglart”, Toplumsal Tarih, Subat 1997, Say1 38, s. 55-57. Teklif edilen bu sinufta tarih yazma metodu,
argiv kaynaklarimn bilgisayara yiiklenmesi ve [nternet baglantisiyla isteyen hekesin ulagabilecegi du-
ruma gelmesi halinde miimkiin goziikiiyor. Bu metodun tarihin aracisiz olarak 6gretilmesine yol aga-
cagi gibi yeni tarih anlayiglarinin gelistiriimesine katkida bulunacags muhakkaktir,
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Baylece, kisisel menfaat ve milli duoygular konularinda gegmis ta-
rihgisinin, yakin donem tarihg¢isinden ¢ok farkli bir konumda olmadigin
goriiyoruz. Ancak, her iki tarih¢ide de goriilen, sinirlt objektiflik olarak
ifade edebilecegimiz bu durum, yanliligin mesrulagtirilmasi igin neden ola-
rak gosterilmemelidir. '® Madalyonun diger yiiziine gelince; miimkiin olan
insani tarafsizlig bagarmak ve onyargidan kagmmak icin gerekli diirtiilerin
neler oldugu ve bunlarin ne kadar gliclii oldugunu ortaya koymak ge-
rekiyor. Yakim donem tarihini, akademiklerin dikkati ve saygisma deger,
ciddi bir bilgi sahast olarak yerlestirmek isteyenlerin en biiyiik endisesi, bu
dénem diinyasinin tarafsiz olarak caligilabilecegini gostermektir. Onlarin
asil amaci, Onyargly: ortadan kaldirmak ve tam anlamiyla akademik ca-
hismalar tiretmektir. Caligmalarmin, bilgili elestirmenler karsisinda, yal-
nizca bir goriis degil, tartisma olmasini isterler, bu da objektif olmalar: i¢in
bir bagka nedendir.

Yakin donem tarihgisi i¢in, ge¢mis tarih¢iyle karsilagtirildiginda zaafi
oldugu iddia edilen bir baska nokta sudur; eger tarih¢i kendi gahit oldugu
olaylari yaziyorsa, kaginilmaz olarak kendisi gahittir. Bunun aksine ge¢mis
tarihgi, biitiiniiyle bagkalarinin sahitligine tabidir ve bunun tizerine kendi
elestirel bakig acisi getirir. Bu yakin dénem tarihgisi i¢in hem avantaj
hem de dezavantajdir, Avantajdir, ¢iinkii halkin genel halet-i ruhiyesini
dogru olarak yansitabilir, dezavantajdir; ¢linkii kendi hatiralarinin bagimsiz
bir degerlendirmesini yapamaz. Insanlar kendi sahsi hatiralarmni, bag-
kalarmdan okuduklarinin 1g1ginda diizeltmeye isteksizdirler. Diger yandan,
yakin dénem tarihinin okuyuculari, olaylardan haberdar olan kisilerdir. Bu
nedenle, yakin dénem tarih¢isinin kendi sahsi goriiglerinin, halkin go-
riistinii temsil edip etmedigini kontrol etme imkani vardir, 17

16 Yalnizca yakin dénem tarihgisi icin degil, standart tarihgi igin de gegerli olan sinirli ob-
jektiflilik, istismar edilmege daima agik olmug, bunu en fazla kullanan da siyasi iktidarlar olmugtur.
Her toplum ve medeniyetin kendisini mesrulagtirma sorunu vardir. Bu sorun diinyanin her yerinde ta-
rihgileri, hem gegmis hem de yakin donem tarihgilerini etkilemistir. Tarih de bunu gergeklestirmenin
en ¢ok bagvurulan yoludur. Bunun Tiirkiye'de hiikiimetler diizeyindeki drnekleri igin bak, Behar, a.g.e.
Rusya'da 1917 Bolgevik Ihtilali sonrasinda yaziln tarih kitaplarinda tarih¢ilifin politik amaglarla kul-
lanilmasina dair drnekler ¢oktur. Bu konuda kapsamli bir ¢aligma igin bk. Nancy Whittier Heer, Po-
litics and History in the Sovier Union, USA, 1971. Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi ta-
rafindan 30 Nisan - 2 Mayis 1997 tarihinde diizenlenen "Tarih ve Milliyet¢ilik" konulu sempozyumda
milliyet¢ilik diigiincesinin geligmesi ve toplumda kok salmasmda tarih yazictiginin kullanilmasi, dev-
let merkezli tarih anlayist ve bunun edebiyat ve sanat dahil pek ¢ok sahaya yansimast tartigtlmsgtir.

17 Bruston, a.g.m., s. 115.
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Yakin donem tarihgisinin olaylardan tecrit olma meselesi hakkinda
sunlar1 sdyleyerek tartigmamizi noktalayabiliriz; bu kendi bagina ob-
jektiflige engel degildir. Objektiflige asil engel, hangi sekilde kendini gos-
terirse gostersin, onyargidir. Tarih¢inin kendi yasadig1 donemi yazmasinda
bazi tehlikeler var ise de, tarafsiz olmast igin de glighi saikler mevcuttur.
Bu tiir tarafsizlig1 basarma yakin dénemi yazmada, gegmis donemi yaz-
madan daha zor olabilir fakat imkansiz degildir.

Buraya kadar yaptigimiz tartisma, yakin ve gegmis donem tarihi ara-
sindaki farktan ilkiyle ve esas olarak da tarihgilerin tutumlar: ile ilgili idi.
Simdi de yakin dénem olaylar1 ve kaynaklart ile ilgili olan ikinci noktay1
tartigmaya baglayabiliriz.

YAKIN DONEM TARIHININ OLAYLARI VE KAYNAKLARI

Yukarida, tartigmanmuzin basinda, gegmis donem tarih¢isinin ¢alistigt
dénemin olaylarini hangi olaylarm takip ettigini bildigini, yakin dénem ta-
rihgisinin ise, giiniimiize yaklagtik¢a bundan daha fazla mahrum kaldigin
belirtmistik. Gegmis olaylar1 yazarken, takip eden olaylar1 ve gelismeleri
bilmesi tarih¢iye ne kazandrir? Idareciler ve devlet adamlarinin gergek ni-
yetlerine dair daha kesin degerlendirmelerde bulunabilir. Olaylarm so-
nuglarina dair bilgi, hi¢ siiphesiz, gergekte neyin amaglandigina dair de-
gerli bir rehberdir. Fakat bu, olaylarin sonuglarini analiz etmeden ve daha
fazla sorgulamadan, biitiin bu sonuglar bu olayin neticesidir demek an-
lamina gelmez. Tarih¢inin takip eden olaylari bilmesindeki gercek avantaj,
onu sonuca otomatik olarak ulagtirmasinda degil, sorular sormaya sevk et-
mesinde yatar. Gergekte ne oldugu, olaylarin sonuglar ile siki sikiya bag-
lidir. Sonuglar hakkinda tam bilgimiz olunca, ancak o zaman neler ol-
dugunu layikiyla anlayabiliriz. Tarih¢inin gorevi gegmisteki insanlari,
onlarm kendilerini anladigindan daha iyi anlamaktir. Bunun gerceklesmesi
icin de tarih¢inin takip eden olaylar hakkinda bilgiye mutlaka ihtiyaci var-
dir. 18

18 Bruston, a.g.m., s. 117.
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Gegmis donem tarihgisi/standart tarihgi bu durumda avantajlidir. Or-
negin, giintimiizde Kurtulug Savagi tizerine yazan bir tarih¢i sadece olayi
degil, kisa ve uzun vadedeki sonuglarini da bilir. Yakin dénem tarihgisi bu
avantajdan mahrumdur. 1925 yilmmda Kurtulugs Savasi'mi yazan yakin
donem tarihgisi hala olaya yakindir, kisa vadedeki sonuglarm bilir, fakat
standart tarih¢inin uzun donem bakig acisindan yoksundur. Tam anlamiyla
yakin dénemi yaziyorsa sonuglar ve tesirlerden haberdar degildir, yalmizca
olay1 bilir. Eger takip eden olaylara dair bilgi bizim, olaylara yon veren
idareciler, devlet adamlart ve digerlerinin politikalart ve niyetlerini daha
iyi anlamamizi miimkiin kiliyorsa, du durum bizim yalnizca ne oldugu ile
degil ayni zamanda neden oldugu ile, yani tarihte izah ile ilgilenmemize
yol acar. Takip eden olaylarn1 bilmesi tarih¢iye, olaylar izah etmede ne
kadar yardimer olur? Bir tek olaym bireysel olarak izahi s6z konusu ol-
dugunda tarihgi takip eden olayla ilgili bilgiye daha az bagimlidir. Fakat ta-
rihte izahi, olaylar arasinda baglanti kurarak yapmaya calisir ve bir kac
olay1, aymt hareket ve politikanin parcasi olarak goriirsek, olaylar di-
zisindeki herhangi bir noktada takip eden gelismelerden haberdar olamama
hareket veya politikanin ne amagla yapildigmi anlamamiza ciddi sekilde
engel olur. 1

Tarih¢inin takip eden gelismelere bagimli oldugu bir bagka nokta da,
olaylarin dnemini tayin etme konusundadir. Bir olaym 6nemi konusunda
pek ¢ok faktor etkilidir ve ¢ogu kisi bunun bir deger yargisi oldugunda
hem fikirdir. Fakat tarihciler arasinda bir faktor gegerli gériinmektedir. O
da, bir olayin ¢ok sayida insani etkilemesi ve genis ¢capli ve uzun vadeli so-
nuclar dogurmasidir. Dolayistyla, Fransiz Ihtilali'nin énemli oldugunu dii-
slintiriiz, ¢tinkii tesiri diinya ¢apmdadir ve yasadigimuz yilizyila ulagmistir.

Standart tarih¢inin takip eden olaylar bilgisine bagimli oldugu ve du-
rumlar karsisinda yakin donem tarihgisinin durumu nedir? Once, bir tek
olay ve bu olayin tekligini, benzersizligini ortaya koyma ve bununla bagh

19 Bruston, aymt yer.
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olarak da izahi konusunu tartigabiliriz. Yakin donem tarihgisi bir tek olay:
aydimlatmaya calisirken, meslekdasi gegmis dénem tarihgisini eder ve yal-
nizca ne oldugunu degil, nigin ve ne zaman oldugunu ve neden bu halde
gerceklestigini bulmaya ¢alisir. Bir tek olay1 aydinlattiktan sonra, bu olay1
bir dizi olaylarin, bir hareketin parcas1 olarak gormek gerektiginde, yakin
dénem tarihgileri problemlerle yiiz yiize gelirler. Tarihi bir izah tarzi ola-
rak, olaylar arasinda baglantilarin kurulmasi ilk olarak W.H. Walsh ta-
rafindan Gne siiriilmiis ve yakin dénemden bir 6rnek verilmigtir. 20 Walsh,
Hitler saldirisinin savagtan dnceki degisik asamalarmi, ayni politikanin ki-
stmlart olarak gormiigtii. Boylece, Hitler'in 1936'da Rhineland 1938'de
Anschluss'u ve ardindan Cekoslovakya'nin bir kismini, daha sonra da ta-
mamint iggalini, baglantili bir hareket ve bir tek politikanin kisimlar ola-
rak degerlendirmisti. 2! Bu noktada bir zorluktan s6z etmeliyiz. Her sey ta-
rih¢inin yazdig: olaylar dizisindeki kesin bir noktaya baghdir: boyle bir
olaylar serisinin baginda, ortasinda veya sonunda yaziyor olabilir. Bu ko-
numlarim her birinde bulunan tarih¢inin olaylar degerlendirmesi farkli ola-
caktir. Bu durumda olan yakimn donem tarihgisi, geleneksel tarihginin takip
eden olaylara dair bilgisinden aldig1 yardimi, tahminden alacaktir. Eger
yakin donem tarih¢isi tahminde bulunmazsa yiizeysel kalir ve kronikgiden
oteye gidemez. Bu sdyledigimiz bir tek olay: agiklamak icin gegerlidir.
Eger tarihg¢i, bir hareket, akim ve devam ede gelen politika kegfetti ise yine
tahminde bulunmak zorundadir. Olaylar arasinda baglant1 kurma stirecinin
daha sonra gelistirilmis hallerinde, 6rnegin, baslangicta niyet edilmemigse
bile, belli bir siirece veya gelismeye katkida bulnan olaylari bir arada gu-
ruplamada her sey tahmine dayandi8i icin, yakin dénem tarihgisi biiyiik 6l-
ciide 6ziirlii durumdadir. 22 Ornegin, 1979 Kuzey Kibris Harekat: ve ar-
dindan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin kurulugu, adanin Tiirkiye ile
biitiinlegmesinde birer asama midir? Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla or-
taya ¢ikan Tirk devletleri, gelecekte kurulacak olan bir "Tirk Devletler

20 W.H. Walsh'in &ne siirdiigii, tarihi olaylar arasinda baglant: kurulmas: (colligation in his-
tory), goriigii hakkinda genis bilgi igin bak. Introduction to Philosophy of History, Thoemes Press,
England, 1992 (1961 edisyonundan tipkt basimidir), s. 59-64.

21 Bruston, a.g.m., s. 118.

22 Aynt eser, s. 122-123.
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1"t

Toplulugu"'nun bir asamast midir? Bu sorularin cevaplart hakkinda tah-

minde bulunmadan, gliniimiizde bu konularda yazmak miimkiin degildir.

Ikinci nektamiz olan olaylarin 6nemini tayin etmeye gelelim. Bu ko-
nuda geleneksel/standart tarih¢inin sonraki gelismelere dair bilgisini de-
gerlendirmeye kattigin1 dncelikle belirtelim. Biitiin tarihgiler, hangi Slcekte
yaziyor olurlarsa olsunlar secim yapme;k zorundadtrlar. Kendilerine se-
cimlerini hangi kriter iizerine yaptiklari soruldugunda, caligtiklart dénemde
'6nemli' bulduklar1 olaylan ve faktorleri sectiklerini soylerler. Bir olayin
6nemli sayimasi icin degigik faktorlerin etkili oldugunu, tarihgilerin, ¢ok
sayida insani etkileyen ve uzun vadeli sonuglar doguran olaylari 6nemli
olaylar kabul etmede hemfikir olduklarint yukarida belirtmistik. Yakin
donem tarihg¢isi olaylar1 secerken, gegmis iizerine caligsan tarihgiden ¢ok
daha biiyiik problemlerle karg1 kargiyadir. Bunlar, yakin dénemdeki belge
bolluguna ek olarak, artik birbirine bagimli tilkelerden olugan bir diinyada
yasamakta oldugumuz ger¢egidir. Buradan yola ¢ikarak bazilart yakin do-
nemin diinya 6lgeginden daha kiiciik Slgcekte calsrimasinin tatmin edici ol-
mayacagini savunurlar. Bu gorligtin d’oéfulu;”;u tartigilabilir ve milli devlet
var olmaya devam ettigi siirece tarihi birim olarak ¢aligilmaya devam edi-
lecegi one siiriilebilir. Her iki durumda da, bizim tartismamiz agisindan
yakin donem tarihg¢isinin, ne onemlidir. ne dahil edilmeli ne atilmalidir,
neler vargulanmalidir konularmda biiy ak bir ayiklama, segme problemi
vardir. Olduke¢a zor olan bu problemin iistesinden gelmek igin tarihgi ge-
lecege yonelik tahminlerde bulunmalidir, 1950 yilinda Almanya'nin ikiye
ayrilisim1 yazabilir. Bu 6nemlidir ¢iinkii boliinmiis bir millet istikrarsiz
durum yaratir, gerginlige yol acar, savasa neden olabilir. Biitiin bunlar ge-
lecek sikmntilarin tahminidir. 23 Orta Dogu'da suyun problem haline ge-
lecegi, petrol yerine su igin savagilacagi da yine gelecek hakkida yapilan
bir tahmindir. Tarihg¢inin bu tiir olaylari segmesi ve 6nemli olarak kabul et-
mesi, durumun gelecekteki ithtimalleri dolayistyladir.

23 Ayni eser, 5. 124.
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Eger tarih¢inin olaylari segerken ve aciklarken gelecekte olabilecek
geligsmelerin tahminine dayandigini kabul edersek, bu tahminleri neye gore
yaptigmi sormaliyiz. Bu konuda cesitli ihtimaller mevcuttur. Bunlardan
ilki gegmisten 6rnek gostermesidir, gegmiste sdyle bir durum olmustur ve
su sonuglari vermistir, ayn1 sonuglar gelecekte de beklenebilir. 2* Ikincisi,
baz1 tekamiil teorilerini esas alarak tahminde bulunur. Ornegin bir iilke ge-
lismesinde belli bir asamaya gelmigtir, saldirgan ve yayilimci olmast ve
pazar aramasi veya alternatif olarak fethe yonelmesi beklenebilir. Ugiin-
clisii, kesin tahminler yerine, kehanette bulunur ve olaym genel du-
rumunun kendisini ileride su gelismelerin olacagini beklemeye yonelttigini
sOyler. Bu arada, belli donem ve millete yonelik genellemeler de mewv-
cuttur, bunlar sinirli tahminlere yoneltir. Ornegin, bagka bir millet degil de,
Almanlar daima saldirgan olacaktir, dolayisiyla boliinmeleri tehlike degil,
tam tersine giivenlik teminatidir gibi. Son olarak da, kanun benzeri ge-
nellemeler diyebilecegimiz, tarihten, tarihten alinacak dersler vardir. Buna
ornek olarak, Bruston, Ingiliz tarih¢i Lord Acton su meshur gézlemini ak-
tarmaktadir; "biitiin iktidarlar bozulur, mutlak iktidarlar mutlaka bozulur”.
Bu s6z Hitler'in iktidara yiikselisiyle ilgili tahminde bulunmada kul-
lanilmigtir ve boyle bir tahminin, bu durumda dogrulandign dii-
siiniilmektedir. 2

Tartigmamiz bizi iki sonuca gotiirtiyor. Birincisi, tahmine dayandigi

24 E.H. Carr'a gore, tarih¢i genelleme yapar ve bunu yaparken de gelecekteki eylemler igin
kesin degil, faydali ve yol gésterici tahminlerde bulunur. Bunu yaparken de stradan insanlarin yolunu
takip eder. Ornegin, okulda iki ti¢ kisi kizamik ¢ikarirsa, hastaligin yayilacagi sonucuna varirsiiz. Bu
tahmin ge¢mis deneyimlere dayanmaktadir. Fakat, okuldaki belirli cocuklarin, Charles ve Mary'nin ki-
zami§a yakalanacagi konusunda 6zgiil bir tahminde bulunamazsimz. Tarih¢i de bu sekilde tahminde
bulunur ve drnedin Ruritania'da gelecek ay devrim olacagim tahmin edemez, fakat, belli sartlar ger-
ceklesirse devrim olmasinin muhtemel oldugunu tahmin eder. Bu da, gelecekle ilgili olarak tarihten ¢i-
karilan sonuclarin degersiz oldugu ya da kosuilu gecerlilikleri olmadig anlamma gelmez. Diger yan-
dan, insanlarin davragtlarinin istemedikleri yonde gelisecegi tahmin edilirse, 6nceden uyarabilir ve
olayin tamamen farlt bir yonde gelismesine neden olabilir. Dolayisiyla tahmin ne kadar dogru olursa
olsun kendisini bosa ¢ikartabilir. Veya, yapilan tahminlerde kanitlar inandirici ise, tahminin kendisi,
tahmin edilen geyin gergeklesmesine katkida bulunabilir. Ornegin, bir siyaset bilimeisi tiranlifin 6m-
riiniin kisa oldugunu savunursa, tirann diigiigiine katkida bulunabilir. Carr, a.g.e., s. 91-95. Yakin
dénem tarihi ile ilgili olarak yapilan bir tahmine burada yer verebiliriz. TI. Diinya Savag sirasinda
dokuz Amerikan tarthgi Washingthon'da bir araya getirilmig ve Nazilerin askeri giicli ve Alman hal-
kmin miittefik kuvvetlerine direnmelerini tahmin etmeleri istenmisti. Dokuz tarihgi gizli belgeleri
okudu, sahitleri dinledi ve ti¢ ay iginde bir rapor hazirladi. Takip eden olaylarla kargilagtirildiginda, ra-
porda "dikkate deger derecede dogru tahminde bulundugu" gériildii. Tarihin boyle ksin sinirlar be-
lirlenmig bir amaca uygulanmast nadirdir. Tarihten beklenen fayda daha ¢ok, diigiinme giiciinii artirarak
toplumdaki olaylar1 ¢abuk anlamaya yardimer olmasidir. Jacques Barzun, The Modern Researcher,
New York, 1977, 5. 43-44,

25 Bruston, a.g.m., s. 125,
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icin yakin donem tarihgisi, gegmisi yazan tarih¢iden daha fazla kanun tiirii
tarihi izahlara bagh kalacaktir. Tarihte ne kadar ¢ok kanun var ise yakin
dbnem tarihgisinin igi o kadar kolay olacaktir. Ikincisi, tarihi izahin ka-
nunlar1 daha az giivenilir ise, yakin donem tarihgisinin yapt1g1 is daha az
glivenilir olacaktir. Tartigmanin ulagtig1 nokta sudur; yakin donem tarihgisi
gecmigten ¢ikartilan kanunlara dayanir ve bunlarin yardimiyla gegmis, gii-
niimiizii anlama ve gelecegi tahmin etmede bize rehber olur. Fakat eger gii-
niimiiziin yeni oldugunu ve degisen bir diinyada yasadigrmmizt diisiiniirsek,
gecmis ¢ok az faydalidir ve gegmisten ¢ikarilan kanunlar simdiki zamant
yanlis yonlendirecek ve muglak hale getirecektir. Bunun bir 6rnegi, 1945
den sonra Berlin'in biiyiik bir tehlike noktasi olarak diisiiniilmesidir Bunun,
20. yiizyilin 19. yiizy1l gartlariyla yorumlanmasindan, Avrupa'nin hala diin-
yanin merkezi olarak diigtiniilmesinden ve boliinmiis bir milletin en teh-
likeli durum olarak degerlendirmesinden dogan bir yanlis oldugu sonradan
ortaya ¢ikmustir. Eger yakin donem tarihi modern diinyamiza sekil vermis
olan temel yapisal degisiklikleri belirlemeye yonelirse, ancak o zaman
ciddi bir disiplin haline gelmesini hakli gosterebilir. Yakin dénem ta-
rihgileri galigmalarinda bu tiir degisiklikleri dikkate almak ve yeni olani
kesfetmek zorundadir. 2

Eger gecmisten cikarilan genel kanunlar, bilimsel kanunlar gibi kesin
olarak formiile edilmis ise, bunlara dayal: olarak yapilan tahminler dé
kesin ve dogru olacaktir.” Fakat biz biliyoruz ki durum boyle degildir,
ciinkii tahminlerin dayandig1 kanunlar ne kesindir ne de tamamyla dog-
rudur; tahminler belli sanilar iizerinde ylikselmig ihtimaller, faraziyeler
veya neticelerdir. Yakm dénem tarihcisi kesin kanunlara dayanmaz, zaten
bdyle kanunlar da yoktur; gegmisten ¢ikarilan az-gok kesin, bazen genel,
bazen de gecerliligi smurli kanun-benzeri genellemelere tabidir. Do-
layistyla, tarih¢i tarafindan adapte edilen varsayima, genellemeye ve tah-
mine dayal olarak, yakin dénemin degisik yorumlari yapilabilir. %7

26 Bruston, a.g.m., s. 126.
27 bk. dp. not. 15.
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Tartigmamzi $0yle Gzetleyebiliriz: Yakin dénem tarihgisi, uzun va-
dede tesirleri olacagina inandig: faktorleri, hareketleri veya olaylar1 6nemli
olarak belirler. Bunu yaparken dayandigi en onemli nokta, olaylarin ge-
lecekteki durumu hakkindaki tahminleridir. Benzer tahminler yakin do-
nemi izah etmede de kullanilir. Bu tahminler, muhakkak seyler degil yal-
nizca varsayimlar oldugu ve farkli varsaymmlar glinimiiziin farkh
yorumlarina yol agtigi i¢in, yakin dénem tarihinin gecici mahiyette oldugu
kabul edilmelidir. Ancak bu gegici mahiyet kabul edildiginde ve iizerine
dayandigi tahminler agikca belirtildiginde, yakin donem tarihi, giiniimiiz
hakkindaki diisiincemize gercek katkida bulunabilir.

Yakin donem tarihinin bu gecici karakteri zaaft olarak kabul edil-
memelidir. Ancak gecmis tarihe atfettigimiz nihailigi yakin doneme de at-
fedemeyiz. Tarihi diigiince dedigimiz bilgi tiriintin kesinlesmis ve ta-
mamlanmug degil, degisen ve gelisen diigiince bilgi tiirii oldugunu kabul
edersek, yakin donem tarihinin gegici mahiyetini zaaf olarak kabul etmek
haklt gériinmiiyor.

Yakm donem tarihgisi ile gegmis donem tarihgisi arasindaki bir diger
farklilik kullandiklar kaynaklar konusundadir. Gegmis dénem tarihgisi
mevcut kaynaklari kullanir, bunlarla yetinmek zorundadir. Yeni belgelerin
kesfedilmesi her zaman muhtemeldir, fakat genelde veriler bellidir. Yakin
donem tarihgisi ise ¢ok daha fazla sayida ve konuyla daha dogrudan ilgili
delillere sahiptir. Eger verileri yeterli bulmazsa kendisi de, anket, gériisme
vs. yoluyla yeni veriler olugturabilir. Bilgi Cag: diye adlandirdifimiz 20.
yiizyilda hem bilginin tiirli ve niteligi degismis, miktar1 artmig hem de, orta
caglardaki gibi belli kigilerin ve smflarin tekelinde bulunma durumundan

kurtulup, siradan insanlarin, ilgilenen herkesin kolayca ulagabilecegi du-
ruma gelmistic. Bu baglamda c¢agumizin insammm bir bilgi bom-
bardimanina tutuldugunu sdylemek yanlis olmaz. Bunun yakin dénem ta-
rihgisine etkisi ise, faydalanacagt bilgi kaynaklarina, ge¢mis dénem
tarihgisinden farklt olarak, yenilerinin eklenmesidir. Bir yandan bilgi kay-
naklarinin sayisi, verdikleri bilgi miktart ve tiirleri artarken, buna paralel
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olarak, bilgiye ulasmay1 ve kullanmay1 kolaylastiran yeni araglar da kes-
fedilmigtir. Bilgiyi yaymay1 ve bilgiye ulagmayi saniyelere indirgeyen In-
ternet ve ¢ok sayida veriyi giivenilir ve hizli iglemeye yarayan bilgisayar
programlart bu konudaki en kokli degismelerdir. Bilgisayar ve benzeri
modern araclar sayesinde, yakin donem tarih¢isinin kullandigs veriler, bag
edilmesi miimkiin olmayan bilgi y1gin1 halinden ¢ikip kolay ulasilabilir ve
iglenebilir veriler haline gelmistir.

Yakm donem tarih¢isinin verileri ¢esit ve sayica ¢ok olmasina rag-
men, kalite yoniinden yetersiz goriilebilir. Resmi kayitlarin otuz yil stireyle
gizli kalmas1 kurali geregi-bu kural bazi belgeler icin elli yildir-politika ile
ilgili en biiyiik veri kaynag1 kullanilmaz haldedir. Ozel kolleksiyonlar da,
sahipleri hala politikada aktif olduklari i¢in kullanima agik degildir. En
saglam ve giivenilir veri kaynag1 oldugu diigiintilen resmi kayitlarin ve 6zel
kolleksiyonlarin yakin doénem tarih¢isinin kullanimina agik olmamasinin,
onu daha az giivenilir kaynaklara yonelttigi diislintilebilir. Bir bagka de-
yisle, yakin donem tarihg¢isi dogru bilgi yaninda, bir de yanlis bilgi ile de
karst karstyadir. Bunlari nasil ayirt edecek ve yakin dénemi saglam, gii-
venilir verilere gore nasil yazacaktir?

Yakm donemin kaynaklarimi s6zlii kaynaklar; basim-yaym; resmi ya-
yinlar ve kitaplar; anketler, kamuoyu yoklamalar1 ve resmi istatistikler; ar-
sivler; 6zel belge kolleksiyonlar1 ve bilgisayar aglar1 ve Internet olarak
yedi ceside ayirabiliriz. Bu veriler asagida sirasiyla tartisilacak, zayif ve
giiclii noktalarina deginilecek ve yakin donem tarihi ve tarihgisi agisindan
kullanilabilirlikleri degerlendirilecektir.

SOZLU KAYNAKLAR:

Sozlii kaynaklarla kastedilen, olay: yasayan, sahidi olan kisilerle ya-
pilan goriismelerden elde edilen bilgilerdir. 2 Yakin dénem tarihinin gii-

28 Sozlli kaynaklarla ilgili olan bu kismun yazilmasinda takip eden eserlerden faydalamimgtir:
Anthony Seldon, "Interviews", Contemporary History Practice and Method, ed. By Anthony Seldon,
Oxford, 1988, s. 3-15; Tuncer Baykara, "Yakin Tarihin Sézlii Kaynaklan", Tarili Boyunca Tiirk Ta-
rihinin Kaynaklar Semineri, Bildiriler, Istanbul, 1997, s. 155-166.
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niimiize en yakin dénem olmasi itibariyla, olaylart yapan, yonlendiren
veya gahidi olan sahislar halen hayattadir. Dolayistyla, yakin donemin ak-
torleri olarak niteleyebilecegimiz bu sahislarla yapilacak olan gériismeler
ve degisik ortamlardaki sozli bilgi aktarimlari, yakin donem tarihi arag-

tirmalarinda 6nemlidir. Ashnda sozlii bilgiler, yazili belgelere gore daima

daha az giivenilir bilgi kaynaklart olmustur. Resmi belgeler ve 6zel kol-
leksiyonlar aragtirmaciya hemen sunulmadigr i¢in-resmi belgeler otuz yil
siireyle arastirmaciya kapalidir, bu siire bazi istihbarat belgeleri icin daha
da uzundur-yakin dénemin tarihini yazmada sozlii bilgiler 6n plana ¢ikar.
Aragtirmacinin elinde biitlin belgeler meveut olmasina ragmen hala bog-
luklar olabilir, sozlii bilgiler bunlar1 doldurmada ise yarar. Kigiler ara-
smdaki iligkiler, kisilerin karakteri tavirlar belgelerde ¢ogu kez bulunmaz.
Diger yandan sozlii bilgiler, mevcut belgelerin daha kolay anlasilmasini
saglayabilir, hangi belge daha 6nemli, hangisi okunmalidir gibi konularda
yardimci olur, karigtk gdriinen belgeleri siraya dizmede yol gosterir.

Tarihgi aragtirmasinda kullanacagi biitiin bilgileri dikkatlice de-
gerlendirmelidir. Sozlii bilgi edinme yani goriisme soz konusu olunca,
daha da dikkatli olmas1 gerekir. Bazilar arsivde saklanan belgelere bii-
tiiniyle giivenilir olarak bakarken, sozlii bilgileri tamamiyla giivenilmez
olarak gorir. Sozlii bilgilerin dikkatii degerlendirilmesf gerektigi mu-
hakkaktir ve potansiyel problemler soyle siralanabilir. Bunlardan ilki,
sozlii bilgi kaynag1 olan kisi, 6zellikle de onun hafizas: ile ilgilidir. Bu ko-
nuda yaygin diisiince, olayin sahidinin yas1 ve olaymn eskiligi ile sahidin
verdigi bilginin orantili olmasidir. Ornegin yaslt bir insanin gengliginde
meydana gelen olaya dair hatiras: gdgu kez bulaniktir. Diger yandan, ola-
yin hemen ardindan olaya sahit olan kisi ile yapilan goriigme/sozli bilgi
aliminda da zorluklar mevcuttur: kiginin gahsi diigiinceleri olayin anisma
karismus olabilir, Insan akh olaylar1 ancak belli bir siire sonra objektif ola-
rak degerlendirebilecegi i¢in goérlismenin olaydan bir stire sonra yapilmast
veya, olaydan hemen sonra yapild: ise bir siire sonra tekrar edilmesi tav-
siye edilir. Goriigme yapilan kiginin olay: bilingli olarak saptirtyor ol-
masi,olaylart agir1 basitlestirilmesi, olayda kendi rolii ve tnemini abart-
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mast, tarafli tutumu vs. goriismede -alinan bilgileri degerlendirirken dikkat
edilecek noktalardir;

BASIN - YAYIN:

Basin-yayina giinliik gazeteler, haftalik veya aylhik dergiler, radyo ve
televizyon girer. Resmi belgelerin yoklugunda, yakin donem tarihgisi igin
basin 6nemli kaynak olur. 1961 yilinda Amerika'da Newsweek dergisini
satin alan Philip Graham, derginin "tarihin ilk versiyonu olmasim" is- .
temisti. Yine bir bagka Amerikali gazeteci-politika yorumcusu kendi gibi
kisilere "biz de alt diizeyde bir tiir tarih¢iyiz" demisti. ?° Yakin donemle
gazetecilerin daha ¢ok ilgilendiginden yukarida bahsetmistim. Kendilerini
bir ¢esit tarihci gibi goren ve tarihin ilk versiyonunu yazdiklarini diigiinen
gazeteciler acaba gergekte bu isi yapiyorlar mi, yoksa yakin tarih icin, ta-
rih¢inin faydalanacagi verileri mi tiretiyorlar? gibi sorulara agagida cevap
aranacak, basmn-yayn triinlerinin yakin dénem tarihindeki kullanimi de-
gerlendirilecektir.

Ik sorumuz olan, gazeteler gercekte tarihin ilk versiyonunu iiretir mi?
den baslayalim. Bu ige ciddi sekilde soyunan gazetelerin sayisi, Tiirkiye'de
degil diinyada ¢ok azdir. Gazetelerde en iyi neyi gorebilecegimizi bir dii-
siinelim,; politika ile ilgili yazilar gazetelerde agirlikh yer tutar; gazetelerde
en iyi politik sahsiyetleri taniyabiliriz-iktidarda olanlar ve olmayanlar buna
dahildir-onlarla yapilan roportajlan takip edebiliriz; siyasi partiler ara-
smdaki cekigmeler de gazetelere en iyi yansiyan konulardandir. Resmi bel-
geler agildiktan sonra bile gazeteler parti politikasi i¢in en iyi kaynak olur-
lar. :

Gazetelerden edinilen politika ile ilgili bilgileri tarih¢i, gazetenin agik
ve gizli siyasi egilimlerine goére degerlendirmelidir. Gazeteciler arasinda
tarafsiz haber vermeyi yansitan 'haber kutsal, yorum serbesttir' kurali ge-

29 Peter Hennessy, "The Press and Broadcasting”, Coitemporary History Practice and Method,
ed. By Anthony Seldon, Oxford, 1988, s. 19.
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cerlidir fakat tarihciye yardimci degildir. Verilen haberin veya yorumun
degeri, editoriin begenileri oldugu kadar, haberi sunan kisginin Onyargilar:
igiginda  degerlendirilmelidir. Tarih¢iden beklenen tarafsizlik ve hak-
kaniyet gazeteciden beklenmez. Gazeteler sag veya soldaki siyasi par-
tilerin destekleyicisi veya sempatizanidir. Tarihgi, gazeteleri calisirken
bunlari géz onlinde bulundurmalidir.

Gazeteler politika konularindaki haberde miikemmeldir, fakat diger
konular i¢in aynis1 sdylenemez. Gazetecilerin egitim, ziraat, bilim ve tek-
noloji gibi konularda uzmanlagsmasi 1950'lerden sonra geligsmistir. Ciddi
gazetelerin politik, ekonomik diplomatik, savunma, Beyaz Saray gibi mu-
habirleri yoluyla, okuyucularin, yakin dénem tarihgileri ve siyaset bi-
limcilerinin, hiikiimette ve diinyada olup biten hakkinda bilgi edinmeleri
idealdir. Fakat, 6zellikle tarihgiler, gazeteleri yakin donemin yetersiz sa-
hitleri olarak goriirler. Ornegin Tiirkiye'nin Avrupa Toplulugu'na iiyeligini
ele alalim. Konu ile ilgili bilgileri genelde diplomatik muhabirler verir.
Onlar da, iiyelik siirecinde takip edilecek yollari, modelleri tartigmazlar,
yani yiizeyseldirler.

‘Gazeteler ilgi sahalar1 konusunda oldukca gelenekseldir. Ornegin ta-
rih¢inin ilgi duyacagi, cesitli kurumlarin faaliyetleri gibi konular, yeterli il-
giyi cekmeyecegi diisiincesiyle gazetelerde yer almaz. Gazetelerde oku-
yucunun ilgisini ¢ekecek tiirden habere yer verilir. Popiiler gazeteler cogu
zaman olaylart takip etmezler. Olay takibi ancak ciddi gazetelerde goriiliir.
Tarihi kaynak olarak gazetelerin elestirilecek diger bir yam da, cogu ga-
zetelerin, hem de ciddilerinin, genelde politik giindemi takip etmeleridir.
Olaylarin arkasindaki gizli gﬁndem fazla yer tutmaz. Ornegin, ‘Giineydogu
ile 1lg1h hep askeri harekat ve terorist eylemlerl haberi duyariz. Bélgenin
sosyo-ekonomik sorunlarma gazetelerde pek yer verilmez. Bu da ga-
zetelerin giinii gliniine olaylarz takip etme endigesi ile ﬂglhdlr Gazetenin
editorii gliniin haberini vermek zorundadir ve rakip gazeteler ile haber ya-
1181 igindedir.
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Yerel basindan da bahsederek gazeteler kismimi noktalayabiliriz.
Yerel basin daha ¢ok mabhalli politika tizerine ¢aliganlar ve biyografi ya-
zarlar1 icin faydahdir. Ulke capindaki gazetelere ekleyecek ¢ok az seyi var-
dir, konulart mahalline simrhidir.

Giinliik gazetelerin daha az degindikleri saglik, teknoloji, bilim, egi-
tim, politika, bilgisayar gibi konular' haftalik/aylik dergilerde genis yer
tutar ve konu ile ilgilenenlere gerekli bilgileri ve gelismeleri sunar. Yakin
donem tarihgileri ilgilendikleri konularda ¢ikan dergileri takip etmelidir.

Radyo ve televizyonda hazirlanan. programlar, bu programlarda ola-
yin. sahitleri ile yapilan goriismeler yakin donem - tarihgisi icin 6nemlidir.
Yakin dénemi anlamada televizyon radyodan daha az yeterlidir. Resme
olan ihtiya¢ mesaj1 bozar diisiincesi hala gecerlidir, fakat buna bazi is-
tisnalar mevcuttur. Aktiiel konulan isleyen programlar, belgesel diziler
bunlardandir. Televizyonda hazirlanan programlar, 6zellikle de haber prog-
ramlar1 olaym belli yonlerini aktararak kamuoyunun diisiincesini se-
killendirme amagli olmaktadir. Ornegin, Korfez Savagt sirasmda Irak'tan
yayin yapan CNN televizyonunun, bir tek sivil Slimii bile gostermemesi,
Korfez Savasi'ni, kendi ve diinya kamﬁoyunda mesrulagtirma ¢abasinin so-
nucudur. Dolayisiyla, yalmizca televizyon seyrederek savasta sivil kayip ol-
madigina karar vermek yanlis olur. Radyo ve televizyon programlarmin
belli amag ve hedefleri gergekle§t1rme dogrultusunda hazirlandig1 akildan
glkanlmamahdu Aynca medya haberlen kitleler icin tiiketilmek iizere
ha21r1anm1§t1r kolayca manupﬂe edilebilir. Yaplmcﬂarm rating yiikseltme
endigelerinin de’ oldugu hesaba katllmahdlr Yakin dénem tarihgisi, med-
yaninn verdigi bilgi ile cogu zaman catigabilir. Yukarida yakin dénem ta-
rlhglsl b11g1 ile oldugu kadar yanlis bilgi ile de karst kar§1yad1r demigtik.
Bu yan11§ bilgi kaynaklarmdan biri de modern medyadir. Yakm donem ta-
rihgisinin medya ara0111g1y1a yapllan her tirlii yaymu, guvenlhrhgl kesin
bir kaynak gibi kullanmas1 yan11§tn Bunlarin, olaylarm dogal yansimasi
degil kurgu oldugu akildan ¢ikarimamalidir.
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Olaylar1 aninda kaydeden video filmleri ve fotograflar yakin dsnem
tarihgisi i¢in 6nemli kaynaktir. Gegmis donem tarihgisi icin mevcut ol-
mayan bu imkana, yakin dénem tarih¢isinin ayricaligi diyebiliriz. Bil-
digimiz gibi tarihte olaylari tekrar etme imkant yoktur. Fakat eger olay
filme alindiysa, tarih¢i olay: tekrar tekrar gérme imkanma sahiptir ve bel- -
gelerde rastlanmayan ayrntilan yakalayabilir.

Basin-yayn iiriinleri ile ilgili olarak yukarida verdigimiz sintrlamalar
cercevesinde 6zetle sunlani sdyleyebiliriz: Giinliik haber verme, giindemi
yakalama endisesi iginde olan bu iiriinler bizim tarif ettiimiz anlamda,
yakin doénem tarihi, bu iiriinleri yazanlar da yakin donem tarihgisi ola-

 mazlar, ancak tarihgiye, resmi belgelerin yoklugunda gerekli verileri su-

narlar, Bu veriler hakikati icerdigi gibi aym derecede yalan ve yanlisi da
igerebilir, tarih¢iyi yamiltabilir. Tarih¢i bu tiir verileri, her zaman ol-
dugundan daha fazla titizlik gostererek degerlendirmelidir.

RESMi YAYINLAR VE KiTAPLAR:

Bu kisma, gazete ve dergilerin disinda kalan, resmi yayinlar, referans
kitaplan, yilliklar, hatirat, biyografiler, giinlikler ve roman-tiyatro dahil
edilmistir. Bu tiir yaymlar, yakin dénem tarihgisinin ¢aligmak istedigi do-
nemde neler olup bittigi hakkinda kaba bir ¢ergeve hazirlamak i¢in yar-
dimci olurlar.

Resmi yayinlardan, periyodik olarak yaymlanan-bu giinliik, aylik ve
yillik olabilir-ve belirli dénemde meydana gelen olaylari kaydeden ya-
yinlar kastedilmektedir. Ornegin, Ayin Tarihi'nde bir ay i¢inde gegen olay-
lar ve siyasilerin resmi agiklamalari yer alir. Bakanlar kurulu kararlarmin
yaymnlandigi Resmi Gazete ve meclisteki konusmalarin kaydedildigi Mec-
lis Tutanaklart periyodik yayinlar arasindadir. Siyasi partilerin yaynlari,
takip edilen politikalar ve siyaset konusunda yorum sundugu igin 6nem-
lidir fakat polemikli nitelikleri diisiiniilerek kullamlmalidur.
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Referans kitaplar1 olarak adlandirabilece§imiz eserler, donemin olay-
larin1 dogru olarak belirlemede yakin- donem tarihgisine yardimct. olur.
Bunlara bir kag 6rnek verebiliriz: Fahir Armaoglu, 20. yiizyil Siyasi Tarihi
1914-1980, Ankara 1984; Nuran Dagli - Belma Aktiirk (haz), Hiikiimetler

- ve Programlart 1920-1960, Ankara, 1988; Ismail Soysal, Tarihgeleri ve. - -
Actklamalari ile Birlikte Tiirkiye'nin Siyasal Anlagmalart 1920-1945, cilt I,
Istanbul, 1983; M. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler 1859-
1952, Istanbul, 1952.

Caligmak istenilen donemde meydana gelen olaylar: tespit etmek icin
en iyi yol yilliklara miiracaat etmektir. Belli bir iilke hakkinda oldugu gibi,
diinyada bir yil i¢inde gergeklesen olaylar1 kaydeden yilliklar da vardir.
Ornegin Whitaker's Almanac da yihn olaylan ile ilgili bsliim mevcuttur ve
yalnizca politika ve Ingiltere ile sinirh degildir. Tiirkiye'de yayinlanan Ha-
berbank (Oncii Gazetesi genel yaymn yonetmeni Mehmet Goktiirk ta-
rafindan yayinlanmaktadir) ve Almanaklar icte ve dista bir yil icinde mey-
duna gelen olaylan kaydetmektedir.

Hatiratin, tarih¢iyi yaniltmak i¢in yazilmig sozli tarihinin bir tiirti ol-
dugunu diistinen tarihgiler vardir. 3° Hatirat hakkinda siipheciligi hakli gos-
teren Ornekler mevcut olmasma ragmen, ¢ogu hatiratta tarihginin kul-
lanacag: bilgiler bulunur; bir donem tarihinin kaba bir iskeletini sunar,
katilan kiginin, hatiranin sahibinin goziiyle belli baslt problemleri teshis et-
meye yardimci olur ve olaydaki asil niyete dair deliller sunar. Son za-
manlardaki egilim hatirat ile otobiyografi arasindaki geleneksel ayirim ka-
patma yolundadir. Tarih¢i argiv kaynaklarmi kullanma firsatim elde
edince, hatiratin degeri ka¢milmaz olarak azalir. Bu durumda ise, kay-
naklara rehberlik etme konusunda degeri 6n plana ¢ikar. Ozellikle de, ha-
tiratin az oldugu bir donemde, 6nemli Sl¢iide bilgi kaynag: olusturur.

Hatirat yakin donem tarihgisinin 6nemli bilgi kaynaklarmdan biridir
fakat ayni zamanda tehlikeli olanlarindandir. Tarihgi, hatiratmn nasil mey-

30 John Barnes, "Books aud Journals", Comtemporary History Practice and Method, ed. By
Anthony Seldon, Oxford, 1988, s, 33. : n
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dana geldigini, hangi kaynaklarin kullanildig1 tespit etmelidir. Ciinkii 6zel
yazigmalarla desteklenmesine ragmen, hafiza yamilabilir. Hatiratta ufak
tefek hatalar daima mevcuttur. Politikacilar genelde kendi rollerini énem-
seme ve katildiklar olaylarin 6nemini abartma egilimindedirler. Insanlarin
hatiralar1 gogu kez, duyduklari veya bir sohbet sirasinda ikinci elden 6-
rendikleridir. Hi¢ kimse aradan gecen zaman zarfinda hatlralann et-
kileyecek hig¢ bir sey olmamug gibi olaylar1 hatirlayamaz. lyi bir hatiratin
yazilmast igin, olaylar yasanirken olusan belgelerin biriktirilmesine, bir
yerlere kayitlar diigiilmesine ihtiyag vardir. Yalnizca hafiza kuvvetine da-
yanan bir hatiratin ne inandirici bir yonii, ne de belge gibi kabul edilecek
niteligi vardr. 31 Olaylarmn iizerinden yﬂlar gectikten sonra her y6niiyle ha-
tirlanmasi ve iizerine bagka olaylar yaganmamus gibi anlatiimasi miimkiin
degﬂdlr Biitiin bunlar hatiratin degerini azaltmak i¢in degil, hatiratt delil
olarak kullanmak 1steyenlere d1ger‘ belgeler ile dogrulamalar: gerektigi igin
s6ylenmistir. 32

Biyografiler arasinda iig¢ tiirti ayirt edilir: her tiirlii belge ve bilgiye
ulagilarak yazilanlar; baglica kayitlardan ve kiginin yakinlarinin igbirligiyle
yazilanlar, basina ve goriismelere dayanilarak yazilanlar. Yakin donem ta-
rihgisi agisindan bunlarin her birinin faydalari farklidir. Ozellikle de, iigiin-
cii kategorideki biyografide yer alan gériigmeler, goriismenin orijinal ka-
yitlarinin  bulunmadigi durumlarda boglugu doldurmasi - agisindan
Onemlidir. Belgeler ve goriismelerle desteklenmis, alintilar yapilmig bi-
yografi en iyisidir. Biyografi yazarlar1 i¢in biyofrafiye konu olan kiginin
olimiinden sonra yazilan biyografiler, hayatta iken yazilanlara gore daha
az kisisel sahitli olur ve yakinlarim incitme korkusuyla biitiin gergek séy-
lenmeyebilir. Biyografiye konu olan kigi hayatta iken yazilan biyografinin
bir avantaji, tarihgiye sozlii deliller saglamasidir. Biyografi yazarmn go-
revi, biyografiye konu olan kiginin hayati ve Kisiligini anlatmaktir. Tyi bir

31 Hatiratin tarihte belge olarak kullanim ve iyi bir hatiratin nasit olmast gerektigi konusunda
bak. Kamuran Giiriin, "Tarih ve Hatirat", Belleten, cilt LX, sayt 227, Nisan 1996, s. 227-231,

32 Tiirkiye'de hatirat yazimi ve yayimt son yillarda daha popiiler-hale gelmis ve nemli gah-
siyetler, gorevden ayrildiktan kisa bir siire sonra hatiralarini gazetelerde tefrika halinde yayinlamaya
baglamiglardir. Kenan Evren'in Hiirriyet Gazetesi'nde ve Alparslan Tiirkeg'in Sabah Gazetesi' nde ya-
yinlanan hatiralari buna birer 6rnektir,
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biyografi yazmak icin, konu olan gsahsim 6nemli olmasi gerekmez fakat bu
sahsin ¢ok yakindan gozlemlenmesi gerekir. Biyografinin yamltict bir
yonii, - s6z konusu sahsin, gercekte Oyle olmadigi halde, olaylarin mer-
kezinde gibi goriinmesidir. Olaya katilan diger kisilerle ilgili benzer ¢a-
ligmalar okunarak bu yanilgi ortadan kaldirilabilir, Bu sinirlamalar akilda
tutularak  kullanilan biyografiler, kolay ulasilabilen kaynak olarak yakm
donem tarihgisi i¢in degerli bir kaynaktir,

Giintiikler, olayin hemen ardindan, giinii gliniine tutulan notlardir. Bi-
yografi yazari i¢in ¢ok degerli olan bu notlar degisik sekillerde hazirlanmug
olabilir. Ornegin Ingiliz Bagbakani Macmillian'in giinliigti, karisina mek-
tuplar seklinde baslamis ve hatirat olarak sona ermistir. Bu tiir bir giinliikte
ama¢ yalnizca, Bagbakanlikta olup biteni haber vermek degil. Mac-
millian'm bunlar hakkmdaki diigiincelerini belirtmektir. Diger yandan, bazi
glinliikler 6zel hayat ve sahsi diigiinceler hakkinda ¢ok az sey icermek ve
olaylarm i¢ yiiziinii gostererek:tarihe veri birakmak amaciyla yazilmigtir.
Giinliik yazmadaki nedenleri ve amaglari belirledikten sonra, yakin dénem
tarihgisi, giinliigiin nasil yazildigim ve saklandigini ortaya ¢ikarmaya ca-
lismalidir. Ornegin, giinliik daha sonra orijinal yazari olmayan biri ta-
rafindan dikte veya daktilo edilmis olabilir. Miisveddelerin temize ce-
kilmesi, 6zellikle de bu is yazardan bagkasi tarafmdan yapiliyorsa, bazi yer
degistirmelere veya kayiplara yol agabilir. Bu durumlarda yazilanlarin, ori-
jinal yazar tarafindan kontrol edilip edilmedigine bakilmalidir. Bazen ki-
siler kendisi degil, hizmet ettigi kisi hakkinda giinliik tutarlar. Bu tiir giin-
liklerde amacin, yazari 6n plana ¢ikarma diigiincesi olmadigindan her
zaman emin olamayiz.

Giinliik yazanlar gérmek istedigini goriir ve duymak istedigini du-
yarlar. Bagkalar1 hakkindaki diisiincelerini ve duydugu soylentilerin dog-
rulugunu tespit etmek zordur. Fakat giinliikler olmadan da, soylentilerin ne
oldugunu bilemeyiz. Giinliiklerde yazilanlarm oldugu gibi kabul edil-
memesi ve soylenenlerin diger kaynaklarla desteklenmesi tavsiye edilir. 3

33 Barnes, a.g.m., s. 40-42,
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Roman, tiyartro, film ve diger kurgu éserleri, dénemin diigiince tarz
ve davramslarim daha yakindan anlamaya yardmer olur. Fakat aymi za-
manda yamltict olabilir, bu nedenle dikkatli kullanilmalidir. Roman ya-

- . zarlarmn gogunun vermek istedigi mesajlarn vardir. Bu anlamda, popiiler -

olan romanlar, biiyiik edebiyat eserlerinden daha faydah olabilir. Dénemi
hayal etmede yakin dénem tarihgisine yardimcei olan bu tiir eserler, kaynak
olarak ciddi caligmay: gerektirir.

ANKETLER, KAMUOYU YOKLAMALARI VE RESMI iS-
TATISTIKLER :

Anketler, kamuoyu yoklamalart ve resmi istatistikler sayisal nitelikte
veriler olup, tarihi olgular gibi kendileri i¢cin konusmazlar, yorumu ge-
rektirirler. Oncelikle sinu belirtmemiz gerekiyor, bu tiir kaynaklar1 kul-
lanan yakm dénem tarihgisi bagkalan-ticari firmalar, devlet veya mes-
lekdaslari-tarafindan  ve kendisininkinden farklt amaglarla toplanan
verilere giivenmek durumundadir. Omegin, politikanin nabzini &lgmek
icin yapilan bir kamuoyu yoklamasinda, 'eger yarin se¢im olsa idi, oyu-
nuzu kime verirdiniz?' sorusuna cevap verenler, hemen yarin sec¢im ol-
mayacagmi bilmektedir. Verilen cevaplan, se¢menlerin iktidardaki parti
icin gergek diigiinceleri olarak kabul etmek yaniltici olabilir. Belki de hii-
kiimete, icraatlari hakkinda iyi veya koti diisiincelerini iletmek is-
temektedirler. Gergek secim oldugunda durum tamamiyla degisebilir. Bu
tiir bir kamuoyu yoklamasi sonucunu degerlendiren yakin dénem tarihgisi
dikkatli olmalidur.

Istatistiki verilerin ikinci bir 6zelligi, toplu ve bireysel diizeyde ol-
malaridir. Toplu diizeyde olanlar, pek ¢ok sayida kisi ile ilgili ve kap-
sambidir. Fakat bu tiir verilerin degerlendirilmesi zor ve zaman alicidir,
Dolayistyla 6rnekleme yoluyla, bireysel diizeydeki veriler 6n plana ¢ikar.
En fazla 2000 kisiye, ve genelde 1000 kisiye yonelik olarak diizenlenen
anketler icin goriisme yapilacak veya anket formu dagitilacak kisiler rast
gele secilebilir. Fakat kamuoyu yoklamalart igin belli gruplar hedeflenir.
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Ugiincii olarak belirtilmesi gereken nokta, anket yapilan bireylerin ¢o-
gunun farkl1 kigiler olmasidir. Bu ay 1000 gelecek ay da 1000 kisi ile go-
riigebiliriz, fakat bunlar ayni sahislar degildir. Yaptigimiz ilk ve ikinci go-
riismede ayni veya benzer sonuglara ulagabiliriz. Fakat, gériisme yapilan
kigiler farkli oldugu i¢in, ilk grup fikrini degistirmis midir bilemeyiz. Ayni
kisileri uzun dénemde takip ederek goriigme yapilmasi tercih edilir fakat
daha masraflidir. Sunu da unutmamak gerekir, biitiin istatistik, bag kav-
rami lizerine kurulmugtur. Bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki po-
zitif veya negatif bag, aralarindaki nedensel bag: agiklamayabilir. Yakin
donem tarihgisi bu tiir baglart kurarken yaniltict olup olmadigina dikkat et-
melidir.

Ciddi tarihgiler, stiphesiz, anketler ve kamuoyu yoklamalarint dikkate
alirlar. Fakat bir siire sonra, ekonomik ve siyasi.durum ile ilgili devletin
yayinladig1 belgelere miiracaat ederler. Devletin kullandig: istatistiki bil-
giler en biiytik sayisal veri yigmini olusturur. Ancak bunlarin tarih¢i veya
sosyal bilimcinin faydalanmasi i¢in diizenlenen veriler olmadigini, farklh
amaglar icin diizenlendigini hemen belirtelim. Resmi istatistikler arasinda
niifus sayimlari, Devlet Istatistik Entitiisii ve Devlet Planlama Teskilati'nin
yayinlar1 sayilabilir. Resmi istatistikler, tarihginin istedigi tiirden olmasa
da, olgularla doludur, sosyal tutumlar ve diigiincelerle ilgili sistématik veri

bulunmaz. 34

ARSIVLER : -

Arsivler gecmigsteki resmi faaliyetlerin belgelerini saklama ihtiyact
sonucu olusturulmustur. Arastirmacilar i¢inde arsive en ¢ok ihtiyag du-
yanlar belki de tarihgilerdir, Yazil belgelerin saklandig1 arsivlerde bulunan
her seyin hakikat oldugunu soylemek yanligtir. Arsivlere olan giiven, ar-
sivde saklanan belgelerin yazildigi zamanda ve donemin gartlarinda 6nem-

34 Tom Nossiter, "Surveys and Opinion Polls”, Contemporary History Practice and Method,
ed. By Anthony Seldon, Oxford, 1988, s. 55-69.
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li olmasindandir. Bu nedenle, ele alinan bir belgeyi en dogru sekilde kul-
lanmak ig¢in, belgeyi yazan kisinin konumunu ve nigin yazdigim aras-
- tirmaliy1z. Belirtmemiz gereken onemli bir nokta da arsivde yalnizca o
zaman yazilan belgelerin bulunacagidir. Yani, bir is telefonla veya go-
rligme yoluyla halledilmig, bu da bir yere kaydedilmemig ise, ondan ha-
berdar olmamiz miimkiin degildir. Toplantida konusulan ve kay-
dedilmeyenlerden de aym sekilde haberimiz olamaz. Kayip olan bu
kisimlar belgelerden belki dolayli olarak cikartilabilir. Gergekte ne ol-
dugunu anlamak da tarih¢iye diiser.

Arsivleri kullanmanin tarihgi icin ayri zorluklar1 vardir. Bunlar, ar-
sivlerin kaynak olarak kullamilmasi, belgelerin arsive nakledilince dii-
zenlenip arastirictya sunulmasi ve kullaniciya agik olmasi ile ilgili zor-
luklardir, Bir diger zorluk da, modern devlet mekanizmasi tarafindan
tiretilen belgelerin ¢ok fazla sayida olmasi, bu nedenle tamaminin degil
yalnizca bir kisminmn saklanmasidir, 33

Resmi belgelerin arastiriciya sunulmasinda konulan zaman sinirt diin-
yada otuz yildir. Bu zaman yan gizli ve gizli belgeler igin elli yil veya
daha fazladir. Bu durumda, yakin dénem tarihgisi i¢in argivler en az kul-
lanilan kaynak haline gelir. Zaman sinirlamalarimin diigiiriilmesinin, ta-
rihgileri yakin donemi calismaya ¢ekecegi muhakkaktir.

OZEL BELGE KOLLEKSIYONLARI :

Ozel belgeler ile sahislar tarafindan biriktirilen, sahsa ait belgeler kas-
tedilmektedir. Politikacinin 6zel belgeleri, ailesi, arkadaglan ve mes-
lektaglart ile yazigmalari, gayri resmi toplantilarm notlari, g¢esitli miis-
veddeler ve gorevde bulundugu donemden kalan resmi belgelerdir, Biitiin
bunlar, belli bir faaliyetin sonucu veya bu faaliyeti gergeklestirirken mey-
dana gelmis olan belgelerdir. Belge kolleksiyonunun tamligi, cesitli et-
kenlere baglidir. Bunlardan en Onemlisi, sahibinin diigiincelerini net-

35 Nicholas Cox, "Public Records", Contemporary History Practice and Method, ed. By Ant-

hony Seldon, Oxford, 1988, s. 70-88.
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lestirme ve diger kisilerin iletigim araci olarak yaziy1 kullanma derecesidir.
Bazi politikacilar yazmak yerine konugmay1 tercih eder. Dolayistyla bu tiir
kisilerin elindeki belgeler sayica ¢ok degildir. Teknoloji de bir diger et-
kendir, Onemli goriismeler bile simdilerde telefonla yapilmaktadir. In-
sanlarm belge biriktirme aligkanliklar da degisiktir. Bazilart her seyi bi-
riktirir; Winston Churchill gibi bazilar1 da olaylarin sonucuna dair hi¢ bir
seyi saklamaz; bazilar1 ev degistirince veya emekli olunca belgeleri imha
eder; bazilart da hatiralarin1 yazacag1 zaman diizenler.

Bu tiir 6zel belge kolleksiyonlar1 ilging veriler saglar, fakat sahibinin
faaliyetlerinin tamamini kapsadigini sdyleyemeyiz. Belgeler bol miktarda
saklanmig olsa bile, bilingli olarak veya olmayarak bazi kurgular yapiimis
olabilir. Hayatin iiziintiildi, basarisiz veya sikici olan kistmlarina ait daha az
belge bulunmast muhtemeldir.

Ozel belgeler daginik oldugu ve sahibi tarafindan belli amagla ha-
zirlandifr ve/veya se¢ildigi igin, kullanim potansiyeli sinirhidir. Yakin
donem tarihgisi, birbirini tutmayan bilgileri agiklamak i¢in epey zaman ve
caba harcamak zorundadir. Sonunda olayin aslint arsivler ve basilt eser-
lerden anlayacak, 6zel belgeler ise bazi noktalarda gerekli aydmlatmayi
saglayacaktir.

Ozel belgelerin tasarrufu tamamiyla ait oldufu sahsa aittir. Bagka
kimsenin kanuni veya ahlaki kullanma hakki yoktur. Sahibi, belgelerinin
tamamuni veya bir kismin1 gostermeye razi olabilir, bu tamamiyla ona kal-
mistir. 36

BILGIYASAR AGLARI VE INTERNET :

Yakin donem tarihg¢isinin kullanimina agik olan yeni bir veri kaynag
da bilgisayar aglari ve Internet'tir. Zamanimizda hizla geligen bilgisayar
teknolojisi tarihgilere yalnizca verilerini daha kolay islemeleri i¢in yazilan

36 Angela Raspin, "Private Papers”, Contemporary History Practice and Method, ed. By Ant-
hony Seldon, Oxford, 1988, s. 89-100.
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programlar sunmaktan cikip, iletisim ve haberlesmede 6nemli bir ara¢ ha-
line gelmistir. "Kablolu diinya" diye adlandirtlan giiniimiiz yagaminda in-
sanlarin hareketleri bilgisayarlara kaydedilmektedir. Ornegin ATM'den
para gektiginizde, kredi kart: ile aligveris yaptiginizda, elektronik posta ile
haberlestiginizde, Internet'te web sitelerini dolastigimzda, telefonu kul-
landigimizda bunlarin hepsi, sizin haberiniz olmadan, bir yerlerde bil-
gisayara kaydedilmektedir. Yine pek ¢ok firma miigterileri ile ilgili, adres,
meslek, yag vs. gibi bilgileri bilgisayarda tutmakta, bu bilgiler sizin ha-
beriniz olmadan, bagka firmalara satilmaktadir. Oyle ki, bilgisayar basina
oturan bir kisi bir kac saat icinde, yalnizca isminiz ve adresinizle, sizin
hakkinizda ayrintih pek ¢ok bilgiye ulasabilmektedir. Ozel hayatin ihlali
haline gelen bu durum insanlar1 rahatsiz edecek diizeye ulagmistir. Fakat
biz olaya yaki donem tarihini incelemek acisindan bakarsak, bireylerin
0zel hayatinin ihlali anlamma gelen bu kayitlarin, yakin dénem tarihgisi
icin veri kaynaklari oldugunu goriiriiz. Bir sahsi, bir grubu, bir toplumu
veya bir olay1 inceliyor olabiliriz, gesitli kurumlarn bilgisayarlarinda kay-
dedilen verileri tarayarak bunlar hakkinda bilgi edinebiliriz.

Internet'teki tartigma listeleri ve haber gruplarina diinyanin her ye-
riden insanlar iiye olabilmekte bilgi aligverisinde bulunmakta ve bu alig-
veriglerle ilgili bilgiler yine Internet iizerinde herkese agik arsivlerde sak-
lanmaktadir. Bilgi toplumu dedigimiz giiniimiiz toplumunu incelerken
bilgi akiginy, insan gruplarinmn neler diisiindiigiinii ve tartigtigin bilmek In-
ternet listelerini incelemek yoluyla miimkiin olabilir. Bu arada kii-
tiiphanelerde ve argivlerde klasik usulde saklanan bilgilerin de hizla In-
ternet ortamina aktarildigini, ayrica Tiirkiye'dekiler dahil binlerce giinliik
gazete ve derginin Internet'te elektronik versiyonlarinm yaymlandigin
unutmamak gerekir. Bunlar vasitasiyla, siradan insanlarin bilgiye ulagmasi
daha ucuz ve kolay hale gelirken bunlari degerlendiren yakin donem ta-
rihgisi igin de Internet miiracaat edilmesi gereken kaynaklardan biri haline
gelmektedir. Mektuplagma ve haberlesme isleri gogu kez Internet'te elekt-
ronik posta araciligiyla yapilmaktadir. Kisiye ait 6zel belgeleri incelerken
artik bilgisayar baglantilarinin olup olmadigma, bilgisayarda saklanan bil-
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gilere, Internet aracilifiyla yapilan haberlesmelere bakmak gerekir. Ki-
silerin Internet'e her girislerinde gezdikleri web siteleri, hatta sitenin hangi
sayfasini ne kadar siireyle inceledigi, yazdiklarn elektronik postalar, kisaca
kisilerin siber uzayda dolasirken biraktiklan ayak izleri kaydedilmekte, ve
tarama motorlar1 (serarch engines) denilen programlar kullanilarak da bu
bilgilere aninda ve kolayca erigilebilmektedir. Tarama motorlar: ile konu
bagliklarindan hareketle tarama yapilabildigi gibi anahtar kelime veya
deyim vermek suretiyle taramada yapilabilmektedir. Tarama motoru bu
anahtar kelimenin (mesela bir kigi ad1) veya deyimin gectigi Internet iize-
rindeki biitlin dokiimanlarin elektronik adresini diinyanin neresinde olursa ‘
olsun bulup vermekte sonra bu adresten hareketle o dokiimana kolayca ula-
stlabilmektedir. 37

Gelisen bilgisayar aglani ve Internet, giiniimiizde seminer ve kon-
ferans diizenlemekten eglence ve elektronik ticarete kadar pek ¢ok fa-
aliyetin gerceklestirildigi ve kaydedildigi ortam olarak yakin dénem ta-
rihini yazan tarihgilerin vazgecilmez bagvuru ve veri kaynagi haline
gelmistir. Yakin donem tarihgilerinin bunlari kullanmadan yakm dénemin
tarihini ¢alisabilmeleri pek miimkiin g6ziikmiiyor.

Yakin donem tarihinin gesitli yonlerini tartigmayi tamamladiktan
sonra, bu dénemin inceleme metotlarina gecebiliriz.

YAKIN DONEM TARIHINI INCELEME METOTLARI

19. ylizy1lda yasadig1 altin ¢agdan sonra tarih 20. yiizyilda gerileme
donemine girmisti. Bunun asil nedeni, 19. yﬁzyﬂ sonlart ile 20. yiizyil bas-
larinda Avrupa toplumunun bastan asagi degismesi idi: endiistrilesme
biitin Avrupa kitasina yayildi. Endiistrilesme bilimsel kesiflere baglt ol-
dugu i¢in tabii bilimler destek kazandi. Sosyoloji, ekonomi, psikoloji gibi,
endiistri toplumunun problemleri ile ilgili sahalara giderek artan ilgi
dogdu. Tarih artik, sosyal diinyanin yapisin1 ve gelismesini belirleyen giic-

37 Internet'te bilgi arama metodlart hakkinda ayrintih bilgi icin bak. Bahaeddin Yediyildiz-
Fatma Acun, "Internet'te Vakiflar", Vakiflar Dergisi, XXV1, 1997, s. 7-8.
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lerin arastirilmasiyla ilgilenen tek bilim olmaktan ¢ikt1. I. Diinya Savas ile
diinyaninin merkezi Avrupa'dan Amerika'ya kaymis, hemen ardindan
gelen II. Diinya Savagi ise insanligin yeryiiziindeki varligin tehlikeye di-
slirmiigtii. Yarmn veya 6biir giin birisi diigmeye basabilir (atom bombast
kastediliyor), biitiin insanligi yok edebilirdi. Biitiin bu sarsic1 degismeler
tarihciye, hizla geligen olaylari tarihi bir kontekste koyma isini yiikledi. 38
Tarihgi bu yiikiin altindan, 19. yiizyilin metotlarin: kullanarak kalkamazdi,
degismeliydi, agilmaliydi. Tarihin diger sosyal bilimlere agilmasz, istatistik
metotlarint kullanmasi ve son olarak da bilgisayardan faydalanmasi1 de-
gisme yoniinde gosterilen gabalardan oldu. 3

Degisme yoniinde gdsterilen ¢abalardan bir digeri de giiniimiziin
problemlerinden yola ¢ikarak gegmisin galisilmas: oldu. Bdoylece bu-
giinciiliik, prensentizm, denen, tarihi bugiine faydalt olacak, bugiiniin so-
runlarina 1stk tutacak sekilde ¢aligma anlayist dogdu. Bu anlayis, tarihi
gecmisten baglayarak giintimiize dogru ¢aligma geleneksel metodu yerine,
giiniimiizden baglayarak gegmise dogru caligma metodunu (retrospektif
metot) getirdi. Bu da, giiniimiize fazla yaklagmayan tarihin sahasimin uzak
gecmisten giintimiize dogru ¢ekilmesine vesile olarak, tarih¢ilerin yakin
donemlerle ilgilenmesini sagladi. Glintimiiz i¢in tarih yazmanm, gi-
niimiiziin tarihini, yani yakin dénem tarihini yazmaya en Snemli katkis
belki de, bu donemi ¢aligmaya ¢ekmek oldu. Giintimiiziin sorunlart ile il-
gilenen ve ¢oziimii igin diger sosyal bilimlerle ortaklasa calismayr ge-
rektiren bu akim, tabii ki yakin dénemin konusunu ve calisma sahasint da
belirledi. Daha once hig tecriibe etmedigi gekilde birbirine bagimlt hale
gelen diinya toplumlarinin karmasik sorunlarii ¢6zmek ancak bu yolla
miimkiin gdriiniiyordu. Bu nedenle yakimn doénem tarihinin konusu, yakin

38 Meshur tarihgi Arnold Toynbee'nin 1950'i yillarda medeniyetlerin yiikselisi ve ¢okiistinii in-
celemesi tesadiif degildi, iki diinya savaginin yarattigt potansiyel felaketlerle yakindan ilgiliydi. Toyn-
bee'den yiizyillar 6nce Arap imparatorlugu'nun ¢okiigiine sahit olan [bn-i Haldun (1332-1406) kiil-
tiirlerin dogusu, geligmesi ve ¢okiigiini  belirleyen kanunlari- bulmak amaciyla uygarliklan

karsilagtirarak tarihin nihai anlamim bulmaya ¢aligmisti. Ayn: diistince daha sonralar1 gesitli tarihgiler

tarafindan tekrar ele alindi. Conkin-Stromberg. a.g.e., 5. 29-30.
39 II. Diinya Savast'ndan sonra tarihte meydana gelen degismeler ve tarih¢ilerin buna uyumu

konusunda ayrintili bilgi i¢in bak, Timothy Paul Donovan, Hisforical Thought in America, Postwar

Patterns. University of Oklahoma Press, 1973, s. 16-31.
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dénem diinyast oldu. Bu diinyada sosyoloji, ekonomi, politika, psikoloji,
kisaca her sey vardir. Tarih eger yakin donemi ¢aligacaksa, kendi gru-
bundaki diger sosyal bilimlerden faydalanmak ve miigterek ¢alisma alan-
lan gelistirmek zorunda idi. O zaman da ortaya bi sorun ¢ikiyordu: kendisi
gibi yakin dénem toplumunu calisan diger sosyal bilimlerle tarihin ko-
nularmm ortiismesi. Bu ortiisme en fazla politik bilimlerde goriildii. Baz:
siyaset bilimcilerinin emekli olduktan sonra kendilerini hiikiimet tarihgileri
olarak tanitmalari, siyaset bilimleri ile tarih arasindaki sinirin karigmasinin
bir ifadesi idi. Siyaset bilimleri ve yakin dénem tarihi birbiriyle i¢ icedir.
Siyaset bilimlerinin asil ilgi sahasi hiikiimet ve politikadir. Siyaset bi-
limleri, giinti birlik politik gelismelerle yakin dénem tarihinden daha fazla
ilgilenir, kavramlart metotlar1 ve ilgi sahasi itbariyla yakin dénem ta-
rihinden farklidir. Ancak biitiin bu farkliliklar ve simirlamalarin, siyaset bi-
limlerinin yakin donem tarihinden farkini acikca ortaya koydugunu soy-
leyemeyiz. *° Giinliik siyasetin, aradan bir siire gectikten sonra siyasi tarihe
doniisecegi gercegi, her iki sahanin i¢ ige oldugunu ve aralarindaki farklart
teghis etmenin pek de kolay olmadigini gosterir. Aradaki farklar teshis
edildiginde bile, siyaset bilimlerinin giinliik politika, politik diisiince ve te-
oriler ile ilgilenmesi, yakin donem tarihi i¢in ise bu konularin odak noktasi
olmamasi durumu diginda ortaya kesin bir ayrim ¢ikmamaktadir. Bu ayrim
da goriildiigti gibi, kesin ve yapisal bir ayrim degildir. Yazils tarihin biiytik
bir kisminin siyasi tarih olmasi, tarih ile siyaset bilimleri arasindaki si-
nirlarin, tahmin edildiginden ¢ok daha belirsiz oldugunu gostermektedir.

Yakin donem tarihinin diger sosyal bilimlerden olan sosyoloji ile ilig-
kisine gelince, sosyal tarih dedigimiz arastirma ekoliiniin popiiler hale gel-
mesiyle, sosyoloji tarihin igine iyice girmig, hatta bazilarmin sosyoloji ile
tarih arasinda bir fark olmadigm ileri stirmelerine bile yol agnistir. Insan

40 Fred Nagsh, "Political Science, History and Contemporary History", PSA 1995 Yillik Kon-
feransinda, York Universitesi, Siyaset Bilimleri Uzman Grubunun hazirladigt Sivaset, Yakin Dinent
Tarihi ve Tarih konulu panelde sunuilan bildiri. Bu bildiriye Internet araciligtyla ulagilmustir. Internet
adresi: Fred Nash, psd@soton.ac.uk. Bu yazida bir siyaset bilimci olan F. Nash tatih, yakin dénem ta-
rihi ve siyaset bilimleri arasindaki iligkiyi ayrintili olarak tartigmakta, her birinin, 6zellikle de siyaset
bilimlerinin yapis: hakkinda bazi zor sorularla kargi karstya oldugumuzu, bu konuda nihai bir sonuca
varmaktan ¢ok, sinirlamalardan haberdar olmamzin 6nemini belirtmektedir.
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toplumlar: komplekstir ve sosyal tarih¢iye gore pek ¢ok agidan bir kerede
bakmak miimkiin degildir, odaklagsmak gerekir. Sosyal tarih¢inin odak
noktasi toplum ve toplumsal degismedir. Sosyal tarih, gesitli toplumlarin
tarihidir, fakat o toplumlarm biitiin y&nlerinin tarihi degildir. Insamn top-
lumla olan iligkileri ve bu iligkilerdeki degismelerle smirhdir. Sosyal ta-

. rihgi, ziraat, endiistri, politik partiler, hiikiimet, dis politika vs. ile ilgilenir,

fakat bu ilgi, biitiin bunlarin sosyal faaliyetleri ve sosyal miiesseseleri et-
kiledigi Slgiidedir. *! Gegmis donem sosyal tarihgisi icin sdylediklerimiz,
yakin dénem sosyal tarihgisi igin de gecerlidir. Hatta diyebilir ki, yakin
dénem tarihgisi, caligtigi toplumun i¢inde yasadigi igin sosyoloji ile daha
da i¢ icedir.

Ekonomik fonksiyonlar bir toplumun hayatinda ve insanligin ta-
rihinde daima hayati 6neme sahip olmustur Dolayisiyla ekonomi, insanin
gecimini saglamak icin ¢evresini nasil kullandig1 ve bunu yaparken neler
diigiindiigii ile ilgilenir. Cevredeki kaynaklarin kullanimi, organizasyonu
gerektiren sosyal bir faaliyetten daha fazladir. Ekonomi tarihgisi, tarihteki
ekonomik faktorler ve ekonomik saiklerle ilgilenir, toprak miilkiyeti, ta-
sarrufu, tiretim metotlari, ticaret, para, iggiicii ve is idaresi gibi problemler
lizerinde ugrasir. Insanm kigisel ve toplumsal ihtiyaglart igin kaynaklari
nasil kullandigim inceleyerek ekonomik gelismeyi inceler ve farkli eko-
nomik sartlar1 vurgulamak yerine, genel ekonomik gelisme kanunlar: kes-
fetmeye caligir. Bunu yaparken de ekonomik gelismeyi etkileyen politik,
sdsyal ve kiiltiirel gii¢leri incelemek zorundadir. Bu noktada ekonomi, hem
diger sosyal bilimlerle hem de tarihle kesigir. Yakin donem tarihgisinin,
yakin dénem toplumunu ¢aligirken bu noktalart géz niinde bulundurmasi
gerekir. 42

Sosyal bilimler arasina koyacagimiz psikoloji ve antropoloji de yakin
donem tarihini ¢aligmada onemli disiplinlerdir. Psikolojinin &zellikle bi-
yografi sahasinda katkilar: -biyiiktiir. On plana gegmis sahsiyetleri in-

41 Krug, a.g.e., s. 16.
42 Aym eser, s. 59-63.
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celerken onlarin davraniglarini ¢oziimlemede psikoloji en bilyiik yar-
dimcidir. Antropoloji diinyanin her yerindeki ve her donemindeki insana,
eserlerine ve diisiincelerine ilgi duydugu icin tarihe yakinhigt aciktir. Fiziki
antropoloji insanin biyolojik orijini ile ilgilenirken, kiiltiirel antropoloji, in-
sanin toplumdaki davranist iizerine yogunlasir. Geleneksel olarak, tarihgi
gecmis donemlerle ilgilenirken, antropolog ilkel insanlarla ilgileniyordu.
Bu ayrnim artik neredeyse kalkmig durumdadir. Simdi her ikisi de dikkatini
giiniimiiz problemlerine cevirmistir. > Bu durumda antropoloji, 6zellikle
de kiiltiirel ve sosyal antropoloji tarihe yakinlagmis, ortak ¢aligma sahalari
teskil etmistir. ‘

Yakin dénem tarihinin konusu hakkinda yaptigimiz tartigmayi ozet-
lersek, bu donemin diger sosyal bilimlerin ilgilendigi sahalarla pek ¢ok
ortak konusu oldugu ve daha da 6nemlisi i¢ ige oldugu ve birbiri ta-
mamladift ortaya ¢ikmustir. Cofu zaman ayirmakta zorlandifimuz bu miis-
terek caligma sahalari ayn1 zamanda disiplinler arasi aligverig noktalaridir.
Yukarida, yakin dénem tarihi ile ilgili olarak tartistigimmz sosyal bilimlerin
her biri modern toplumlara kendi sahalar1 agisindan yaklagmaktadir. Bu
durumda yakin doénem tarihi, farkli sahalar ve bakig agilannin_ bir araya
geldigi ve disiplinler aras1 aligverigin gergeklestigi bir caligma sahasi ola-
rak belirmektedir. Sosyal bilimler en son donemlerde onemli gelismeler
kaydetmis, yeni metodler ve teknikler gelistirmis, bilgi tiretmigtir. Yakin
donem tarihgisinin yagadigt toplumu daha iyi degerlendirmesi i¢in bun-
lardan faydalanmast gerekir. #

SONUC :

Yukanda yaptigimiz tartigmalardan su sonuglart ¢ikarabiliriz: Yakin
donem tarihini, gegmis donem tarihinden ayiran en belirgin 6zellik, sii-

43 a.g.e. s. 63-64, 67-69.

44 Tarihi bir siireg icinde olugan sosyal bilimler 18. yiizyihn sonundan 1945'e kadar olan siire
icinde bir dizi disiplinlere ayrilmigtir. Ancak 1945'den sonra meydana gelen geligmeler bu ayrimin ye-
niden gozden gegirilmesinin zamaninin geldigini gdstermigtir. Sosyal bilimlerin bir dizi disiplinlere ay-
rilmug haliyle degisen diinyanmn ibtiyaclanna cevap vermesinin miimkiin olmadi$1 sosyal bilimcilerce
anlagilmig ve yeniden yapilanma konusunda bir takun Onenfer sunulmaya baslanmistir, Bu konuda
kiigiik fakat kapsaml: bir aragtirma icin bak, Gulbenkian Komisyonu, Sosyal Bilimleri Acin, Sosyal Bi-
limlerin Yeniden Yapilanmas: Uzerine Rapor, ¢eviren $irin Tekeli, Metis yayinlari, 1996,
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recini heniiz tamamlamamig, olusum halindeki tarih olmasidir. Fakat, bu
Ozelligi dolayisiyla yakm donem tarihinin gecici mahiyete biiriinmesi, ¢a-
Iistlmast igin engel degildir. Yakin doénem tarihg¢isi, yasayan ve yasadigi
olaylarin tarihini yazan biri olarak, hakiki tarih¢iye gore objektiflik ko-
nusunda devzavantajlidir. Fakat bu dezavantaj, ¢aligmasini etkileyecek dii-
zeyde degildir. Yakin donem tarihgisinin tarafsiz olmasini gerektirecek du-
rumlar da mevcuttur. Yakin donemin verileri cok ve gesitlidir,
glivenilirlikleri konusunda tereddiitler vardir. Bu durumda yakm dénem ta-
rih¢isinin takip edecegi metot, tek bir kaynaga bagh kalmamak, diger kay-
naklarla kargilagtrma yapmaktir. Yakin dénem tarihinin konusunun diger
sosyal bilimlerle, 6zellikle de siyaset bilimleri ile ortak pek ¢ok noktalar
vardir. Bu durumda yakin dénem tarihi mutlaka disiplinler arast igbirligi
ile ¢aligtimalidir. Biitiin tartigmalar bizi yakin dénem tarihinin, kendine has
sinirlamalariyla birlikte, tarihin bir sahasi olarak ¢alisilabilecegi sonucuna
gotiirliyor. Akademik bir disiplin olarak calisilabilecegi gosterilen yakim
donem tarihi, tarihgiligin 20. yiizyilda ugradig: giiven ve itibar kaybi ye-
niden kazanmak ve tarihi popiilerlestirmek icin de vesile olabilir.

Tarihi, gecmisteki ve simdiki insan tecriibesinin tamami olarak ta-
nimlarsak, bu cesitli ve karmagik tecriibeyi anlamaya calisirken, tek yonli
bakig agilari yeterli olmayacak, ¢ok yonlii perspektifler gerekecektir.
Yakin donem tarihi de bu ¢ok yénliiliigii biinyesinde barindiran, sosyal bi-
limler arast ig birliginin miimkiin oldugu, birlestirici bir saha olabilir. Sos-
yal bilimlere baktigrmizda, her birinin insan tecriibesinin bir ySniinde uz-
manlagtigini goriiyoruz. Ancak bu belli sahalarda uzmanlasma hep belli
bakis acilaria sinirli kaldigi igin, giiniimiiziin kompleks toplumlarmnin so-
runlarimi ¢6zmede yetersiz sinirl hale gelmis, disiplinler aras1 ¢alismanin
zarureti hissedilmeye baglanmigtir. Sosyal bilimlerin yeniden yapilanmasi
tizerinde diigiinenler, gelecekte belli konularin uzmanlarmin olacagini ve
bu uzmanlarin konularmna her tiirlii sosyal bilim, ekonomi, sosyoloji, psi-
koloji vs. acgisindan bakacak sekilde egitim alacaklarini tahmin et-
mektedirler. Disiplinler arasi igbirliginin en st diizeye ulastigi bu du-
rumda sosyal bilimler artik tek bir dal haline gelmis olacaktir. Bilimin ve
bilginin biitiin oldugunu digtiniirsek, bu gelismenin dogru yonde oldugu
muhakkaktir, .




