YENIDEN ALEVLENDIRILMEK ISTENEN ERMENI
"JENOSIDE - SOYKIRIM" IDDIALARI VE
OSMANLI RESMI KAYITLARI

Dr. ilhan GEDIK*

Ermenilerle ilgili bugiine kadar yabanci ve yerli tarihgilerce ¢ok sey
sOylendi ve yazildr. Periyodik araliklarla tekrardan 1sitilarak giindeme ge-
tirilen Ermenilerle ilgili iddialarm yogunluguna bakilirsa, bu konudaki tar-
tismalarin daha da devam edecegi ve diinyamin, Tiirkiye'nin sucluluguna
inandig1 miiddetge, bu meselenin glindemi siirekli iggal edecegi asikardur.
Bu isin ¢oziimii ancak gergeklerin ortaya c¢ikartimasiyla miimkiin ola-
caktir.

Bu dramatik gelismenin senaryosunu siiphesiz Tiirkiye ve bolge iize-
rinde ¢ikar planlart olan Amerika, Almanya, Rusya, Ingiltere ve Fransa it-
tifaki yazmig, oyunun figtiranhg1 ise Ermenilere verilmistir.

Ermenilerin kim olduklari, etnik menseleri, gecmigte Tiirk - Ermeni
iligkilerinin nasil cereyan ettigi, Ermenilerin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik
durumlan, devlet hizmetindeki gorevleri, Osmanli Devleti'nin Ermenilere
bakist... vs. konular bu giine kadar Ermeniler ile ilgili olarak ele alinan ve
islenen klasik bagliklardir. :

Dolayisiyla burada tekrardan aymi konular iizerinde durmak yerine
(Jenoside) iddialarinin kékenleri ve Ermenilerle Ermeni yandaglarinin
Anadolu iizerindeki iddialarmin neler oldugunun bir kez daha ha-
tirlanmasinda fayda oldugu kanaatindeyiz. Ayrica bu iddialarin gergekleri
hangi Olciide yansittiklari, asil gerceklerin belgelere gore neler oldugu ve
bu konularin nasil incelenmesi gerektigi hususlari da ayd1nlat11maé1 ge-
rekli olan baslica suallerdir.

* Nigde Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Ogretim Uyesi.
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1. ERMENI MESELESININ ORTAYA CIKISI VE VILAYAT-I
SITTE UZERINDE ERMENI IDDIALARI

Ermeni meselesinin ortaya g¢ikisi hakkindaki en dogru tespit, Os-
manlt Devleti'nin zayiflamaya baglamasindan sonra Avrupali yayilmaci
devletler tarafindan par¢alanmak istenmesi ve bunun i¢in de Osmanh Dev-
leti igerisinde yasayan azmliklarm tiirlii gekillerle devletten kopartilmaya
calisilmas: seklinde kisaca 6zetlenebilir.

Bu amagla hareket eden Fransa, Ingiltere, Rusya ve Almanya kendi
menfaatleri dogrultusunda Osmanli Devleti'ni parcalamak icin gayr-i miis-
lim teba arasinda milliyetgi ve ayrilik¢i hareketleri desteklemigler, ne-
ticede kendi niifuzlar1 alinda devletler karmaya muvaffak olmusglardir.

Boylesine yogun dig tahriklerin tesiriyle Balkan milletleri ayak-

lanmiglar, Yunan, Sirp, Romanya ve Karadag devletleri ortaya ¢ikmug,

1860'ta Liibnan'a muhtar idare hakki taninmustir.

Ad1 gegen devletler, kendi menfaatleri ugruna Hristiyan azmliklarin
haklarimi1 koruma maskesi altinda Osmanli topraklarinda yasayan Er-
meniler'i kiskirtma yoluna girmigler, gerek Osmanli hiikiimetinin ve ge-
rekse yabanci temsilcilerin Ermeniler'in durumlari ve onlara yapilan mu-
ameleler hakkmda gerc¢ekleri ifade eden s6zli ve yazili beyanlarmi
gormezlikten gelmislerdir.

Bu devletler misyonerleri vasitasiyla, Osmanlilar'la yiizlerce yil yan
yana gikayetsiz yasamig olan azinliklar1 etkilemeye bagladilar. Ozellikle
Amerikali misyonerlerin fikirleri, Ermeniler arasinda kolayca yayxma im-
kani buldu. Ayni zamanda o déneme kadar goriilmeyen miilliyetgilik fi-
kirleri uyanmaya ve yayilmaya bagladi. Kisa zamanda misyonerlerin is-
lettikleri okul say1s1 624'e ulasti. Bu okullardaki 6grenci sayisi ise 27000'i
bulmakta idil.

1 AKGUN, S., General Harbord'un Anadolu Gezisi ve Ermeni Meselesi'ne Dair Raporu, s.
12-17, Istanbul, 1981,
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Misyonerlerin gerek okullart kanaliyla, gerekse konusmalar yaparak
etkiledikleri Ermeniler, ¢ok gecmeden bir yandan koklerini arastirip, bir
yandan da ulusal duygularini gelistirmeye basladilar?,

Tiirkiye Misyonlart Yardim Cemiyeti'nin kurucusu C. Young'in ifa-
desiyle "Ermeni irkinin Tiirkiye'ye girmek igin agik kapt oldugu"nun
suuru icerisinde bulunan Amerikalilar, 1828 yilinda Ermeniler'e Pro-
testanhigr telkine bagladilar. Bir taraftan Ingilizler Istanbul, Antakya,
Arapgir, Harput, Ankara, [zmir, Erzurum, Kayseri ve Bursa'daki Ermeni
kiliselerini ihya eder, okullar agarken, diger taraftan Amerikan "Board Ce-
miyeti", 1832'de aldig: bir kararla Antep, Diyarbakir, Bursa, Kayseri, Er-
zurum, Harput, Maras, Sivas, Tokat ve Trabzon Ermeni milli kilisesinin
islahina calisiyorlards®. Bu faaliyetlerin disginda Amerikan misyonerleri
[zmir'de, Istanbul'da Ermeni fakir gocuklarma yénelik parasiz okullar,
gece dershaneleri ve ibadethaneler agmislar, Incili'de Ermeni halk diline
cevirip halka tevzii etmiglerdir.

Ingiltere sefaretinin "muavenet ve himayesinde" 1846 yilinda "Pro-
testan Cemaati Idare Heyeti" tegekkiil etti. 1850 yilinda Ermeniler de Pro-
testan milleti olarak tanindilar®,

Ozellikle Tanzimat'm ilanindan sonra Paris'te Muradyan Gabriel Ay-
vazovkinin "Sark Mektebi"nden mezun olanlar, s6zde Ermenistan'in ih-
yast hareketine girigtiler, okul programlarini, yonetmeliklerini yaptilar ve
yeni okullar actilar.

Misyoner okullarinin ders programlarinin incelenmesinden, Tiirk-
ler'in ezeli diisman olarak tanitildigi, ahlaki, dini, milli ve gelenekler yo-
niinden zayiflatiimalar gerektigi, Tiirk ¢iftgisinin bor¢landiridarak igini ya
da malin1 yabancilara devretmelerinin saglanmasi... vs. gibi amaglarin si-

2 KIRSEHIRLIOGLU, E,, Tiirkiye'de Misyoner Faaliyetleri, s. 27-30, Istanbul, 1963,
3 CAYCI, A, "Tiirk Ermeni Iligkilerinde Gergekler", Tiirkiye'nin Sorunlan Semp., TTK,
Ankara, 1992,

4 URAS, E., Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, s. 156, istanbul, 1982.

SRR
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ralandig1 goriilmektedir®. Bunun yani sira zengin Ermeniler, ¢ocuklarmi
Avrupa'ya gondermis, bunlar doniislerinde cemaat icinde radikal re-
formlarm yam sira, 14ik bir yonetim ve egitim ile 6zerk idarenin sa-
vunuculugunu yapmislardir. Bu Ermeni milliyetgilerinden bazilari da
mesruti idarenin tesisi icin Yeni Osmanlilar'la isbirligi yapmuglardar®,

Egitimlerini tamamlamalari igin Avrupa'ya génderilen Sgrencilerin
cogu Avrupa'min Tirkler'e bakis agilarinin etkisinde kalarak adeta diig-
man olarak donmekteydiler. Bu yolla Avrupalt misyonerler hem batinin
yayilmaciligina alet olmakla, hem de gelecegin Ermeni genglerinin ye-
tistirilmesine vesile olmaktaydilar’. 1890'h yillarin misyoner yaymlarida
Ermeniler icin "Dogulu Yankeler" tabirinin kullanilmasi, bu gayretlerinin
gercek sebebini otaya koymaktadir®. Kendilerinin adlandirdiklar1 "Ermeni
Faciasi" diye suni bir olay vuku bulmugtur ve aslinda Ermeni Meselesi
Sark Meselesi'nin bir parcasim olusturmaktadir. Bulgarlar'da ve Yu-
nanlilar'da bagartya ulasan fakat Ermeni Meselesinde basariya ula-
samayan Batililar, bu meseleyi diri tutmak ve 6zellikle Dogu Anadolu'da
bagimsiz bir Ermeni Devleti kurmak icin, ellerine gecirdikleri her firsati
'sonuna kadar kullanmiglardir.

Amerikali misyonerlerin Tiirkiye'deki Ermeniler'in durumlart hak-
kinda, acikl: dillerle kendi iilkelerine gonderdikleri raporlar, gelisen milli
duygularla ortaya ¢ikmaya baglayan Ermeni ihtilallerinin de dayanag: ve
itici giicleri oldu®.

I. Diinya Savagi oncesinde (19 Kasim 1912) Rusya'nin Bitlis kon-
solosu tarafindan yazilan bir raporda bu durum soyle tespit edilmistir.

5 Ornek olarak 1864 tarihli ders kitabinda yeralan maddelerin genis muhtevast igin bak. HAY-
DAROGLU, 1P., Yabaner Okullar, s. 178, Ankara 1990.

6§2AYCI A, ag.e.,s. 84.

7 Misyoner tallmatnamelennde mukaddes ve vaat edilen topraklar olarak gosterilen Anadolu
topraklarimnin, silahsiz, Haglt Seferleri'yle yani misyonerlerin gayretleriyle Hristiyanlara agilacag: ve
bunun onlar i¢in mukaddes bir gorev oldugu kaydedilmektedir. Bak. KOCABASOGLU, U,, Kendi Bel-
geleriyle Anadolu'daki Exrmeniler, s. 33, Istanbul, 1989.

8 SIMSIR, B., Ermeni Propagandasmm Amerika Boyutu Uzerine, Erzuram, s. 90, 1984,

9 MAYEWSKI Ermeniler'in Yaptiklar1 Katliamlar, Terc. SUSLU, A. s. 14-15, Ankara
1986.
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"Batili diplomatlar, kendi bakis agilarina gére milliyet kavgasindan pek
gaddarane bir surette istifadeye kalkismislar, Ermeniler'in milli duy-
gularm tahrik ederek, hi¢ sikilmadan Tiirkiye'de bir Ermeni Meselesi icat
etmiglerdir. Halbuki bunlarn hepsi Tiirkiye'nin goz kamastiran mi-
rasmdan hissedar goriinmek amacina matuftur. Hristiyanlari himaye
etmek, insanlik ve kanunu miidafaa etmek, bunlarm hepsi sikilmamak igin
birer maskedir. Ermeniler'in gergekten fakr-u zarurete diigmeleri. Av-
rupa'nin umurunda bile degildi"!°.

Rus konsolosunun bu tespitine karsilik, bazi Ermeni taribgileri, Rus-
larin Ermeniler hakkmdaki diigiincelerini su sekilde ortaya koymaktadir.
"1877'de Rusya ile Osmanli Devleti arasinda biiyiik bir harp ilan edildi.
Harbi, Rusya kazandi. Harbin sonunda Ayestefanos Antagmasi im-
zalandi. Bu anlagmayla Ermeni Meselesi uluslararas: platforma cikt.
Fakat bu anlagma Ermenileri tatmin etmekten ¢ok uzakti. Zira bu an-
lagmada Ermeniler'in istiklalleri veya kendi baglarina bir hiikiimet ol-
malarindan s6z edilmemekteydi. Bunun da sebebi agikti. Rusya bu top-
raklarda bagimsiz bir Ermeni Devleti istemiyordu. Rus Kayzeri harbe giris
sebeplerini Ermeniler degil, akat Bulgar ve Sirplar oldugunu" ifade et-
mekteydi'l.

Rusya ve diger devletlerin bu meseledeki fonksiyonlar1 hakkinda, Os-
... simdi
Avrupa'da Tagnakyan ve Hincakyan gibi bazi komiteler ortaya g¢ikarak,
topladiklari paralarla memleketimize fedailer gonderiyorlar ve baz1 ken-
dini bilmezleri aldatiyorlar. Miisliimanlar'la Hristiyanlar arasima nifak to-

"

manlt Devlet Bakan1 Ali Emiri Efendi sunlar1 sdylemektedir;

humlari atiyorlar. Eskiden beri vatan ve devlete bagli olup kendilerine uy-
mayan ve hiikiimete haber veren Ermenileri Oldiiriiyorlar. Bu gibi
komiteciler yakalanip, adalete teslim edilseler bile yeterli gahit ve delil bu-

10 Rapor hakkimda genis bilgi icin bak. SUSLU, A., Ermeniler ve 1915 Tehcir Olay, s. 29,
Ankara, 1990, .

11 Bak. EMIL, P., Tarih el-Ermeniyye, Arz-1 Mubassat li Tarih el-Suub el-Ermeniyye
Miinzii Fecr el-Tarih Hatta el-Yevm, Terc. Siikri Allawi, Bask: yeri ve tarihi yok, s. 44-56.
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lunmadif icin serbest birakiliyorlar. Sayet birakilmadig: takdirde, derhal
kendilerine haber verenleri oldiiriiyorlar. Bu yiizden hiikiimete haber ver-
mek, bagimiza bir tiirlii bela agiyor, vermemek baska bir tiirli bela agi-
yor. Farz edelim ki hiikiimet bu gibilerin bazilarina ceza verse hatta idam
bile etse, bunlar mantar gibi yerden ¢ikmayip icimizde ¢ocuk, aile ve ak-
rabalart oldugundan bu seferde aralarinda kin ve diismanlik ortaya ci-
kiyor. Bu fedailer Avrupa'nin miidahalesini temin igin, bazi 6liim olay-
larmin meydana gelmesini istiyorlardi'2,

Bu devirde meydana gelen aci olaylarda Avrupa ve Rus ajanlarinin
oynadig1 rol hakkinda bir fikir edinmek icin, 1877 - 1878 ile 1894 - 1895,
1896 yillarina ait "Sar1" ve "Mavi" kitaplari incelemek gerekmektedir.

Azmi Siisli'niin Fransiz Sart Kitabi'ndan aktardigi Fransa'min Is-
tanbul Biiyiikel¢isi B. Cambon'un raporu da, bu konuda yeterli kanitlar ta-
stmaktadir (1887). Cambon: "Ermeniler, Londra'da c¢ok iyi kabul gor-
diiler. Gladstone kabinesi, memnun olmayanlart yanina ¢agirdi. Onlart
nizama soktu ve desteklemeye sz verdi. Ermeni halki arasinda iki basit
fikri benimsetmek gerekiyordu. Milliyet¢ilik ve hiirriyet fikirleri. Ko-
miteler bunlar1 yaymakla kendilerini gorevli saydilar ve bdylece birkag yil
i¢inde propaganda vesilesiyle Tiirk idaresinin eksik ve hatalarini istismar
edip, Ermenilerle meskun bolgelerde milli uyanig ve bagimsizlik fi-
kirlerini yayacak olan gizli érgiitler kurulmus oldu"'3,

Ozet olarak Ermeni Meselesi yakin doguda menfaatleri catigan
biiyiik devletlerin siyasal ¢ikarlart geregi el attiklari, kigkirttiklari, du-
ruma gore besledikleri bir mesele halini aldi. Béylece Ermeniler 6zellikle
Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi devletlerin emperyalist emellerini tatmin
icin bir vasita, bir piyon haline girdiler.

12 ALI EMIRI BFENDI, Osmanh Vildyat-1 Sarkiyyesi, Yay. Haz. YUVALI, - A. HA-

LAGOGLU, A, 5. 16-21, Kayseri 1992,
13 MAYEWSK], a.g.e., s. 17-18.
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2. DEMOGRAFIK ACIDAN VILAYAT-I SITTE UZERINE ER-
MENI IDDIALARI

Cok degisik boyutlarda olan Ermeni iddialarim1 Cayci, genel olarak
dort grupta toplamaktadir'4, Bunlar;

1) Dogu Anadolu Ermeniligin ana yurdudur. Tirkler Ermeniler'i bu-
radan zorla sokiip atmislar ve onlara ylizyillar boyu zulmetmiglerdir.

2) Tiirkler, 1890'dan beri Ermeniler' sistemli bir sekilde yoketmege
calismiglar, 6zellikle 1915'de soykirima tabi tutmuglardir.

3) Sevres Antlagmas: ile "Biiyiik Ermenistan” olusturulmustur. Bu
antlagma halen yiiriirlikte olup, Tiirkler Ermeniler'e verdikleri zararlari
ddemelidir.

4) Halen Tiirkiye'de yasamakta olan Ermeniler, hi¢bir sekilde hiir ve
bagimsiz degillerdir. .

Bu iddialarin her birisine cevap bulmak ve saglam yargilara va-
rabilmek igin Tiirk-Ermeni iligkilerini, Selcuklular zamanindan itibaren
yaklagik bin yillik bir zaman dilimi igerisinde ele almak ve olaylar1 o za-
manin sartlari-iginde dégerlendirmek gereklidir. Ancak bu galismamizin
stnirlarini daha yakin tutmaya ¢alistigimizdan, burada sik sik dile ge-
tirilen demografik iddialara resmi ve gayri resmi olarak bu konuda yapilan
tespitlerin, yerli-ve yabanci kaynaklarla yapacagimiz mukayeselerin so-
nuglarina gore bir degerlendirmesini yaparak, bazi sorunlarin ve iddialarin
kargiliklarini bulmaya calisacagiz.

Vilayat-1 Sitte tizerindeki Ermeni iddialarinin odak noktasi; burada
yagayan Ermeni niifusunun normalin tizerinde fazla gosterilmesi ve Tiirk-
ler'in giiya sistemli bir sekilde bu niifusu azalttigi, yani bir soykirim (je-
noside) uyguladig: seklindedir.

14 Bak. CAYCI, a.g.e., s. 75.
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1996 Nisani'nda Newyork'ta yaymlanan bir bildiride; Orta ve Dogu
Anadolu'da 3000 yildir yerlesmis bulunan Ermeniler'in, 1915-1918 yili
baglarinda iktidara gelen Geng¢ Tirkler Hiikiimeti zamaninda, Osmanli
Devleti'nin, kendi kontrolii altinda yasayan silahsiz Hristiyan Ermeniler'e
kars1 sistematik bir katliam uyguladigs, bir milyonun iizerinde Ermeni'nin
oldiriildiigii, diger bir milyon Ermeni'nin de Istanbul ve Izmir disinda
olanlar hari¢ Anadolu'nun her yerinden alinip, zoraki géce tabi tu-
tulduklar1 ' iddia edilmektedir.

Bu konuyla ilgili olarak Tiirkiye Ermeni Patrigi Snork Kalutsyan,
“"National Geographic" Dergisi muhabiri Robert Paul Jordan'la yaptii ro-
portajda su ciimleleri kullanmaktadir: "1900 baglarinda Osmanli Im-
paratorlugu'nda 2.000.000 (iki milyon)'dan fazla Ermeni yastyordu. Bun-
larmm ¢ogu doguda ii¢ bin yildan beri, ecdatlarmin oturdugu bélgede
yastyorlard:. Sonralart katliamlar ve mecburi siirgiinler bagladi. Bu giin
bir avug kaldik"!6 Yine bu konuyla ilgili olarak, Dr. A.D. Sarkisyan isimli
Ermeni yazar, Ermeni iddialarmi su gekilde ortaya koymaktadlr: "1915
yilinin  sonlarma dogru 500.000 Ermeni, Tiirkler tarafindan ol-
diirildiigiinii, geriye kalanlarin ¢ogu, ¢olliik bolgelere siiriildii, orada a¢lik
ve hastaliktan hayatlarini kaybettiler. Dikkatle hazirlanan bir plan ge-
regince en asag1 1.500.000 Ermeni imha edildi"!”,

Bu ifade ve iddialar1 6rneklendirerek daha da ¢ogaltmak miimkiin ise
de, genel olarak bu iddialar birbirine bagl iki 6nemli noktay: ihtiva et-
mektedir.

Bunlardan birincisi; Anilan tarihte bu bslgede 2.000.000 Ermeni'nin

15 "Taking a Stand Aganist the Turkish Goverment's Denial of the Armenian Genocide and
Scholarly Corruption in the Academy" adlx bildiriden ahnmugtir.

16 Yeni Diiglince Gazetesi, 13 Eyliil 1985, Y1l 5, S. 202. Patrik ayrica dergiye 6z babasinin,
erkek kardeginin Sldiriildiigiini, kiz kardesinin hiikiimet kuvvetleri tarafindan alindifini da ak-
tarmistir. Gazetede Ermeni propagandistierinin, Ermeni genglerine "Anadolu'da yasayan atalarmin
Tiirkler tarafindan kesildigi, evlerinin tarlalarmin ellerinden alindiing, kizlarinin "barbar™ Tiirkler ta-
rafindan cariye edildigini" anlattiklarim da yazmaktadr.

17 SONYEL, S.R., '"Yeni Belgelerin Isig1 Altinda Emeni Tehcirleri", Belleten, s. 31, C. 36,
1972.
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yasamakta oldugu, ikincisi ise; bu insanlarm, Tiirk Hiikiimeti tarafindan,
cesitli vesilelerle ortadan kaldirtldig: seklindedir.

Biz burada, birinci nokta iizerinde duracagiz. Yani savag baslamadan
once, bu bélgede yasayan Ermeniler'in niifusu hakkinda, yerli ve yabanci
istatistiklerin verdigi bilgilerin kisa bir tahlilini yapmaya ¢aligacagiz.

Gegen asrin ortalarmdan itibaren 6zellikle Yunanistan ve diger Bal-
kan Devletleri'nin, Osmanli Devleti'nden bagimsizliklarini elde et-
melerinden itibaren Ermeniler, ozellikle dogu vilayetlerindeki niifus yo-
gunlugunu kendi lehlerine gosterme gayreti icerisine girmiglerdir. Onlar,
bu vilayetleri i¢ine alan bagimsiz bir "Ermenistan” kurmak pesinde ol-
duklarindan ve bu amaglarina ulagabilmenin en 6nemli yollarindan bi-
risinin "niifus coklugu" oldugunu bildiklerinden, sik sik niifus istatistikleri
diizenlemig veya diizenletmiglerdir. Bu istatistiklerden bazilarmi burada
naklederek, aralarindaki tutarsizliklari, gergeklerin nasil carpitilmaya ca-
11§11dig1n1 ve bu gostergelerin Osmanlt resmi kayitlariyla nasil ce-
ligtiklerini ortaya koymaya calisacagiz.

Ilk olarak; 1882 yilinda Ermeni Patrikhanesi'nin hazirlarmg oldugu
Ermeni niifusu istatistigine gore Dogu Anadolu'daki Ermeni niifusuna ba-

kalim.
Dogu Vilayetleri |
Van 400.000
Bitlis 250.000
Diyarbakir 150.000
Erzurum 280.000
M. Aziz 270.000
Sivas 280.000
TOPLAM 1.630.000'8

18 KARPAT, K., Ottoman Population 1830-1914, Demographic and Social Characteristics,
Wisconcine, s. 102, 1985.
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Berlin Konferansi'na katilan iilke delegelerine dagitilan "Osmanli Er-
menistan1 Tegkilat Projesi"nde, Erzurum ve Van illeri birlikte zikredilerek
su sekilde bir istatistik sunulmustur!®,

Iller Ermeni Tiirk Kiirt Rum  Diger
Erzurum-Van 1.150.000 400.000  80.000 5.000 62.000

Yukaniya aldigimiz ve her ikisi de Ermeniler tarafindan hazirlanan
istatistiklerde, biiyiik bir yamltma, carpitma, hatta kandirmanin mev-
cudiyetine sahit olunmaktadir. Mesela, birinci istatistikte Van ve Erzurum
illerinde toplam 680.000 Ermeni'nin yasadigi ileri siiriiliitken 7 - 8 yil ara-
likla yapilan ikinci istatistikte bu rakamin 1.150.000'e ulastigmi go-
rilyoruz. Anilan siirede yaklastk % 100'lik bir niifus artige ger-
ceklesmistir. Boyle bir niifus artis: tabiat kanunlarina aykiridir,

Gerek Ermeniler'in iddialarin1 dogrulayabilmek,. geekse kendi dev-
letlert hesabina arastirma yapmak icin, batihlar da istatistikler dii-
zenletmiglerdir. Mesela, Ingiliz Konsoloslugu'nun Sivas icin sekiz ayr
_niifus tahmini yaptirmas1?® bunlardan birisidir. '

Ermeniler tarafindan yapilan bu tiir istatistikler, genellikle patrikler
veya papazlar tarafindan diizenlenmigtir. Bu istatistiklerde, sik sik hile ve
kandirmalara rastlanmaktadir. En ¢ok kullanilan metot Ermeni niifusunu
¢ok gosterebilmek icin bolgede yasayan Miisliman ahaliyi, kiigiik grup-
lara ayrrmakti. Tiirk, Kiirt, Zaza, Cerkez,... vs. gibi. Bir bagka taktik ise,
Onemli bir yekun tutan, "gocebe agiretleri” niifusa dahil etmemekti.

Diizenlenen bu istatistikler; Avrupa Devletleri'nin Istanbul Kon-
soloslarr'na ulastiriliyor, onlardan reformlar ve diger meseleler hususunda
kendilerine yardim edilmesini istiyorlardi.

19 URAS, E,, a.g.e., s. 230-231.
20 Aynintt igin bak. KARPAT, K., a.g.e., 5. 34, vd.
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Ermeniler'in diizenledikleri niifus istatistiklerinde yaptiklari hile ve
tahriplerin bir diger 6rnegi de sudur:

Ermeni Patrigi Nerses, 10 Eyliil 1880'de Ingiliz Biiyiikelgisi Gosc-
hen'e, Sivas VilAyeti'ne ait niifus istatistikleri géndermistir. Bu istatistikte:

Ermeni Miisliiman Rum Toplam
199.245 388.218 17.600 605.063
seklinde bir tablo ortaya konulmustur.

Patrik Nerses'in Goschen'e takdim ettigi istatistik ile aynt yilda
Sivas'ta bulunan bir bagka Ermeni papazinin Sivas'in niifusu hakkinda dii-
zenledigi istatistik arasinda, biiyiik bir tutarsizlik mevcuttur. Ermeni pa-
pazin niifus istatistigine gore:

Ermeni Miisliiman Toplam
201.245 694.431 895.676 yekun tegkil etmektedir.

Dikkat edilirse, bu iki tabloda gayr-i miislim niifus hemen hemen
ayn1 miktarda olmasina karsilik, Miisliiman niifusun yaklagik 200.000
kisi (%25) oraninda eksiltildigi goriilmektedir. Yukarida kisaca ver-
digimiz tablolarmn, uzunca olan devamlarinda?! da ayni geligkiler s6z ko-
nusudur. Mesela; Divrigi'de 15.060 Hristiyan niifusa kargilik 45.278 Miis-
liman oldugu kaydediliyor ve burasinin da "Hayali Ermenistan"a dahil
edilmesi isteniyorken, Giiriin'de 8.830 Hristiyan, 9.530 Miisliiman,
Tonus'ta (Antunyayla) 10.000 Hristiyan, 22.272 Miisliiman oldugu be-
lirtilerek zikredilen bu yerler, Ermenistan haricinde birakilmaktadir. Bu-
rada cok acik bir celigkinin mevcudiyeti s6z konusudur. Divrigi i¢in ve-
rilen rakamlar, 2/3 nispetinde Ermeniler aleyhindedir ve buna ragmen

21 Genis bilgi i¢in bak. SEDIK, 1, Vilayat-1 Sarkiyye'de Demografik Yap:, 1875-1915,
Ank. Un. T.I.T.E. Basitlmamig Master Tezi, Ankara 1986,
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"kendi" smirlarma dahil edilmektedir. Fakat Giiriin ve Tonus icin ver-
dikleri rakamlar % 50 veya 3/5 nispetinde Ermeniler lehine gibi go-
riinmesine ragmen, diistiniilen sinirlara dahil edilmemektedir. Bu da agik-
ca gostermektedir ki Ermeniler'in niifusla ilgili olarak verdikleri rakamlar
tutarsiz ve yanilticidir. Patrik Nerses'in verdigi bilgilerdeki yanlighiklar
bunla da bitmemektedir. Darende, Giiriin, Aziziye (Pmarbagt); Tonus,
(Altunyayla)u, Patrik birer sancak olarak gostermektedir. Halbuki anilan
tarihte Tonus sadece bir "nahiye", digerleri de "kaza"dir. Ayrica Patrik,
Tokat'l, Sivas'in giiney dogusuna yerlestirmigtir. Fakat Tokat, herkesin
bildigi gibi Sivas'in kuzeybatisinda yer almaktadir. Bunlara ilave edilecek
diger bir yanlig bilgide Aziziye kazasi ile ilgilidir. Patrik, verdigi bil-
gilerde, ad1 gegen kazanmin ¢ok yakim bir zamanda (bir ka¢ sene &nce)
Sivas vilayetine dahil edildigini yazmaktadir. Bu da digerleri gibi gercek
digt bir beyandir. Zira Aziziye (1859-1860) yilinda, Sultan Abdiilaziz za-
maninda Sivas Valisi Hact Ahmet Pasa ve Sivas 1slahat memuru ta-
rafindan kurulmustur??,

Biitiin bunlar gdstermektedir ki, Ermeniler'in en giivenilir kaynag sa-
yilan Patrikligin verdigi bilgiler gercekleri yansitmamaktadir ve bunlar
daima ihtiyatla kargilanmalidir.

Daha once de belirttigimiz tizere, bazi batililar da Ermeni niifusu
hakkmda istatistikler diizenlemiglerdir. Bunlar daha ¢ok, inceledigimiz do-
nemde Dogu Anadolu'ya seyahat eden seyyahlar ile diplomatik gorevleri
olan yabancilarin bizzat kendi yazdiklar1 veya bunlara dayanilarak mey-
dana getirilen eserlerdir. Bunlarin bashcalar1 V. Cuinet'in tespitleri, Fran-
siz Sari Kitabi, Berlin'de 16 Kasim 1890 tarihinde yayinlanan "Neu De-
utsh Allgemeine Zeitung" Gazetesi, General Harbourd'un tespitleri, S.J.
Shaw, Lynch ve Mayevski'nin yaptig1 tespitlerdir??,

22 Bu konuda ayrintih bilgi icin Bak. SASMAZ, M., British Policy and the Application of
Reforms for the Armenias in Eastern Anatolia 1877-1897, Basilmanus Doktora Tezi, Birmingham
Universitesi, 1993, s. 1-15. Ayrica bak. 1306 yih Sivas Vilayet Salnamesi.

23 Bu konu ile ilgili genis bilgi ve istatistikler igin bak. GEDIK, I., a.g.t., s. 73-105.
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Yukaridaki istatistiklerin incelenmesinden de anlasilacag: tizere ve-
rilen rakamlar birbirlerinden farklidir. K. Karpat, bat1 kaynaklarinu goz-
den gecirerek yapilan hatalari, tutarsizliklari ve geliskileri ¢ok titiz ve ¢ok
teferruatl: bir sekilde aragtirmig ve ortaya ¢rkarmigtir?®,

Netice itibariyla; Ermeni iddialart, bu boliimiin basinda da izah edil-
digi gibi 1915 yilina kadar Vilayat-1 Sitte'nin tamaminda yaklagik
2.000.000.'a yakin niifusa sahip olduklari noktasinda birlesmektedir.

Simdi niifus istatistigine ait diizenlenmis yerli ve yabanct kay-
naklarin 6zet bir karsilagtirmasini yaparak, gercek verilere en yakin bil- |
gilerin tespitine calisalim?>. |

1. Osmanh Kaynaklarinda Vilayat-1 Siste'nin Niifusu

Vilayetler Toplam Miisliman ~ Ermeni Ermeni %

Erzurum 533.300 422.000 120.200 22

Sivas 966.400 755.200 124.000 12 ‘
Diyarbakir 381.500 319.200 56.000 14
M. Aziz 376.700 299400 . 54.600 14 |
Bitlis 331.000 222.500 130.000 38

Van 377700 167.000 119.000 31

Toplam 2.700.000 2.187.000 486.000 21

2. Bata Kaynaklarmda Vilayat-1 Sitte'nin Niifusu

Vilayetler . Toplam Miisliiman Ermeni Ermeni %
Erzarum 616200  485.100 117.000 18 4
Sivas 976.300  807.600 129.000 .13

24 KARPAT, K., a.g.e., 5. 274, vd.
25 Olugturulan tablolardaki rakamlarin sonlarinda bulunan kiisurlar diizeltilerek alinmigtir. i
Bunlarin genel toplama etkileri yok denecek kadar azdir. Ayrica tablolar olusturulurken izlenen metot;
Osmanlt ve Bat1 kaynaklarindan elde edilen rakamlarin ayri ayri toplanmasi, elde edilen toplamun il- i
gili kaynak sayisina biliinmesi ve genel ortalamanin alinmast geklindedir.
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Diyarbakir 360.000 271.000 57.500 15
M. Aziz 428.000 347.000 78.500 18
Bitlis 264.000 165.000 95.700 ‘ 35
Van 239.000 150.100 59.600 24
Toplam 2.880.000 2.225.000 537.000 20.5

Buna gore her iki kisim kaynaklardan elde ettigimiz rakamlar sun-
lardir:

Osmanh Kaynaklar:

Miisliiman G. Miislim Toplam G. Miislim %
2.184.000 486.000 2.700.000 21

Bat1 Kaynaklar:

Miishiman G. Miislim Toplam G. Miislim %
2.225.000 537.000 2.880.000 20.5

Yukaridaki tablolardan da anlagilacag gibi her iki kaynak grubunun
verileri de ortadadir. Bu tablolardan ¢ikarillacak en Onemli netice, in-
celenen donemde s6z konusu bolgede ya§ayanv insan sayisimn ortalama
2.750.000 kisi oldugudur. Bu niifusun 4/5'ini Miisliimanlar, 1/5'ini de
gayr-i miislimler olusturmaktadir.

Bu neticeye gore, Ermenilerin Orta ve Dou Anadolu lizerine bina et-
tikleri iddialarin tamamen uydurma ve hayali oldugu ortaya ¢tkmaktadir.
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SONUC

Buraya kadar yaptigimiz inceleme ve mukayeselerden su neticeler
cikmaktadir.

Bolgeye yonelik Ermeni iddialar asilsizdir ve tamamen hayalidir.
Daha once de belirtildigi gibi Ermeniler bu bolgede 2.000.000 niifusa
sahip olduklarm: iddiaa etmektedirler. Bu bolgede yasayan toplam insan
sayist iddia edilen rakami 750.000 kisilik bir fazlalikla asabilmektedir.
Halbuki kaynaklarin bize verdigi bilgiler dogrultusunda bu niifusun %
20'sini gayr-i miislimler olusturmaktadir. Bunlarm adedi de 550.000 ci-
varindadir. Biitlin gayr-i miislimlerin Ermeni oldugunu varsaysak bile, Er-
meniler'in iddia edilen rakama ulagmalar1 imkansizdir®.

Hal bdyle olunca da Ermeniler'in uzun zamandan beri diinya kamu
oyuna kabul ettirmek igin gayret gosterdikleri "s6zde ermeni meselesi"nin
temel dayanagint ortadan kaldirmis olmaktadir. Boyle bir dayanaktan
yoksun iddialar ise aldatma ve yaniltmadan 6teye gecemez.

Sonug olarak Ermeni sorunu, Ermeni vatandaslarimmza ragmen em-
peryalist giicler ve onlardan destek ve tesvik-alan terdr orgiitlerince ya-
ratilmaya caligilan suni bir olaydir. Gegmiste oldugu gibi Tiirkiye ve bol-
geyle ilgili ¢ikar hesaplar1 bulunanlar "Ermeni Meselesi"ni politik bir ¢ikar
malzemesi olarak kullanmak istemektedirler. Aslinda hangi millet ve dev-
lete ait oldugu kesin olarak tespit edilemeyen fakat bazi devletlerin, aley-
himize kullanmak tizere muhataza ettikleri bu konu, tabiri caizse "stepne”
olarak degerlendirdikleri bir siyasi malzeme gibi goriinmektedir. Do-
layisiyla burada Tiirk aydinina diisen gorev, bilimsel metotlarla tarihi ger-
cekleri ortaya c¢ikarmak, dzellikle yabanci dilde yaymlamak, belli bagh
bilim kuruluglarina ve kitapliklarina ulagtirmak suretiyle, bu konudaki tek
sesliligi ortadan kaldirmaktir,

26 Zira, Ermeniler'in biitiin Osmanli Devleti siirlart igerisindeki niifuslarinin 1.293.000 ci-
varinda oldufundan bahseden Kevorkyan, yerleri degistirilen Ermeniler'in sayilarmin 100.000 ci-
varinda oldugunu kaydetmektedir. Ayrmti i¢in bak. KEVORKYAN, D., Armanian "Terrorism Within
the Framework of International Terrorism", International Terrorism and the Drug Connection, Ankara,
s. 95, vd. 1987.

il




