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OZET

Bogazlarin hikimiyetini ele gegirmek ve Osmanlt Devleti’ni savas dist birakmak amaciyla
Canakkale Cephesi’ni agan Itilaf Bloku 250,000’ yakin kayip vererek geri ¢ekilmek zorunda
kaldi. Canakkale Savaslarinda hayatini kaybedenlerin ¢ok az1 icin tek kisilik mezarlar yapilabildi.
Savas kosullari nedeniyle askerlerin biiyiik bir kismi toplu ceset ¢ukurlarina defnedildi. Bir
kismi da defnedilmeden arazi iizerinde kaldi. Itilaf Bloku geri gekildiginden cesetlerini def-
netme vazifesi de Osmanli Devleti’ne diistii. Buna ragmen Canakkale Savaglarinin ardindan
yabancilara ait mezar ve mezarliklarin kasten tahrip edildigine dair sdylentiler yayildi. Papalik
Temsilcisi tarafindan yapilan tespitlerle sdylentilerin dogru olmadig1 ortaya cikti. Fakat Mondros
Miitarekesi’nden sonra bu iddialar yeniden giindeme geldi.

Mondros Miitarekesinin akabinde Canakkale’yi isgal eden Ingilizler mezarliklarinin
bulundugu mintikada kontrolii ele gecirmeye calistilar. Ingiliz Mezar Tescil Birimi (MTB)
yabancilara ait mezarlik ve kalintilarin yerlerini ve cesetlerin kimliklerinin bir kismini tescil etti.
MTB’den sonra bélgeye gonderilen Imparatorluk Harp Mezarlari Komisyonu (IHMK) tescil
islemlerini tamamlayarak mezarlik ve anit insasina basladi. Bu siralarda imzalan Sevr Antlasmast
[tilaf Devletlerine yabancilara ait mezarlik ve anitlari inga, diizenlenme, bakim ve muhafazasini
saglama hakkint verdi. Ingilizler onaylanmasini beklemeden Sevr Antlagmas’nin mezarliklarla
ilgili maddelerinin biiyitk bir kismini tatbikata gegirdiler. Milli Miicadele’nin basariyla
sonug¢lanmasi iizerine Sevr Antlasmasi ortadan kaldirildi. Ancak Gelibolu’da inga caligmalart
neredeyse tamamlanmak iizereydi. Itilaf Devletleri Lozan Konferans'nda bu meseleyi giindeme
getirdiler. Yapilan miizakerelerin ardindan yabanct mezarlik ve anitlarinin yer aldigi mintika ken-
dine has miinhasir bir bolge haline getirildi. Bu bélgenin belirlenen amaglar disinda kullanimi da
yasaklandi. 1926 yilina kadar Geliboluw’da bulunan Itilaf mezarlik ve anitlarin biiyiik bir kismt
tamamland..

Anahtar Kelimeler: Canakkale Bogazi, Canakkale Savaslari, Gelibolu, Harp Mezarlari,
[tilaf Bloku.
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THE STATUS OF GRAVES, CEMETERIES AND
MONUMENTS OF THE ENTENTE BLOCK

ABSTRACT

In order to take over sovereignty of the Straits and to leave The Ottoman Empire out of
the war The Entente Block attacking the Dardanelles, by giving nearly 250,000 lost have been
forced to withdraw . Very few single graves for those killed in the Gallipoli Campaign. Due to the
war conditions most of soldiers was buried in pits. Some of them were not buried on the land.
Due to the Allies withdrew back the task of burying the corpses fell to the Ottoman Empire.
However, after the war the spread rumors that in the foreign-owned cemeteries, tombs intention-
ally had been destroyed. By determinations made by the Papal representative show taht this ru-
mors turned out not to be true. But after the Mudros Armistice these allegations came up again.

After Mudros Armistice the British, who occupied the Dardanelles, tried to seize control of
the area where the foreign graves and cemeteries in. Graves Registration Unit (GRU) was registra-
tion the part of the foreign-owned burial, cemeteries and places of the remains with the identities
of the bodies. Imperial War Graves Comission (IWGC), who sent to the region after GRU, by
completing registration process began the construction of cemeteries and memorial. This time,
signed the Treaty of Sevres, gave the right to the Allied governments to arrange, provide, con-
struct, care, and housing foreign-owned burial, cemeteries and monuments.

Without waiting for approval of the British exercised a large portion of the relevant articles
of the Treaty of Sevres. On the successful conclusion of the National Struggle The Treaty of
Sevres was eliminated. However, construction work was almost completed at Gallipoli. In the
Lausanne Conference, the Allies have raised this issue. After the negotiations the area where for-
eign graves, cemeteries and monuments will take place, has been turned into a distinctive region.
It also banned the use of the area designated for purposes. Until 1926 the a large a large part of
the cemeteries and monuments have been completed at Gallipoli.

Key Words: Dardanelles, Gallipoli, Gallipoli Campaign, War Graves, Entente Block.
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Giris

Giigli oldugu dénemlerde aldig: tedbirler, zayif diistiigii donemlerde izle-
digi strateji ve politikalarla Canakkale Bogazrnin giivenligini saglamaya ¢aligan
Osmanli Devleti 19. yiizy1l sonlarinda ve 20. yiizyil baslarinda degisen diin-
ya dengeleri nedeniyle zor durumda kaldi'. Canakkale Bogazi'na diizenlenme-
si muhtemel bir taarruz, Istanbul’'un dolayisiyla Osmanli Devletinin varligini
tehlikeye diistirecekti. I. Balkan Savast (1912-1913) esnasinda Yunan ve Bul-
gar kuvvetlerinin Gelibolu’ya y6nelik bir harekat diizenlene ihtimali Osmanl
Devletini teyakkuza gecirdi. Osmanli HitkGimeti boyle bir harekéta kargt Ca-
nakkale Bogazrndaki tahkimatlari kuvvetlendirdi’. Yunanistan ve Bulgaristan
arasindaki sorunlar Canakkale Bogazr'na yonelik tehlikeleri ortadan kaldirdiysa

da L. Diinya Savast yeni endiseleri beraberinde getirdi.

I. Diinya Savagi basladiginda tarafsiz kalan Osmanli Devleti Canakka-
le Bogazrna yapilacak taarruzlara kargi harekét planlari hazirladi. Hazirlanan
planlar Canakkale Bogazrna yonelik taarruz senaryolarina karg: gerekli tedbirle-
rin alinmasini ihtiva ediyordu. Diigman donanmasinin Canakkale Bogazrndan
girisine engel olmak amaciyla mayinlar yerlestirildi. Mevcut tahkimatlar gii¢-
lendirilirken®. Canakkale Bogazinda uygun yerlere yeni tahkimatlar inga edildi.

Askeri birliklerle takviye edilen tahkimatlara yeni fenerler ve toplar konuldu®.

Osmanli Devleti 2 Agustos 1914 tarihinde Almanya ile gizli bir antlagma
yaparak [ttifak Devletleri saflarina katildi. 10 Agustos 1914 tarihinde Goben ve
Breslav (Yavuz ve Midilli) savas gemileri Canakkale Bogazr'ndan gegerek Os-
manli Devletine sigindi. Bu gelismeler karsisinda Itilaf Devletleri Bogazlarin

girisine yiginak yapmaya basladilar. 27 Eylil 1914 tarihinde Osmanli Devleti

1 Cemal Tukin, Bogazlar Meselesi, Pan Yayincilik, Istanbul, 1999, s. 141-391; Mahmut
Belik, Tiirk Bogazlarinin Hukuki Statiisii, Sermet Matbaasi, [stanbul, 1962, s. 9-11.

2 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Balkan Harbi (1912-1913), c.II, 2’nci Kisim, 1‘nci Kitap,
Sark Ordusu, Ikinci Gatalca Muharebesi ve Sarkéy Cikarmasi, Ankara, Genel Kurmay Ba-
simevi, 1993, 5.66-67, 79; Edward ]. Erickson, Gallipoli, The Ottoman Campaign, South
Yorkshire, Pen &Sword Books Limited, 2010, p. 1-2.

3 Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi, c.V, Canakkale Cephesi Harekat: I’nci Kitap
(Haziran 1914-25 Nisan 1915), Ankara, Genel Kurmay Basimevi, 1993, s. 43-47.

4 “Yaverin-1 Hazret-i Sehriyarilerinden Tophéne-i Amire-i Miiliikineleri ve Umum Mekatib-i
Askeriye-i Sahaneleri Nazir’'na”, Osmanli Belgelerinde Canakkale Muharebeleri, c.I, Proje

Yoneticisi; Yusuf Sarinay, Ankara, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanlt
Arsivi Daire Bagkanlig, 2005, s. 3-4.
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Bogazlari Itilaf Devletlerine kapatti. Amiral Suson komutasinda Karadeniz'e ¢i-
kan Tiirk donanmasinin birkag Rus gemisini batirarak Odesa, Sivastopol ve
Novorosiski limanlarini bombardimani sonucunda Ruslar 1 Kasim 1914 ta-
rihinde Kafkasya sinirint gecerek Osmanli Devletine savas actilar. Ruslarin
miitcefiki Ingilizler de 6nce Akabe ve Izmir Kérfezini ardindan Canakkale
Bogazrnin girisinde bulunan tahkimatlari bombaladilar (3 Kasim 1914)°. Bu
bombardiman Canakkale Bogazi'nin ne kadar ciddi bir tehlike ile karst karstya
oldugunu gostermisti.

Canakkale Savaglar:

L. Diinya Savasi 6ncesinde Ingiltere ve Rusya'nin birlikte hareket etmesi
Osmanli Devleti’ni yeni arayislara itti. Bu arayislar neticesinde Osmanli Devleti
Almanya ile yakinlik kurmaya bagladi. I. Diinya Savast bagladiginda Osman-
It Devleti tarafsiz kalsa da Ingilizler bunun uzun siirmeyecegini anlamislardi.
Bu nedenle Ingiliz Deniz Bakani Churchill 1914 yili Agustos ayinda, Osmanli
Devleti heniiz 1. Diinya Savasrna katilmadan 6nce Ingilterenin Bogazlar bol-
gesini zorla kontrol altina almasina yénelik bir fikri giindeme getirdi. Churc-
hill 1 Eylil 1914 tarihinde Savas Bakani Lord Kitchener’a Bogazlarin kara ve
deniz kuvvetlerinin ortak harekat: ve Yunan ordusunun karadan destegi ile ele
gegirilmesine yonelik bir plan hazirlamasini 6nerdi. Ancak bu plan Osmanli
Devletinin ve Yunanistan’in heniiz savasa katilmamis olmasi ve diger siyasi ne-
denlerle askiya alindi. Ingilterenin Osmanli Devletine savas ilan etmesinden
yaklasik yirmi giin sonra Churchill, Gelibolu yarimadasinin ele gecirilmesine
yonelik taarruz planini Savas Meclisine kabul ettirdi (25 Kasim 1914). Ingiliz
Hiikmetinin 28 Ocak 1915 tarihinde onayladig: plan, kara harekit yapilmak-
sizin Itilaf donanmasinin taarruzuyla Canakkale Bogazr'ndaki tabyalarin imha
edilmesini, mayin tarlalarinin temizlenmesini, Marmara Denizine girilmesini
ve Istanbul’un isgal edilmesini 6ngériiyordu. Son tahlilde Rusya’ya yardim go-

tiirme diisiincesi de vardi®.

5 “Yaverin-1 Hazret-i Sehriyérilerinden Tophane-i Amire-i Miiliikaneleri ve Umum Mekatib-i
Askeriye-i Sahineleri Nazir’'na”, Osmanli Belgelerinde Canakkale Muharebeleri, c.I, Proje
Yoneticisi; Yusuf Sarinay, Ankara, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanlt
Arsivi Daire Bagkanligi, 2005. s.3-4; Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi, c.V, Canakkale
Cephesi Harekati I’nci Kitap (Haziran 1914-25 Nisan 1915), 5.69.

6  Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi, c.V, Canakkale Cephesi Harekat1 I'nci Kitap (Ha-
ziran 1914-25 Nisan 1915), s.47-48, 99-103.
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[tilaf Bloku 19 Subat 1915 tarihinde baslayan deniz harekat: ile Canakka-
le Bogazr'ni kontrol altina almaya calisti. 18 Mart 1915 tarihine kadar yapilan
tesebbiisler neticesinde amacina ulagamayacagini anlayarak geri cekilen Itilaf
Bloku’, 25 Nisan 1915 tarihinden itibaren miisterek kara ve deniz harekat: ile
Canakkale Bogazr'ni ge¢cmeye ¢alisti®. Osmanli miidafaas: kargisinda basarisiz-
liga ugrayan Itilaf Bloku 9 Ocak 1916 tarihine kadar Gelibolu Yarimadas’ndan
tamamen ¢ekildi. Su ana kadar agiklanan belgelere dayanarak Canakkale Sa-
vaslarinda hayatini kaybedenlere ya da zayiata iliskin kesin rakamlara ulasi-
lamamistir. Kayiplar konusunda gesitli rakamlar telaffuz edilmektedir. Tiirk
Genelkurmay rakamlarina gére esir, yarali, kayip dahil Tirk tarafinin zayiati
211.000°dir. Cemil Conk’a gore Tiirk tarafinin 186.000 sehidine karsin Ingi-
lizlerin 155.000, Fransizlarin 25.000 kaybi vardir. Alan Moorhead’e gore Itilaf
Bloku toplam 252.000 kayip, Tiirk tarafi 251.309 sehit vermistir. Ingiliz Ca-
nakkale Komisyonu Raporu’na gore Ingilizler, 31.389 6lit, 78.749 yarali ve 9.708
kayip olmak tizere toplam 119,846 kayip vermislerdir®. Farkli rakamlar telaffuz
edilse de neticede biiyiik bir felaketin yasandigi Gelibolu’da defin islemleri son
derece ciddi bir mesele haline gelmisti. Bu calismada Itilaf Bloku ile Osmanli
Devleti arasinda tartisma konusu haline gelen defin islemleri, insa edilen harp

mezarliklart ve bunlarin statiisii ele alinacaktir.

I. Diinya Savas1 Sirasinda Harp Mezarlar:

Canakkale Savaglarinda kayiplar o kadar fazlayd: ki, savas meydanlarinda
hayatlarini kaybedenlerden ¢ok azi tek kisilik mezarlara defnedilebildi. Kalanlar
basta salgin hastaliklar olmak tizere ¢esitli nedenlerle toplu ceset ¢ukurlarina
defnedilirken cesetlerin bir kismi defnedilmeden arazi {izerinde giiriimeye terk
edildi. Itilaf kuvvetlerinin cesetler iizerlerine yagli pagavralar atarak yakeiklari-

na dahi sahit olunuyordu'®. Yaralt olup ugak gemilerinde 6lenler ise Ingilizlerin

7 Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi, c.V, Canakkale Cephesi Harekat1 I'nci Kitap (Ha-
ziran 1914-25 Nisan 1915), 5.129-212.

8 Fahri Belen, Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1915 Yili Hareketleri, Ikinci Baski, Ge-
nelkurmay Basimevi, Ankara, 1964, s. 246-248.

9 Hasan Mert, “Canakkale Savaslarinin Sonuglari”, Canakkale Tarihi, c.V, s. 2974-2975.

10  Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi, c.V, Canakkale Cephesi Harekat1 I'nci Kitap (Ha-
ziran 1914-25 Nisan 1915), s. 167-168.
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tabiriyle “denize defnedildi™. Biitiin bunlardan dolay1 hayatini kaybedenlerin
biiyiik bir kisminin kimlik tespiti yapilamasa da bélgede mezar ve mezarliklar:
insa edildi.

1915 yili igerisinde Ingilizler, Seddiilbahir’de Colonel Douhty Wylie’s Gra-
ve'?, Redoubt®, Skew Bridge'¥, Lancashire Landing”, V Beach’, Pink Farm",
Suvla’da Hill 10" ve Biiyitk Anafarta’da 7th Field Ambulance® adli mezarliklari
inga ettiler. “Anzak bolgesi” olarak tabir edilen Ariburnu’nda yeri ve kimligi tam
olarak tespit edilemeyen mezarlar ve bir abide insa edildi. Bunlar Ariburnu,
Baby 700, The Beach, Canterbury, Courtneys And Steels, Embarkation Pier,
4th. Battalion Prade Ground, Johnston’s Jolly, Lone Pine, The Nek, No.2 Out
Post, New Zealand No.2 Out Post, Plugge’s Plateau, Quinn’s Post, Shell Green,
Hill 60, Shrapnel Valley ve Walkers Ridge adli mezarliklardi. Savas sirasinda
insa edilen abide anit veya mezarliklarin etrafi agaglar, tel 6rgii, tas duvar ve

caliliklarla cevrildi®.

L. Diinya Savast devam ederken Ingiliz Kizilhag’t Avusturalya Subesi Komis-
yonu, hayatini kaybedenlerin tespit edilebilmesi amaciyla Ingiliz Hitktimeti’ne
miiracaat etti. Ingiliz Hitkimeti, Amerikan Biiyiikelgiligi araciligiyla Osmanli

HiikGimetinden Osmanli kitaatinin elinde bulunan kiinye, disk ya da bunla-

11 Charles Edwin Woodrow Bean, Gallipoli Mission, Australian War Memorial Online Offical
History, 19438, s. 61-62.

12 Albay Douhty Wylie icin insa edilmisti. Bagbakanlik Osmanli Arsivi Hariciye Nezareti
Istanbul Murahhasligr (HR. IM), 55/11.

13 637'si kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 1.827 kisi adina insa edilmistir.
HR. IM, 55/11.

14 252’ kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 432 kisi adina inga edilmigtir.
HR. IM, 55/11.

15 1.119’u kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 1256 kisi adina inga edilmis-
tir. HR. IM, 55/11.

16 351’si kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 601 kisi adina inga edilmigtir.
HR. IM, 55/11.

17 216 kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 414 kisi adina insa edilmistir.
HR. IM, 55/11.

18 550%i kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 699 kisi adina inga edilmistir.
HR. IM, 55/11.

19 353t kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 640 kisi adina insa edilmistir.
HR. IM, 55/11.

20 “Lozan Antlasmas’'nin 130. Maddesine Gore Ingiliz Hiikiimeti Tarafindan Atanan Komisyo-
nun Raporu”, HR. IM, 55/11.
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rin numaralarinin liste halinde bildirilmesini talep etti*'. Hiik(imet, Ingilizlerin
Osmanlt askerlerine ait olanlart iade etmeleri halinde Ingilizlere ait olanlarin
iade edilecegini sifahen bildirdi ve bu sekilde savaslarda hayatini kaybedenlerin

bir kisminin sadece isimleri tespit edilebildi**.

Ote yandan maddi durumu iyi olan kayip yakinlari kimlik tespiti yapi-
labilenlerin mezarlarini memleketlerine nakletmek icin tegebbiislerde bulunu-
yorlardi. 1915 yili Nisan ayindan itibaren Ingiliz Imparatorluk Harp Mezarlar
Komisyonu (IHMK), savas alanlari dahilindeki mezarlarin mintika haricine
naklini yasakladi®. Bundan sonra harp mezarlari bulunduklari mintikada kala-
cakti. Bu mintikalarda inga edilecek anit ve mezarliklar manevi cihetleri disin-

da Ingiltere’nin diinya politikalarindaki roliiniin timsali olarak kalacakt1.

I. Diinya Savagi1 Sirasinda Harp Mezarliklari ile Tlgili Tartigmalar

Savasta 6len askerlerinin bir kismini Gelibolu’da tutunabildikleri toprakla-
ra defnederek bir kismini da arazi iizerinde birakarak ayrilan Itilaf Bloku bu me-
seleyi Osmanli Devleti aleyhine bir propaganda malzemesi olarak kullanmaya
calistr. Itilaf gazeteleri Tiirklerin mezarlari tahrip ettigini, mezarlarin {izerinde-
ki tahta haglar sokiip aldiklarini ve hatta cesetlerin tizerindeki kiymetli egyalar:
almak amaciyla mezarlart agtiklarini iddia ediyorlardi. Ozellikle Yeni Zelanda
ve Avustralya gibi tilkelerde yasayan kayip yakinlari mezarlar konusunda Kizil-
hag ve Papa’ya miiracaat ettiler. Bu haberlerin artmasi iizerine Ingiltere ve Fransa
o siralarda tarafsiz olan Amerikanin Istanbul Biiyiikelgisi Morgenthau araci-
ligiyla durumu Osmanli Hitkiimetine ileterek acilen 6nlem alinmasini istedi.
Oysa Osmanli Hitkiimeti Morgenthau’nun miiracaatindan evvel, savagin devam
ettigi siralarda gereken tedbirleri almaya ¢alismisti. 23 Ekim 1915 tarihinde 16.
Timen Komutanlig:r Bastabibligine bir talimat gonderen Hitk(imet, diisman
mevzilerindeki mezarliklara tasallut olunmamasi ve tahribatta bulunulmamasi

hususunda gerekli tedbirlerin alinmasini, askerlere bu hususta sert emirler veril-

21 “Amerikan Biytikel¢iligi'nden Osmanli Hitktimeti’ne 23 Eyliil 1916 Tarihli Nota”, Bagba-
kanlik Osmanli Argivi Hariciye Nezareti Siyasi (HR. SYS), 2426/29, Lef 1.

22 “Hariciye Nezareti Umiir-1 Siyasiye Miidiiriyeti Umumiyesi’nden Baskumandanliga 8 Eyliil
1332(21 Eylul 1916) Tarihli Telgraf”, HR. SYS, 2426/29, Lef 2-3.

23 Matthew Stuart Smith, The Relationship Between Australians and the Overseas Graves of
the First World War, Quensland University of Technology, Master of Arts (Research), 2010,
p. 5-7.
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mesini, yakilan bazi alametlerin yerine konulmasini ve mezarliklarinin etrafini
tel orgii ile koruma altuna alinmasini emretmisti. Hitkéimet bunun medeniyet
gereklerinden ve Osmanli Devleti i¢in “tarihi bir alamet-i fahire” oldugunu
ozellikle vurgulamisti. 15 Nisan 1916 tarihinde Genel Karargéh Istihbarat Sube
Mudiirliigi, hitkmetin direktiflerini 5. Ordu Komutanligrna bildirdi. Verilen
emirler dogrultusunda savunma hattinin iginde kalacak mezar ve mezarliklar
miimkiin oldugunda ¢ikarulip gerilere defnedilecekti. Hitkiimet bu tedbirler
hakkinda Morgenthau’yu dolayisiyla Ingilizleri bilgilendirdi. Verilen cevaptan
memnun kalmayan Ingilizler bu kez Papaliktan tesebbiiste bulunmasini ta-
lep ettiler. Papa’nin miiracaat1 tizerine Osmanli Hitklimeti, Papalik Temsilcisi
Monseigneur Dolcinin Gelibolu’daki savas alanlarini dolagmasina izin verdi.
Dolcinin yaptig: tespitler sert bir topraga sahip Gelibolu’da derin mezarlar ag1-
lamadigini gosteriyordu. Askerlerin ¢ogu iki karis topraga konularak tizerlerine
bir karis toprak ortiilebilmisti. Siddetli yagislar ve riizgar bu toprag: siiriikleyip
gotiiriiyordu. Yagislarin ardindan sel yataklarinda ceset pargalari, kafataslari ve
kemikler goriiliiyordu. Bir baska etken de vahsi hayvanlardi. Vahsi hayvanlar
ciriime kokusundan derin olmayan mezarlar1 agiyorlardi. Dolci sdylentilerle
ilgili tespitlerde de bulunmus, yabanct mezarlara dikilen tahta haglarin soguk
havalarda asker ve siviller tarafindan alinarak yakildigini, bélgenin 1ssiz olmasi
nedeniyle mezar avcilarinin mezarlart agarak cesetlerin iizerinde kiymetli esya
aradiklarini ve bu nedenle tahribat olustugunu ileri stirmiistii. Dolci, yayilan
soylentiler tizerine Osmanli Hitkimetinin talimatiyla mezarlarin derhal baki-
ma alindiginy, etraflarinin dikenli tellerle ¢evrildigini, agilmis olanlarin yeniden
ortildiigiinii ve sokiiliip alinan haglar yerine de mezarin bas kismini belirten
taslar konuldugunu gozlemlemisti. Osmanli makamlar: istemeleri halinde ya-
bancilarin, gerekli gordiikleri mezarlari kendi iilkelerine nakledebileceklerini
ve fotograflarini ¢ekebileceklerini bildirmisti. Dolci’den raporu dogrultusunda
Papa, bolgedeki mezarliklarin koruma altina alindigini ve mezarlarin da bakim-
li oldugunu agikladi*. Dolci'nin raporundan da anlagilacag: tizere mezarlarin
biiyiik bir kismi bélgenin fiziki kosullari, bir kismi da “mezar aveilarinin” in-
sanlik dig1 faaliyetleri nedeniyle tahribata ugramisti. Osmanli Hitkiimeti her-

hangi bir dis baski olmaksizin tahribat1 engellemek amaciyla harekete ge¢mis

24 Bean, a.g.e., s. 64-71; Yetkin Iscen, “Gelibolu, Papa ve Mezarlar...”, http://www.gallipo-
1i-1915.0rg/papa.htm
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ve gereken tedbirleri almaya galigmisti. Bununla yetinemeyen Itilaf Devletleri
Mondros Miitarekesinden sonra harp mezarliklari meselesini yeniden giindeme

getireceklerdi.

Mondros Miitarekesi ve Canakkale’nin Isgali

I. Diinya Savag'nda Canakkale’deki galibiyete ragmen diger cephelerde
maglup olan Osmanli Devleti miitareke talebinde bulundu. 30 Ekim 1918 tari-
hinde imzalan Mondros Miitarekesi’nin 1. maddesi Canakkale ve Istanbul Bo-
gazlarindaki tahkimatlarin Itilaf Devletleri tarafindan isgalini 6ngérmekteydi.
Miicadele edecek durumda olmayan Osmanli Devleti bu sartlart kabul etmek
zorunda kaldi®. 1 Kasim 1918 tarihinde Ege Denizi'nde bekleyen Itilaf donan-
mast Bogazlar bolgesine dogru harekete gegti. 2 Kasim 1918’de oncii Itilaf su-
baylar1 Gelibolu yarimadasina ¢ikarak tahkimatlarin isgali ve mayin tarlalarinin
temizlenmesi igin gerekli hazirliklart yaptilar. Bundan sonra bélgeye gelen Itilaf
kuvvetleri sadece Bogazlardaki tahkimatlari degil miitarekeye aykirt olmasina
ragmen Canakkale ve Gelibolu'yu isgal ettiler’®. Kontrolii ele gegiren Ingiliz-
ler Gelibolu’da bulundan mezar ve mezarliklarin bulundugu mintika ile ilgili

planlarini tatbik etmek tizere ¢alismalara bagladilar.

Harp Mezarliklari Meselesi ve Ingiliz Mezar Tescil Birimi’nin (MTB)
Canakkale’ye Gonderilmesi

5 Kasim 1918 tarihinde Gelibolu'ya gikarilan Ingiliz isgal subaylart Canak-
kale Savaglarinda hayatini kaybedenlere ait mezarlar hakkinda bir kroki hazir-
ladilar. Mezarlarin biiyiik bir kisminin tizerinde isaret olmadigindan tespitte
bulunmakta ciddi sikintilar yasandi. Oncelikle Canakkale Savaslart sirasinda
[tilaf donanmasinin gikarma yaptig1 bélgeler incelendi. Dogru tespitte buluna-
bilmek amaciyla Londra’dan yerlesim plani istenmesine karar verildi. Bir siire

sonra Ingilizler, harp mezarlarini tescil etmek iizere Misir'da bulunan Mezar
Tescil Birimi (MTB)'ni Canakkale’ye gonderdiler. C. E. Hughes'un baskanli-

25  Ismail Soysal, Tarihgeleri ve Agiklamalar: ile Birlikte Tiirkiye’'nin Siyasal Andlagmalar
(1920-1945), c. I, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1983, s.12-14.

26  “Tiirkiye ile yapilan miitarekenin uygulanmasi, 30 Ekim-30 Kasim 1918, Public Record
Office, War Office (WO), 106/1578, 4.a; Ahmet Altintag, Milli Miicadele Déneminde
Canakkale 1919-1923, Ankara, Asil Yayin Dagitim, 2007, s. 54-55.
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gindaki MTB, 10 Kasim 1918 tarihinde Canakkale’ye vardi. Bu sirada harp
mezarlari, Seddiilbahir, Anzak ve Suvla kérfezlerinde daginik halde bulunuyor-
du. Canakkale’de incelemelerde bulunan MTB, istisnalar disinda bu mezar ve
mezarliklarin son derece kotii vaziyette oldugunu ileri siirdii. Mezarlara kasithi
olarak zarar verildigini ve saygisizlik yapildigini iddia eden MTB, mezarlar tize-
rindeki isaretlerin ve haglarin kaldirildigini, mezar taglarinin kirildigini, mezar-
larin agildigini ve iskeletlerin saga sola sagildigini ileri siirdii. Mezarlarin “gakal,
kopek vesaire hayvanlarin kazimasiyla ya da yagmur sulart sonucunda bozul-
madigy, bariz bir sekilde kiirekle acildigi” da MTB tarafindan iddia edildi®’.
Bu iddialar savas sirasinda Papalik temsilcisi Dolci tarafindan yapilan tespitlerle
celismekteydi. Dolcinin iizerinde durdugu, MTBnin ise hi¢ deginmedigi fizik-
sel ve ¢evresel faktorler tahribatta 6nemli bir rol oynamaktaydi. Savastan sonra
arazi lizerinde birakilan Itilaf cenazelerinin Osmanli Devleti tarafindan defne-
dildigi Dolcinin raporunda belirtildigi halde MTB siyasi maksatlarla olsa gerek
bunlardan satir aralarinda yiizeysel olarak bahsetmisti. Oysa ziyareti esnasinda
MTRB, bélgede bulunan birka¢ Osmanl: askerinin mezarlardan ¢ikan kemikleri
defnettiklerine sahit olmustu. MTB tiyeleri, cesitli sebeplerle acilan mezarlar
tekrar doldurmak amaciyla Osmanli HitkGimetinin bolgeye asker gonderdigi-
ni ve mezarlarin gogunun son zamanlarda kiirekle dolduruldugunu gozleriy-
le gérmiislerdi. Osmanli Hitk(imetinin meseleye el atarak bozulan mezarlar
eski haline getirmek i¢in ¢aligma baglatmasini umursamayan MTB’nin gizli bir
misyonu vardi. MTB harp mezarlarinin bulundugu mintkanin tekelci miil-
kiyetinin Ingiltere’ye gegmesi igin miicadele etmekteydi. Bunu da mezarlarin
kasten ve sistematik bir sekilde tahrip edildigini ve Osmanli Devleti'nin gereken
tedbirleri almadigini iddia ederek yapabilirdi. MTB’nin faaliyetlerini stirdiirdii-
gii siralarda bolgede bulunan Ingiliz askerleri gesitli sebeplerle agilan ve etrafa
sacilan kalintlart defnetmekle gorevlendirdi. Bundan sonra MTB “mezar inga
isini tamamen Tirklerden devralmak” tizere kadastro béliimiinden subaylar
atanmasini tavsiye etti. MTB Canakkale ve Selanik’teki mezar tescil birliklerine
komuta etmek iizere en kisa zamanda ehliyet sahibi subaylar gonderilmesini de

istiyordu?®.

27  “Istanbul Mezarliklar Miidiiri'ne 21 Kastm 1918 Tarihli Telgraf”, Public Record Office,
Foreign Office (FO), 371/3421, 213051.

28 “MTBden Istanbul Mezarliklar Miidiiritne 21 Kasim 1918 Tarihli Telgraf”, FO, 371/3421,
213051.
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MTB tarafindan yapilan ilk incelemelerin ardindan Ingiliz Savas Bakanli-
g1, “saygusizlik yapilan mezarlara saygi gosterilmesini saglamak” amaciyla resmi
bir gecit toreni diizenlemesi icin harekete gecti. Ustelik bu toren Ingiliz subay-
larin denetimi altinda Osmanli Hitkiimeti tarafindan diizenlenecekti®. Ingi-
liz Disisleri Bakanligi 1 Ocak 1919 tarihinde Istanbul Ingiliz Yiiksek Komiser
Vekili Richard Webb’e bir talimat gondererek bu talebi Osmanli Hitkéimeti'ne

iletmesini istedi’°.

[sgal siirecinde harp mezarlariyla ilgili iddialarin ardi arkast kesilmedi. Itilaf
Devletleri Karadeniz Ordusu Baskumandani Milne, yaptirdig: tahkikat netice-
sinde bolgede bulunan birkag Osmanli askerinin mezar taslari tizerinde bulunan
haglara nisan aldiklarini ileri stirdii. Milne bu konuda Harbiye Nazir'ndan ge-
reken 6nlemlerin alinmasini talep etti. Nazirin aldig: tedbirler sayesinde bu tiir
hadiselerin 6niine gecilerek disiplin saglandi. Bir siire sonra bazi mezar taglar
tizerinde kalan haglardan bir kisminin kayboldugu tespit edildi. Milne bunlari
Rum koyliilerin gotiirmiis olmalarindan stipheleniyordu. Bundan dolay1 me-
zarlarin bulundugu bélgenin giivenligini saglamak tizere Karadeniz Ordusu’na
bagli Sirp askerleri muhafiz olarak gérevlendiren Milne, Osmanli askerlerinin
bu muhafizlara her tiirlii yardimda bulunmalari igin harekete gegti®'. 24 Kasim
1919 tarihinde bu talebi Hariciye Nazir'na bildiren Ingiliz Yiiksek Komiseri
Robeck, nazirin tepkisi ile karsilagti. Hariciye Naziri, miitarekede yer almayan
bu uygulama nedeniyle yardimda bulunmay: kabul etmedigi gibi bundan sonra
mezarliklarin muhafazasina dair bir sorumluluk alinmayacagini bildirdi. Bu-
nun {zerine Sirp muhafizlart bélgeden ¢ekmek mecburiyetinde kalan Robeck
mezarliklara “saygi ve itina” gosterilmesi konusunda Hariciye Nazirrni uyard.
Robeck, mezarliklar hakkinda ileride yapilacak sulh antlasmasinda yer alacak

maddeler dogrultusunda diizenlemeler yapilana kadar “mezarliklara yonelik

29  “Ingiliz Savas Bakanligrndan Disisleri Bakanligrna 27 Aralik 1918 Tarihli Telgraf”, FO,
371/3421, 213051.

30 Ingiliz arsivinde yapugimiz incelemelerde Webb’in, Osmanli Hitkimeti’ne béyle bir teklifte
bulunduguna ya da bu sekilde bir toren yapildigina dair vesikalara ulagamadik. Ancak sonraki
yazismalarda bu konudan bahsedilmemesinden hareketle Webb’in son derece onur kirict bu
teklifi Osmanli HitkGimeti’ne resmen iletmis olma ihtimalinin diisiik oldugu ileri siiriilebilir.
“Ingiliz Savas Bakanlig'ndan Istanbul Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili Richard Webb’e 1 Ocak
1919 Tarihli Telgraf”, FO, 371/3421, 213051.

31  “Karadeniz Ordusu Baskumandanligrndan Istanbul Ingiliz Yiiksek Komiserligine 19 Kasim
1919 Tarihli Mekeup”, FO, 371/5198, E 1332.
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saygisizlik ya da hasarlara” kargt muhafaza vazifesinin Osmanli makamlarina
distiigiint kabul etti. Mektubunda gayet yumusak bir {isliip kullanan Robeck,
miitareke stirecinde Osmanli Hitkiimeti'nin bolgedeki yetkililere gerekli uyari-
larda bulunacagina dair siiphe duymadigini, Hariciye Nazirrnin da bu mesele
ile ozellikle ilgileneceginden emin oldugunu ifade etti’*. Bununla birlikte harp
mezarlarinin bulundugu bélgenin denetimi fiilen Ingilizlere ge¢ti. Bundan son-
ra Ingilizler isgal altinda tuttuklari Gelibolu Yarimadasr'nda yeni mezarlik ve

anit inga faaliyetlerini baslatacaklard:.

Ingiliz Imparatorluk Harp Mezarliklari1 Komisyonu (IHMK)

MTB, Canakkale’de bulunan yabanci mezarlarin bir boliimiinii tespit ve
tescil etmisti. Ancak Ingilizler bir an 6nce bblgede mezarlik ve anit insasina
baslamak istiyorlard1. Bu nedenle 1919 yili Kasim ayinda MTB gorevini Impa-
ratorluk Harp Mezarliklar1 Komisyonu (IHMK)’na devretti. IHMK, 6ncelikle
incelemelerde bulunarak MTB’nin tamamlayamadig tescil islemlerini bitire-
cek, ardindan mezarlik ve anit insa etmek iizere calisma baslatacaktr. Ozellikle
erozyon ve toprak kaymast riskinin oldugu yerlerde bulunan mezarlar giivenli
bolgelere nakledilecekti®.

[HMK Ingiliz ve Avustralyalilardan olusmaktaydi. MTB Baskan: C. E.
Hughes, IHMK’nda da baskanlik yapacakti. IHMK 6nce savas alaninda bu-
lunan mezar ve kalintilardan Anzaklarla Tiirklere ait olanlar1 ayirdi. Bolgenin
hemen hemen her yanina dagilmis mezarlarin biiyiik ve toplu mezarliklarda
toplanmasina karar verildi. Kimligi tespit edilenlerin mezarlarinin tizerine geci-
ci haglar dikildi. Daha sonra tinlii mimarlardan John Burnet bslgeye gonderildi.
Burnet kiy1 kesimini ¢ok kumlu ve kuru, tepelik kesimleri ise toprak kaymasina
meyilli buldu. Buna gére zemin, boyutu ne olursa olsun kalict anit yapilma-
sina uygun degildi. Cografi yap1 geregi az sayida olmasi gereken mezarliklar
saglam zemine kurulup, taslardan hendekler ve dikili agaglarla korunmaliyd..
Mezarlik duvarlarinin 2,5 metre yiiksekliginde yapilmasit ve deprem tehlikesi
nedeniyle klasik mezar taglar1 yerine okul siralari gibi egimli mezar bloklarinin

kullanilmasi gerekiyordu. Oliilerin, mezar taslari veya anitlar izerindeki isim-

32 “Istanbul Ingiliz Yiiksek Komiseri Robeck’ten Osmanli Hariciye Nezareti'ne 2 Subat 1920
Tarihli Nota ve Robeckten Curzon’a 5 Subat 1920 Tarihli Mektup”, FO, 371/5198, E 1332.

33 http://www.awm.gov.au/exhibitions/gmaps/cemeteries/
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leri ile anilmasi, kalici, tek tip mezar taglart inga edilmesi de [HMK’nun hedef-
leri arasindaydi. Burnet, fakir oldugundan bélge ahalisinin bronz ve tas yapilar:
ihtiyaglar1 i¢in gotiirmelerinden endise ediyordu. 1920 yili baglarindan itibaren
[HMK mezarlikla ilgili isleri tamamen ordudan devralarak insa caligmalari-
n1 hizlandirdi. Baglangigta Yunan, Beyaz Rus ve Ermeni isgilerden yararlanan
[HMK Ermeni ve Rumlarin bélgeden ayrilisindan sonra Tiirk isgiler ve Italyan
duvarcilari kullands?.

[HMK’nda gérev yapan arastirmact yazar ve tarihgi Charles Edwin Wood-
row Bean bolgede incelemelerde bulunarak bir rapor hazirladi. 17 Subat 1919
tarihinde raporunu tamamlayan Bean, mezarlarin sistematik olarak hor kulla-
nildigina dair isaretler bulunmadigini kesin olarak tespit etti. Bununla birlikte
bazi mezarlarin karigtirildigina dair emareler goze carpmaktaydi. Bunlarin “ya-
rimada sakinleri veya yagmalamaya kalkisan askerler tarafindan karistirildigt
ancak cesetlerin yerinden g¢ikarilmasi gibi bir eylemde bulunulmadigr” agikti.
Yine mezarlari vahsi hayvanlarin karistirdigina dair bir takim isaretler vardi.
Bean 1916 yilinda bélgede bulunan Osmanli garnizonundan bazi askerlerin
haglar1 yakacak olarak aldiklarini, buna karst hitkéimetin gerekli tedbirleri ala-
rak bu mezarlari onarmaya calistigini da 6grenmisti. Bunun kaniti da mezarla-
rin tiimsek seklinde yapilmasiydi. Bu nedenle Tiirk mezarlarina benziyorlard..
Mezarlarin seklini begenmeyen Bean bunlarin yer ve yonlerinin de yanlis oldu-
gunu belirledi. 13 Mart 1919 tarihinde ikinci bir rapor hazirlayan Bean mezarla-
rin, Tirk ve yabancilardan kalma olduguna bakilmaksizin tas, teneke, tahta vs.
toplayan sahislar tarafindan yagmalandigini, bolgedeki denetimin zayif olmasi
nedeniyle hitkimetin buna engel olamadigini agik bir sekilde gozler 6niine ser-
di®. Bean’in yapug; tespitlerde dogruluk payi bulunmasina kargin eksiklikler
vard1. Maalesef kendini bilmez bir ka¢ “mezar avcisi” Canakkale Savaslarindan
sonra Tiirk, yabanci ayirt etmeden mezarlara dadanmisti. Gelibolu'nun Itilaf
Devletleri tarafindan isgali hitkiimet otoritesinin zayiflamasina ve “mezar avci-
larina” kargt 6nlem alinamamasina neden olmaktaydi. Dolayisiyla yasananlar-
dan sorumlu olan Itilaf Devletleri, meselenin Osmanli Hiik(imeti tarafindan

¢oziilmesini istiyorlard:.

34  Bean, a.g.e., s. 332-334; Canakkale Deniz Savaglar1 1915, Yayina Hazirlayan: Canakkale
Bogaz Komutanligs (Giincellenmis 2’nci Basim), Istanbul, Deniz Basimevi, 2004, s. 288-302,
319.

35 Bean tarafindan hazirlanan rapor i¢in bkz. Bean, a.g.e., s. 381-383; Canakkale Deniz
Savaglar1 1915, 5.302-304.
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Bean, mezarlik ¢alismalarinin bir an 6nce baslatilmasini, mezarlarin kalin-
tilarinin bulundugu yerde insa edilmesini, bu mezarlarin her bir [tilaf karakolu
oniine defnedilmesini ve askerlerin tamaminin isimlerinin yer alacag: birer anit
dikilmesini tavsiye etti. Ingilizlerin ardindan Tiirkler de defnedilecekti. Bean
bu iglemlerin en kisa zamanda tamamlanmasini ve bu esnada ziyaretci girisine
izin verilmemesini de tembih etmisti. Clinkii arazide hala iskelet kalintilar: var-
d1. Bean, kalintilar1 etrafa sagilan kayip yakinlarinin, ziyaret esnasinda tiziilme-
lerinden ve sikayette bulunmalarindan endise ediyordu®®. Bu tavsiyeler yapilan
caligmalarin nihai hedefini gostermesi agisindan son derece 6nemli idi. Itilaf
karakollar: kalintilarin bulundugu son derece genis bir cografyada insa edilecek,
mezarliklart muhafaza gerekgesiyle ebediyen bolgede kalacaklardi. Dolayisiyla

yapilacak ¢alisma insani olmaktan ¢ok siyasi emellere hizmet edecekti.

Isgal Déneminde itilaf Devletlerinin Mezarlik ve Anit insa Caligma-
lar1

MTB ve IHMK'nun ¢abalariyla 1919 yili baslarinda yeni harp mezar-
lik ve anitlarinin ingasina baglandi. Bir yandan savas yillarinda insa edilen
mezarliklar diizenlenirken diger yandan yeni mezarlik ve anitlar insa edili-
yordu. Bu minvalde 1919 yilindan itibaren Suvla’da Azmak?¥’, Green Hill*®
ve Lala Baba®, Biiyiik Anafarta’da The Farm*® ve Chunuk Bair New Zea-
land”, Seddiilbahir’de; 12(Twelve) Tree Corpse** adli mezarliklar insa edildi.
Seddiilbahir’de, Cape Helles Memorial to the Missing®, Twelve Tree Copse

36 Canakkale Deniz Savaglar1 1915, s. 288-300.

37 395’ kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 1072 kisi adina insa edilmistir.
HR. IM, 55/11.

38 501’ kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 3090 kisi adina insa edilmistir.
HR. IM, 55/11.

39 163’ kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 216 kisi adina insa edilmistir.
HR. IM, 55/11.

40 10’u kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 655 kisi adina insa edilmigtir.
HR. IM, 55/11.

41 10’u kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 632 kisi adina insa edilmistir.
HR. IM, 55/11.

42 1.139’i kimligi tespit edilebilen gerisi tespit edilemeyen toplam 3361 kisi adina inga edilmis-
tir. HR. IM, 55/11.

43 Bu anit denize defnedilen ya da resmen oldiirtildiigii bildirilen fakat mezari bilinmeyen

19.641 kisinin anisina inga ediliyordu. HR. IM, 55/11.
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Cemetery icerisinde The New Zealand memorial, Redoubt Cemetery igerisin-
de The memorial to Eric Duckworth, Anzak koyunda Chunuk Bair-New Ze-
aland, Australia and New Zealand, Hill 60-New Zealand adli anitlarin insasi
da tamamlandi*. Insa calismalarinin yapildigi bolgeyi muhafaza etmek iizere

nobetci kuliibeleri yapildi®.

Tiirklere Ait Anitlarin Yok Edilmesi

1918 Aralik ayinda Ingiliz Savas Biirosu Misir’da bulunan Avustralya Hafif
Atl1 Alay1 (Australian Light Horse Regiment) ve Yeni Zelanda Atlt Alay1 (New
Zelland Mounted Rifles)’n1 Gelibolu’ya gonderdi. Bunlar Tirklerin haglari kal-
dirarak kendi anitlarint dikeiklerini ileri siirerek 1916-18 yillari arasinda Os-
manli Devleti tarafindan insa edilen zafer anitini yok ettiler. Itilaf Devletlerinin
isgalinden once yapilan Cataldere anitiyla Anzaklarin Agustos 1915teki saldi-
risinin durduruldugunu gostermek tizere dikilen Kanlisirt Cemaldere Anitr'nin
izlerine de isgalden sonra rastlanamadi. Bunlarin Itilaf Devletleri tarafindan or-
tadan kaldirildigina dair bir kanit bulunmamakla birlikte Australian War Me-
morial Museum’un internet adresinde Gelibolu’daki Tiirk anitlarindan Tempo-
rary Turkish Monument (Gegici Tiirk Anit1) olarak bahsedilmektedir®.

Osmanli Hiikiimetleri Tarafindan Alinan Tedbirler

Savas yillarinda kime ait olup olmadigina bakmaksizin mezar ve kalinular-
la ilgilenmeye ¢alisan Osmanli Devleti isgal yillarinda da ayni tutumunu siir-
diirdii. 8 Aralik 1919 tarihinde Osmanli HiikGimeti tarafindan alinan kararla
Gelibolu’daki Ingiliz ve Fransiz mezarliklarinin tamiri icin Harbiye biitgesinin
li¢ yiiz yirmi beginci tamirat ve insaat faslindan seksen dért bin kurug ayrilma-

sina karar verildi?.

44  Canakkale Deniz Savaglar1 1915, s. 319.

45 “Lozan Antlagmas’nin 130. Maddesine Gore Ingiliz Hiikiimeti Tarafindan Atanan Komisyo-
nun Raporu”, HR. IM, 55/11.

46 Maltepe'deki 3’tincii Tabur 4’iincii Telgraf Boliigii Aniti'nin Ermeni Komitacilar tarafindan
imha edildigi iddia edilmektedir I. Diinya Savast sirasinda yapilip bugiine kalan tek anic Mus-
tafa Kemal Paga tarafindan yaptirilan Kirectepe Anitdir. Canakkale Deniz Savaglar: 1915,
s. 302-305.

47 “Meclis-i Viikeld Miizikerdtina Mahsus ZabitnAme 8 Kinun-1 Evvel 1335 (8 Aralik 1919)”,
Osmanli Belgelerinde Canakkale Muharebeleri, c.II, s.281.
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Ingilizler mezarlarin tahrip edilmesinden Tiirkleri mesul tutuyorlardi. An-
cak Gelibolu'da Itilaf kuvvetlerinin diizenledikleri askeri harekit ve bombardi-
mana maruz kalan Fransiz ve Ingiliz mezarliklart hasar gormiislerdi. Osmanli
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye’si tarafindan gonderilen ingaat miifrezesi tahrip
edilen mezarlar1 tamir ederek eski haline getirdi. Mezarliklarin “mitkemmel bir
halde teslim edildigi” Gelibolu’daki Fransiz Mektebi Miidiirii’niin gonderdigi
mektuplardan da anlagilmaktaydi. 20 Mart 1920 tarihinde Osmanli Hitktimeti
meselenin tamamen halloldugunu diisiiniiyordu®. Fakat Ingilizler meseleyi

siyasi sahaya ¢ekmek istiyorlardi.

6 Mart 1920 tarihinde IHMK, Curzon’a miiracaat ederek Gelibolu’daki
Ingiliz mezarlari igin su tedarik edilmesi ve mezarliklarin bulundugu bslgenin
yeniden yapilandirilmasi gibi meselelerin Ttirklerle yapilacak sulh antlagmasina
cklenmesini tavsiye etti®. Curzon da komisyonla ayni fikirde oldugunu ve bu

meselenin mutlaka Sevr Antlagmasr'na dahil edilecegini bildirdi*.

3 Nisan 1920 tarihinde Ingiliz Askeri Kaymakami, Gelibolu Livasi
Kaymakamligrna miiracaat ederek, padisahin savas esnasinda vefat eden Ingi-
liz askerleri i¢in mezarlik ingasina dair bir ferman ilan ettigini, ingaata memur
olanlara kolaylik saglanmasi ve yardim edilmesi i¢in emir verilmis oldugunu,
[stanbul Ingiliz Siyasi Temsilcisinin bu hususta Dahiliye Nezareti ile temasta
bulundugunu ve kendisinin de insa ile gorevlendirdigini bildirdi. Oysa padisah
ya da Osmanli Hitkimeti'nin béyle bir karar aldigina dair herhangi bir kanit ya

da emare yoktu’'.

Canakkale Savaglari sirasinda sehit diisen Osmanli askerlerinin bir kismi1

da upki yabancilara ait cenazeler gibi defnedilemediginden arazi tizerinde kal-

48  “Harbiye Nazir1 Fevziden Hariciye Nezireti'ne Celilesi'ne 20 Mart 1336 (1920) Tarihli Tez-
kire”, Osmanli Belgelerinde Canakkale Muharebeleri, s. 283

49 “Imparatorluk Harp Mezarliklari Komisyonu'ndan Ingiliz Disisleri Bakanligi'na 6 Mart 1920
Tarihli Mekeup”, FO, 371/5198, E 1251.

50 “Curzon'dan Imparatorluk Harp Mezarliklari Komisyonu'na 17 Mart 1920 Tarihli Mektup”,
FO, 371/5198, E 1251.

51 Hik&met sadece zevcesinin talebi iizerine savas esnasinda vefat eden Doughty Wylie adindaki
zabitin mezarinin zevcesine terki hakkinda bir karar almig, bunun disinda herhangi bir karar
almamugti. “Dahiliye Nezareti Idareyi Umumiye Nezaretinden Hariciye Nezaretine 12
Nisan 1920 Tarihli Yazi”, Sadrazam Ali Rizadan Hariciye Nezaret-i Celilesi'ne 19 Subat 1336
(1920) Tarihli Tezkire” Bab-1 Ali Uzma Kalemi Umumi: 346215, Hususi: 59, Dahiliye Nazirt
Resid'den Hariciye Nezaret-i Celilesi Canib-i Alisi'ne 12 Nisan 1336 (1920) Tarihli Tezkire”,
Osmanli Belgelerinde Canakkale Muharebeleri, c.II, s. 283-285.
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muistt. Mezarlarin bir kism1 yine yabancilara ait mezarlar gibi tahrip olmus, ceset
kalintilar: etrafa sagilmigti. Osmanli hitkGimetlerinin ¢abalarina ragmen mesele
tamamen goziilememisti. Bu durumdan istifade etmeye calisan Istanbul Ingiliz
Yiiksek Komiseri Osmanli Hitkimeti'ne miiracaat ederek IHMK’nun Tiirk se-
hitlerine ait kalintilar1 da defnedecegini bildirdi. Bunu kabul etmeyen Osmanl
Hiiktimeti gerekli tahsisat1 ayirarak defin islemleri icin Harbiye Nezaretine ta-

limat verdi®?.

Sevr Antlagmasi ve Mezarlik Meselesi

[HMK’nun insa galismalarina devam ettigi siralarda Sevr Antlasmast im-
zaland1. Sevr Antlagmasi ile Tiirkiye sinirlari i¢inde ve savas alaninda can veren,
yara, kaza ya da hastalik sonucu vefat eden askerlerin mezarlarinin bulundu-
gu bolgenin tekelci miilkiyeti Itilaf hitktimetlerine gegiyordu. Mezarlik ya da
anit yapilmasi igin gerekecek arazilerle birlikte buralara gidecek yollarin tekelci
miilkiyeti de Itilaf hitktimetlerine aktarilacakti. Bogazlar bolgesinde Yunan ege-
menligine birakilan arazilerde de ayni sartlar gecerli olacakti®®. Bu hiikiimlerle
antlagma sonrasinda sinirlarini Itilaf Devletlerinin takdir edecegi araziler ve bu-
ralara gidecek yollar {izerinde Osmanli Devletinin miilkiyet hakki sona erecek-

ti. Bu bolgede Yunan hikimiyetine de miisaade edilmeyecekti.

[cilaf hitkimetleri askerlerin defnedildigi ya da defnedilmis olabilecegi bél-
geleri arastirmak, mezarlarin bir araya getirilmesini saglamak ve gerektiginde,
mezarlik kurulacak yerler konusunda tavsiyede bulunmak itizere “tek yetkili”
bir komisyon atayacaklardi. Osmanli ve Yunan hitkiimetleri, yardimer olmak
sartiyla komisyonda temsil edilebileceklerdi. Taraflar Sevr Antlagmasrnin yii-
riirliige girisinden baglayarak alt1 aylik bir siireg igerisinde miilkiyeti kendilerine
aktarilmasi gereken arazileri bildireceklerdi. Bu meyanda Gelibolu yarimadasin-
daki arazilere ozellikle dikkat ¢ekilmisti. Sevr Antlasmast Bogazlar bolgesinde
uluslar aras1 bir idare kurmay1 6ngérdiigiinden burada muhatap daha ¢cok Dogu
Trakya'nin birakilacagi Yunanistan olacakti. Bununla birlikte s6z konusu arazi-

ler hangi hitk(imetin denetiminde ise o hitklimet bunlari verilis amaglar1 diginda

52 “Meclis-i Viikela Miizikeratina Mahsus Zabitnidme 14 Kanun-1 Evvel 1336 (1920)”, Osman-
l1 Belgelerinde Canakkale Muharebeleri, c.II, s. 285-286.

53  Sevr Antlagmasi, m. 218. A. Oner Pehlivanoglu, Sevr, Lozan Antlagmalari ve Avrupa Birli-
gi, Kastas Yayevi, Istanbul, 2005, 5.168-255.
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herhangi bir amagla kullanmamay: ve kullandirmamay1 kabul edecekti. Arazile-
rin kiy1 kesiminin denizcilik, askerlik ya da ticaret amaciyla kullanilamayacagt

da hitkme baglanmigtr*.

Osmanli ve Yunan hitkimetleri belirlenecek arazilerin tekelci miilkiyeti-
nin Itilaf hitktimetlerine aktarilmast icin gerekli yasal ve yonetimsel onlemleri
ilk tespitlerin yapilmasindan sonraki alt ay icinde almakla miikellef olacak-
lardi. Kamulastirmaya ihtiya¢ duyuldugunda Osmanli Hitkiimeti ya da Yu-
nan HiikGimeti, giderlerini karsilayarak bunu gerceklestireceklerdi®®. Osmanlt
HitkGmeti bolge tizerindeki hakkindan vazgececegi gibi kamulastirma masraf-

larini da 6deyecekti.

[tilaf hitkimetleri mezarlari, mezarliklari ya da anitlart kurma, diizenlen-
me, bakim ve muhafazasini saglama vazifesini uygun gorecekleri bir komisyona
ya da 6rgiite birakabileceklerdi. Bu komisyon ya da érgiitlerin gerekli gérme-
leri halinde mezardan ¢ikarma ve nakil islemlerini yapmaya haklari olacaki.
Muhatap hiiktimet ilgili komisyonunun ya da orgiitiin izni olmadikea, hangi

bahaneyle olursa olsun cesetleri mezardan ¢ikarmayacaker™.

S6z konusu araziler i¢in, Osmanli ya da Yunan makamlar1 higbir gesit vergi
ya da harg almayacaklardi. Buralara gidis gelis her zaman, Itilaf temsilcileri ile
mezarliklart ve anitlari gezmek isteyenlere agik bulundurulacakti. Osmanli ve
Yunan hiikiimetleri, bu arazilere giden yollari ebediyen bakim altinda tutacak-
lardr. Her iki hitkimet sozii edilen mezarliklarin ve anitlarin bakimi ya da ko-
runmasiyla gorevli personelin gereksinmelerini ve sulama i¢in yeterli miktarda

suyu tedarik etmek tizere gereken kolayliklar: saglayacaklards™.

Ulusal egemenlik haklarina aykirt bu kadar hitkme ragmen miilkiyeti ak-
tartlacak araziler tizerinde Osmanli ya da Yunan egemenliginin sarsilmayacag:
da antlasmada yer almaktaydi. Bununla kastedilen Itilaf hitkimetlerine taninan
hakka, mezarliklara ve anitlara karst bir saygisizlikta bulunanlarin Osmanli ya

da Yunan makamlar: tarafindan yargilanmasi ve cezalandirilmasi idi*®.

54  Sevr Antlasmasi, m. 219.
55  Sevr Antlagmasi, m. 220.
56  Sevr Antlasmasi, m. 221.
57  Sevr Antlagmasi, m. 222.
58  Sevr Antlasmasi, m. 223.
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Esasinda Sevr Antlagmast ile Bogazlar bolgesinin Asya yakast ile Istanbul
sehri Osmanlilara, Trakya yakasinda kalan diger topraklar da Yunanistan’a ve-
rilmisti. Bununla birlikte Bogazlar bolgesi miisterek Itilaf hikimiyetine birakil-
mustt. Bu bolgede biitiin yetkiler Ingiltere, Fransa, Italya ve Japonya’dan olu-
sacak Bogazlar Komisyonu'na aitti. Tiirkiye'nin temsil edilmeyecegi “Bogazlar
Komisyonu, bayragy, biitgesi, silahli kuvvetleri olan, vergi koyma hakki bulunan
bir devlet statiisiine haiz olacaktr”. Bogazlar bolgesinde kalan topraklar “teorik”
olarak Tiirkiye'ye verilirken bu topraklarin kullanim hakki Itilaf Devletlerine
birakilmistr”. Dolayisiyla mezarliklarin bulundugu bélge tizerinde Osmanli
hakimiyeti “teorik” olacakt1.

Antlagmadaki diger hiikiimlere dokunulmamak kosuluyla, taraflar Millet-
ler Cemiyeti misaki geregince tizerinde manda idaresi kuracaklar: topraklar: da
kapsamak {izere yabanci mezarlarina saygi gostererek bunlarin bakimini sagla-
mayi kabul etmislerdi®®. Buradan Itilaf hakimiyeti altinda kalan bolgelerdeki
Osmanli mezarlarina da saygt gosterilecegi ve bunlarin bakiminin yapilacagt
anlami ¢tkmaktaydi. Ancak bu hitkiim genel olup herhangi bir baglayiciligt bu-
lunmamaktaydi. Bundan bagka taraflar, 6lenlerin kimliklerinin saptanmasina
yarayacak biitiin bilgileri, bunlarin eksiksiz bir listesini ve kimligi saptanmadan
defnedilmis biitiin olitlerin mezarlarinin sayist ve yerleri konusunda biitiin bil-

gileri kargilikls olarak birbirlerine vermeyi taahhiit etmislerdi®.

Yeni Zelanda ve Avustralya’nin Talepleri

Sevr Antlagmas’ndan sonra ¢alismalarina hiz veren IHMK, 1921 yil1 Ara-
lik ayinda Gelibolu yarimadasinda kurulacak mezarlik ve anitlar hakkinda bir
plan taslagi hazirlayarak Ingiliz Disisleri Bakanligr'na sundu. Plan taslaginda
sadece Gelibolu bolgesinde degil Osmanli hakimiyet sahasina birakilacak top-
raklarda yer alan yabanci mezarlarinin Sevr Antlasmasrnda belirlenen statii

cercevesinde muhafazasi talep ediliyordu®. Plan taslagi Osmanli Hitkéimetine

59 Ali Arslan, “Sevr Antlasmast'na Gore Bogazlarin Statiisii”, I.U. Edebiyat Fakiiltesi Denizci-
lik Semineri, (17-18 Mayis 2004), Istanbul 2006, s.165-172.

60  Sevr Antlasmast, m. 224.
61  Sevr Antlasmasi, m. 225.

62 Istanbul ve gevresinde Osmaniye Hint Mezarligi, Topkapt Mezarligi, Okmeydani Hint Me-
zarligy, Feriké}f Protestan Mezarlig1, Maslak Hint ve Miisliiman Mezarligy, San.Stefano Kato-
lik Mezarligs, Izmirde Manisa Protestan Mezarligi, Manisa Katolik Mezarligs,Jzmir Caravan
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sunulmak {izere Istanbul Ingiliz Yiiksek Komiseri’ne tevdi edildi. Yiiksek Ko-
miser bunu Osmanli Hitkimetine sunmak i¢in uygun bir zaman beklerken
ITHMK Gelibolu’daki mezarliklarin insasini siirdiirdii. Lozan miizakerelerinin
basladigi siralarda insa ¢aligmalari tamamlanmak tizereydi. Komisyon insa i¢in
gereken agir malzemeleri tasimak amaciyla yollart tamir ettirmisti. Lozan’da
Tiirk Hitkiimeti'nden de bu yollari muhafaza etmesini talep edeceklerdi. Ko-
misyon bu meselelerin Cemiyet-i Akvam’a havale edilmesini giindeme getir-
diyse de éneri kabul gormedi®. Ciinkii Ingilizler bu meseleyi uluslar arast bir
mesele haline getirmeden ¢6zmeyi ve bolge tizerinde agirliklarint stirdiirmeyi

distiniiyorlard:.

Sevr Antlagmast’nin yiiriirliige gegirilememesi sadece IHMK’nu degil,
Avustralya ve Yeni Zelanda hitkimetlerini de kaygilandirmaktaydi. Avust-
ralya ve Yeni Zelanda hiiktimetleri IHMK’nundaki temsilcileri vasitasiyla
Sevr Antlagmasr’nda belirlenen hiikiimlerin Tirklerle yapilacak yeni antlas-
mada da aynen yer almasini talep ediyorlardi. IHMK, Ingiltere ve Avustral-
ya kamuoyundan gelen talepler dogrultusunda Sevr Antlagsmasi onaylanma-
dan Gelibolu yarimadasinda bulunan mezarliklarin ingasini tamamlamak
istiyordu®®.

Ote yandan Sevr Antlagmasr'nin yiiriirliige gegirilememesi mezarliklarla il-
gili maddelerin de hukuken uygulanamamasina neden olmaktaydi. TBMM’nin
kazandig: askeri ve siyasi basarilar Sevr Antlasmasi'nda tadilat arayiglarini giin-
deme getirdi. Ancak TBMM teklif edilen tadilat taleplerini kabul etmeyerek
miicadelesini siirdiirdii. Biiyiik Taarruz’dan sonra Itilaf Devletleri Mudanya
Konferanst'ni toplayarak TBMM ile goriismelere basladilar. Miizakereleri ya-
kindan takip eden IHMK Baskan Vekili Fabian Ware, Tiirklerle yapilacak
antlagmada mezarliklarin bulundugu boélgenin ayricalikls bir statiiye kavustu-
rulmast i¢in miicadele ediyordu. Ozellikle komisyonda bulunan Avustralyal ve
Yeni Zelandali tiyeler bu mesele ile yakindan ilgileniyor, Tiirklerle yapilacak

Bridge Anglikan Mezarlig1, zmir Katolik Mezarligi, lzmir Zeytun (Olive) Mezarligt (Miislii-
man), [zmir Amerikan Kampiisii (Hint), Buca Protestan Mezarlig1. Ayrica Anadolu Demir-
yolu boyunca 1.500 civarinda mezar ile Anadolu’'nun mubhtelif yerlerinde ¢ok sayida mezar
bulunmaktayd:.

63  “IHMK’ndan Ingiliz Dssisleri Bakanligi'na 20 Ekim 1922 Tarihli Mektup”, FO, 424/255,
No. 272.

64  “Eski Osmanlt Imparatorlugu’ndaki Savas Mezarlari Hakkinda IHMK Bagkan Yardimcist Fa-
bian Ware’in Memorandum’u”, FO, 371/7952, E 10956.
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yeni antlasmada mezarliklar meselesinin de yer almasini istiyorlardi®. Ingiliz
Disisleri Bakanligt IHMK na bir mektup gondererek Dogu Trakya’nin Osmanli
hakimiyetine birakilacagini fakat ne olursa olsun Cemiyet-i Akvam’in himayesi
altinda kalacak Bogazlarin serbestisini saglamak amaciyla Gelibolu yarimada-
sinda Itilaf kitalart bulundurulacagini vurgulayarak bélgede bulunan mezarla-

rin bu kitalar tarafindan muhafaza edilecegini bildirdi.

18 Aralik 1922 tarihinde Yeni Zelanda Hiiktimeti adina Ingiliz Disislerine
bir mektup yazarak Avustralya HitkGimetini de temsil ettigini belirten J. Allen,
“Ingiliz mezarlarinin bakimini Tiirklerin merhametine birakmanin esef verici
olacagini” ifade etti”. Bundan sonra Ingiliz Disisleri Bakanligi mezarliklar me-
selesinde hangi asamaya gelindigini 6grenmek amaciyla Lozan Konferansinda
bulunan Forbes Adam’dan izahat istedi. Bogazlar bolgesinin Tiirk hakimiyetine
birakilacaginin anlasilmasi iizerine® Ingilterenin Yeni Zelanda ve Avustralya
Yitksek Komiserleri devreye girerek mezarliklar meselesinin gidisatindan dola-
yt memnuniyetsizliklerini dile getirdiler. Yiiksek Komiserler, Yeni Zelanda ve
Avustralya kamuoyundan yiikselen seslere dikkat gekerek Ingiliz Hitktimeti'nden
bu konuda bir an 6nce adim atmasini talep ettiler®.

Ingiliz Hitkimeti Lozan miizakerelerinin baslamasindan ¢ok kisa bir siire
once Sevr Antlasmasrnda yapilmasi planlanan ¢alismalardan ne kadarinin ta-
mamlandigint 6grenmek amaciyla tahkikat baglatmiser. Ingilizler yapilabilecek
degisiklikleri tespit ederek Tiirk tarafinin karsisina ¢ikacaklardi’®. Ancak mesele
arttk tamamen Ingilizlerin kontroliinde degildi. Tiirk temsilcileri ile yapilacak

miizakereler neticesinde mezarliklarin statiisii belirlenecekti.

Ingilizler Canakkale’de iskele ve tel 6rgii ile gevrilen mahallere girmek is-

teyen yolculardan seyahat varakasi talep ediyorlardi. Mudanya Miitarekesinden

65 “IHMK Bagkan Yardimcisi Fabian Ware'den Yarbay Maurice Hankey’e 9 Ekim 1922 Tarihli
Mekeup”, FO, 371/7952, E 10956.

66  “Ingiliz Digisleri Bakanligr'ndan Imparatorluk Savas Mezarliklari Komisyonu'na 13 Ekim
1922 Tarihli Mektup”, FO, 424/255, No. 185.

67  “Yeni Zelanda Hiiktimeti adina J. Allen’in Ingiliz Disigleri Bakanligr'na 18 Aralik 1922 Tarihli
Mektubu”, FO, 371/7954, E 14433.

68 “hlgiliz Disigleri Bakanligr'ndan Forbes Adam’a 20 Aralik 1922 Tarihli Mektup”, FO,
371/7954, E 14433.

69 “IHMK Uyesi Binbagt C.K. Phillipsten Ingiliz Disisleri Bakanligrna 21 Aralik 1922 Tarihli
Mektup ve Disisleri Bakanligr'nin 22 Aralik 1922 Tarihli Cevabt”, FO, 371/7954, E 14435.

70 “Ingiliz Disisleri Bakanligrndan Savas Bakanligrna 13 Ekim 1922 Tarihli Mekeup”, FO,
424/255, No. 186.
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sonra da Ingilizler bu uygulamay1 devam ettirdiler. Tiirk yolcular Ismet Pasa’ya
bu konuda sikayetlerde bulunuyordu”. TBMM tarafindan nesrolunan Hiirriyet-i
Sahsiye Kanunu'ndan dolayr memleket dahilinde yolculardan seyahat varakas:
talep edilmesi usulii lagvedilmisti. Bu nedenle seyahat varakasi talep etme hak-
larinin bulunmadig1 Ingilizlere bildirilmesine karar verildi’?. Yapilan uyarilarin
ardindan Ingiliz ve Fransizlar, seyahat varakasi talep etmekten vazgegmelerine
kargin Kilitbahir’de bulunan Fransiz kumandan talimat almadiginu ileri stirerek
emre uymadi”. Turk Hitkéimeti, Fransiz temsilciligini ¢ikardiklart sorunlar-
dan dolayt uyardr™. Ingiliz Yiiksek Komiseri Horace Rumbold 9 Nisan 1923
tarihinde kurallara uyduklarint sadece Ingiliz askerlerinin bulundugu minti-
kalarda asayis ve inzibati saglamak maksadiyla bayle bir tedbir almak zorunda
kaldiklarini bildirdi”. Lozan Antlasmast imzalanincaya degin Ingilizlerin tel
orgiilerin bulundugu bélgelere girisi yasaklamalart nedeniyle ahaliye gonderilen
posta ancak sokaklarda dagitilabiliyor, bu durum girkin bir vaziyete yol aciyor
ve halki rencide ediyordu. Fransizlar da Gelibolu’da aynisini yapiyorlardi’®. Bu
meselenin ¢oziilebilmesi i¢in Lozan Antlasmasrnin imzalanarak tatbikata geci-

rilmesi satti.

Lozan Antlasmasi ve Mezarliklar

Lozan Konferansrnda siyasi meseleler disinda Ingiltere’nin en fazla 6nem
verdigi meselelerden bir tanesi mezarliklar meselesi idi. Mezarliklar konusunda
miizakerelere gecilmeden 6nce Lozan Konferanst Mezarliklar Alt Komisyonu
raporu okundu. Raporda tavsiye edilenler Sevr Antlasmasrnda 6ngoriilen statii-
den pek de farkli degildi. Bu nedenle TBMM temsilcisi [smet Pasa rapora itiraz

etti. Oliilerin bulunduklari yerlere saygi gostermenin Tiirklerin geleneklerinden

71  “Ismet Pagadan Adnan Beyefendi'ye 17 Subart 1339 Tarihli Telgraf”, HR. iM, 27/10, lef 3.

72 “Hariciye Vekaleti Umaru Siyasiye Midiiriyetinden Dersaadet Murahhast Adnan
Beyefendi’ye 17 Mart 1339 Tarihli Telgraf”, HR. IM, 27/10, lef 1.

73 “Ismer’ten Adnan Beye 18 Mart 1339 Tarihli Telgraf ve Adnan Beyden Fransiz miimessiline
20 Mart 1339 Tarihli Nota”, HR. IM, 27/10, lef 5-6.

74  “Hariciye Vekéleti Umfru Siyasiye Miidiriyetinden Dersaadet Murahhasi Adnan
Beyefendi’ye 18-19 Mart 1339 ve Fransiz Miimessiline 26 Mart 1339 Tarihli Nota, Adnan
Beyden Fransiz Miimessiline 5 Nisan 19237, HR. IM, 27/10, lef 10-11, 15.

75  “Ingiliz Miimessilinin 9 Nisan 1923 Tarihli Notas:”, HR. iM, 27/10, lef 17-18.

76 “Hariciye Vekaleti Umtru Siyasiye Miidiriyeti'nden Dersaadet Murahhasligrna 11-12-30
Haziran 1339 Tarihli Telgraflar”, HR. IM, 27/10, lef 28-29- 30.
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oldugunu vurgulayan Ismet Pasa, mezarlarin bir araya toplanmasi suretiyle me-
zarlik ve anitlar i¢in ayrilacak sahanin sinirlandirilmasini teklif etti. Yapilacak
stnirlandirma mezarliklar komisyonuna secilecek Tiirk tiyenin goriisii alindik-
tan sonra tespit edilecekti. “Gelibolu yarimadasinda bulunan mezarliklar daha
onceden bu amagla ayrilmis oldugundan bunlarim olduklar: yerlerde birakilmasini
kendiliginden kabul edeceklerini” ifade eden Ismet Pasa, bunun Tiirk heyetinin
mezarliklara olan saygisinin gostergesi oldugunu ifade etti. Bundan sonra soz
alan Ingiltere temsilcisi Curzon, Ismet Pasanin sozlerine inanmadigint ifade
ederek Tiirk askerlerinin Izmir'de Ingiliz, Antep’te Fransiz mezarliklarina karst
saygisizlik yapmalari ile ilgili iddialari giindeme getirdi. S6z konusu arazilerin
“Yeni Zelanda ve Avustralyalilar icin son derece 6nemli oldugunu vurgulayan
Curzon; “istenen 4,5 km uzunlugunda 1,5 km genisliginde corak bir roprak par-
casidrr. Bugiin bolgede 19 mezarlik vardir. Fakat bunlarin arasinda kimin oldugu
bilinmeyen mezarlar vardir. Bu bélgede kimse oturmamaktadir, ekili bir arazi de
degildir. Ne Tiirkiye i¢in ne de baska bir tilke icin 6nemi vardir. Fakar ogullar: ve
kardesleri bu topraklarda élenler icin duygu ve tarih bakimindan oneme sahiptir.
Tiirk heyeti 19 mezarlig) tanimay1 kabul etmektedir. Fakat arada kalan arazileri
vermeye yanasmamaktadir. Buranin biitiin sayilmast ve kutsal bir alan olarak
saygl gosterilmesi gerekir” sozleri ile Tiirklerin daha dnceden hazirlanan mezar-
lik planini degistirmeye haklari olmadigini ileri siirdii. Curzon'un iddialarina
cevap veren Ismet Paga, mezarliklara yapilan saygisizlik iddialart hakkinda tah-
kikat yaptirdiklarini ve bu tahkikatlar neticesinde yapilanlardan Tiirklerin so-
rumlu olmadiginin ortaya ¢iktigini, bunu zamaninda Ingiltere’ye bildirdiklerini
ve Ingiltere’nin ikna oldugunu hatirlatarak bu bahsi yeniden agmanin anlamsiz
oldugunu ifade etti. Ismet Pasa “Curzon’un istedigi serit taribte savaslar sirasin-
da askeri harekitlar i¢in temel olarak kullanilan ve kullanilacak olan bir roprak
serididir” sozleri ile arazinin ne kadar 6nemli oldugunu anlatmaya ¢alisti. Buna
karst Curzon, “Tiirklerin basit bir insanlik ve seref davraniginda bulunmak firsati-
ni bir kez daha kacirmis olduguna iiziilmektedir.” sozleri ile mukabele etmisse de
[smet Pasa altta kalmayarak “simdiye kadar acima ve seref duygulariyla ilgili idev-
lerini yerine getirme firsatlarindan hi¢ birini kagirmamag olan Tiirk Hitkiimeti nin

sizerine diiseni fazlastyla yaptiging” bildirdi”.

77  Lozan Barig Konferansi, Tutanaklar, Belgeler, Takim I, C.1, Kitap 2, Ceviren, Seha L.
Meray, AU, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1970, s. 9-13.
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Mezarliklarla ilgili talepler karsisinda Inénii; “diigmaniarin gizli bir aske-
ri niyet tasidiklarini” sezmisti. Riza Nur buna anlam veremediginden Ismet
Pasa’'nin “gayer tehlikeli bir maksatlar: var, bu mezarliklara sabip olacaklar bura-
larr aleyhimize iissiilhareke yapacaklar ziyareri diye asker sokacaklar.” seklindeki
sozlerine “bizim goziimiiz kor mii asker sokabilirler mi? Zaten mezarlik vermesek
de bir giin birden indirirler, soksalar da o miktar maksada kifi gelir mi? Sadece
biz uykuda olmayalim, silahlariyla sokmayalim, bu isin bu kadar degeri yoktur.”
seklinde mukabele ettigini nakletmektedir’®. Ismet Pasa, Ingilizlerin gizli ni-
yetlerini sezmis, lakin stratejik bir hata yaparak Gelibolu yarimadasinda bulu-
nan mezarliklarin daha 6nceden bu amagla ayrilmis olduklarini kabul ederek
karst tarafin eline 6nemli bir koz vermisti. Oysa Gelibolu’da mezarliklar i¢in
hukuken ayrilmig ve sinirlart belirlenmis muayyen bir bélge bulunmamaktaydi.
Ingilizler gerek savas esnasinda ve gerekse savastan sonra isgal altinda tuttuklar:

Gelibolu’da kendi baglarina hareket ederek insa caligmalart yapmiglardi.

Mezarliklar meselesi Lozan Konferans'nda uzun siire giindemde kald:.
Tiirk temsilciler genis bir alana yayilan mezarlarin nakliyle mezarliklarin sinirli
bir alanda tesis edilmesini talep ediyorlardi. Ancak Itilaf temsilcilerinin tam
destegini alan Ingilizler Tiirk taleplerini kabul etmediler”. Nihayetinde imzala-
nan Lozan Antlagmas’na gore taraflar iclerinden her birinin 29 Ekim 1914ten
beri savas alaninda ya da yaralanma, kaza, hastalik sonucunda 6len askerleri ile
o giinden beri, tutsaklik sirasinda 6lmiis savas tutsaklart ve sivil tutuklularin,
kendi egemenlikleri altinda bulunan topraklar tizerindeki mezarliklarina, me-
zarlarina, toplu ceset gukurlarina ve adlarina dikilen anitlara saygt gostermeyi
ve onlarin bakimini yaptirmayi taahhiit ettiler. Taraflar i¢lerinden her birinin
soz konusu mezarliklart ve toplu ceset ¢ukurlarini belirleme, kaydini yapma,
yonetme ve bunlarin bulunduklar: yerlerde uygun anitlar dikmekle gérevlendi-
recekleri komisyonlara gorevlerini yapmalari icin tiim kolayliklar1 gosterme ko-
nusunda anlagacaklard. Yine taraflar mezkar askerlerin kemiklerinin yurtlarina
geri gonderilmesi konusundaki istemleri yerine getirebilmek icin, ulusal yasalar
ve genel sagligin gerekleri sakli kalmak kosulu ile her tiirlii kolaylig, karsilikls

olarak gostermeye s6z vermislerdi®.

78  Ruiza Nur, Hayat ve Hatiratim, c. 3, Istanbul, Alundag Yayinevi, 1968, s. 1022-1023.
79  “Curzondan Lindsay’a 24 Temmuz 1923 Tarihli Mektup”, FO, 424/256, No. 117.
80 Lozan Antlagsmas: (Lozan Baris Konferansi, Tutanaklar, belgeler, Takim II, c. II, Kitap 2,
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Taraflar, tutsak iken élen savas tutsaklari ve sivil tutuklularin, kimlikleri-
ni belirlenmesi i¢in yararli tiim bilgilerle birlikte bunlarin eksiksiz bir listesini
ve kimlikleri belirlenmeksizin gomiilmiis oliilerin, mezarlarin sayist ve yerleri
konusunda her tiirlii bilgiyi karsilikli olarak birbirlerine verme konusunda da
mutabik kalmiglardi®'.

Ariburnu’nda bulunan “Anzak bélgesi” hakkinda antlasmaya 6zel hitkiim-
ler eklendi®. Buna gére Tiirk HitkGimeti, I. Diinya Savast sirasinda savas alanin-
da ya da yaralama, kaza ya da hastalik sonucu vefat eden Itilaf askerleri ile tutsak
iken 6len savas tutsaklari ve sivil tutuklularin mezarlari, mezarliklari, toplu ceset
cukurlari ve adlarina dikilmis anitlarinin tizerinde bulundugu arazileri o dev-
letlere ayr1 ayr1 ve siiresiz olarak birakmay1 kabul etti. S6z konusu mezarlara,
mezarliklara, toplu ceset ¢ukurlarina ve anitlara serbestge girilmesine ve gereki-
yorsa cadde ve yollarin yapilmasina izin verilecekti. Bu hiikiimlere ragmen Tiirk

hakimiyetinin zedelenmeyecegi antlasmada yer almaktaydi®.

Tiirk Hitktimeti'nce verilecek araziler iginde 6zellikle Ingiltere igin “Anzak”
ad1 verilen bélge hakkinda antlasmada ayr1 bir madde bulunmaktayds. Ingiltere

yukarida belirtilen arazilerden su kogullar icinde yararlanacakei:

(1) Bu araziler, Sevr Antlasmast ile belirlenen kullanim amacindan bagka
hig bir askeri ya da ticari amagla kullanilmayacakt.

(2) Turkiye Hitkiimeti mezarliklarla birlikte, s6z konusu arazileri her za-
man denetleyebilecekti.

(3) Mezarliklart koruyacak sivil bekgilerin sayisi her mezarlik igin bir bekgi-
yi ge¢meyecekti. Mezarliklarin digindaki araziler icin 6zel bekgiler olmayacakti.

(4) S6z konusu arazilerde, mezarliklarin icinde ve disinda bekgiler icin ge-
rekli konutlardan bagka hi¢ bir konut yapilmayacakti.

(5) S6z konusu arazilerin deniz kiyist tizerinde kisi ve mal indirip bindirme-
ye yarayan hi¢ bir rihtim, mendirek, ya da iskele yapilmayacaktr.

(6) Gerekli tiim resmi islemler yalniz Bogazlarin i¢ kiyilarinda yapilabile-

cek ve arazilere ancak bu islemlerin yapilmasindan sonra girilebilecekti. Elden

Ceviren. Seha L. Meray, A.U Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1970, 5.46-51.
81 Lozan Antlagmasi, m. 125.
82 Lozan Antlasmasi, m. 127.
83 Lozan Antlagsmasi, m. 128.
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geldigince kolay olmasi gereken bu islemler Tiirkiyerye giden baska yabancilar
icin konulmus islemlerden daha zor olmayacak, yersiz gecikmelere izin verilme-

yecekti.

(7) Soz konusu yerleri ziyaret etmek isteyen kisiler silahli olmayacaklard.

Tiirk HitkGimeti bu konuda denetim yapabilecekti.

(8) 150 kisiden fazla olan her ziyaret¢i kafilesinin varisindan en az bir hafta

once Tiirk Hitkimetine bilgi verilecekti®.

Mezarlara, mezarliklara, toplu ceset gukurlarina ve anitlara iliskin sorunlar:
yerinde ¢ozmekle miikellef olmak iizere Ingiltere, Fransa ve Italya hiikéimetleri
birer komisyon atayabileceklerdi. Bu komisyonlarda Tiirk ve Yunan hitkimetleri
de birer temsilci bulundurabileceklerdi. Komisyonlar 6zellikle cesetlerin gomiil-
digii ya da gomiilmiis olabilecegi bolgeleri bularak mezarlari, toplu ceset ¢ukur-
larin1 ve anitlar tespit edecek, gerekli bulmalari halinde mezarlarin bir araya
toplanmast i¢in gereken kosullar: tayin edecek, Tiirk temsilcisi ile anlasarak top-
lu mezarliklar, cukurlar ve dikilecek anitlarin yerlerini belirleyecek kullanilacak
arsa genigligini, zorunlu en diisiik diizeyde tutarak bu yerlerin sinirlarint tespit
edeceklerdi. Komisyonlar kendi uyruklar: i¢in yapilmis ya da yapilacak mezar-

liklarin, gukurlarin ve anitlarin kesin planlarini Tiirk Hitkimetine bildirecek-

lerdi®.

Kendilerine arazi ayrilan hitkimetler, isbu topraklari antlasmada 6ngérii-
lenden bagka bir bicimde kullanmamay: ve kullanmaya izin vermemeyi taahhiit
ettiler. S6z konusu araziler deniz kiyisinda bulunuyorsa, kiy: topraklar: verildigi
hitkiimetlerce herhangi bir kara ve deniz giicii igin ya da ticaret amaciyla kulla-

nilmayacakti®.

S6z konusu arazilerin 1ngiltere, Fransa ve 1talya hitktmetlerine birakilma-
sina iligkin yasal ve yonetimsel gerekli 6nlemler Ttirk Hitk(imeti'nce antlagsmada
ongoriilen bildirimi izleyecek alt ay i¢inde alinacakti. Kamulagtirma yoluna

gidildigi takdirde masraflart Tiirk Hiitktimeti kargilayacakti®.

84 Lozan Antlasmasi, m. 129.
85 Lozan Antlagmasi, m. 130.
86 Lozan Antlasmasi, m. 131.
87 Lozan Antlagsmasi, m. 132.
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Ingiltere, Fransa ve Italya Hiikimetleri uyruklarinin mezarlarinin, mezar-
liklarinin, toplu ceset gukurlarinin ve anitlarinin yapimi, diizenlenmesi ve ba-
kimi islerini uygun gorecekleri her hangi bir kuruma birakmakta 6zgiir olacak-
lardi. Yalniz bu kurumlarin askeri bir niteligi bulunmayacakti. Mezarlarin bir
araya getirilmesini, mezarlik ve toplu ceset ¢ukurlarinin kurulmasini saglamak
lizere, cesetlerin mezarlardan ¢ikarilmasi ve bagka bir yere gotiiriilmesi ve ken-
dilerine arsa ayrilan hitkimetlerce yurtlarina iadesi kararlastirilacak cesetlerin
mezarlardan ¢ikarilip taginmasi iglerini yaptirma hakkina yalniz bu kurumlar
sahip olacakt®®.

Itilaf hitktimetleri, kendilerine tahsis edilecek arazileri koruma vazifesini
kendi uyruklart arasindan segecekleri bekgilerle saglama hakkina sahip olacak-
lardi. Tiirk makamlar: bu bekgilere yardim edecek, bu bekgiler savunma amagli
bir tabanca ya da otomatik tabanca tastyabilecekler ancak bunlar hig bir askeri
nitelige haiz olmayacaklardi®.

S6z konusu araziler Tiirk makamlarinca hig bir kira bedeline, resim ya da
vergiye bagli tutulmayacaktr. Itilaf temsilcileri ile bolgeyi ziyaret etmek isteyen
kisiler her zaman bolgeye serbestce girebileceklerdi. Tiirk HitkGimeti soz konusu
arazilere ¢ikan yollarin bakimini ebediyen iistlenecekti. Yine Tiirk Hitktimeti,
bolgede bakimla gorevli kisilerin gereksinimleri ve topraklarin sulanmasi icin

gerekli suyu saglayabilmeleri konusunda her tiirlii kolaylig1 gosterecekti®®.

[tilaf hitkimetleri Tiirkiyeden ayrilan topraklar dahil olmak iizere
hakimiyetlerindeki topraklarda gomiilii Tiirk askerleri i¢in mezarlar, mezar-
liklar, toplu ceset gukurlari ve anitlar kurulmast i¢in belirlenen hitkiimlerden
yararlanma hakkini Tiirkiye Hitkimeti'ne tantyacaklardi’’. Yalniz “Anzak bél-
gesine” iligkin hiikiim kapsam disinda birakilmigti. Yani Tiirkiye, Itilaf Devlet-
lerinin hakimiyeti altndaki higbir bolgede, “Anzak bélgesi” olarak tarif edilen
bolge i¢in taninan ayricaliklt haklardan istifade edemeyecekti.

Lozan Antlagmasi yabanct mezarlik ve anitlarin yer aldig: bélge tizerindeki
Tiirk hakimiyetine 6nemli sinirlamalar getirdi. Ariburnu (Anzak) mevkisinin

mezarlik ve anit alant diginda hi¢bir amagla kullanilmamasina dair hiikiim,

88 Lozan Antlasmasi, m. 133.
89 Lozan Antlagsmasi, m. 134.
90 Lozan Antlasmasi, m. 135.
91 Lozan Antlagsmasi, m. 136.
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Tirkiye lehine gériinmekle beraber Tiirkiye'nin egemenlik haklarini kisitlan-
dirdi. Tirkiye'nin bu bélgede tarim, hayvancilik, sanayi, turizm, madencilik
gibi hayati 6neme sahip ekonomik faaliyetlerde bulunmast imkansiz hale geldi.
Bolgede altin madeni oldugu tespit edilse dahi Tiirkiye’nin bu madenden yarar-
lanmasi miimkiin degildir. Ustelik bolgede rihtim, mendirek, iskele vs. yapimi-
nin yasaklanmasiyla Tiirkiye'nin bolge kiyilarindan yararlanmasi da engellendi.
Acikca belirtilmese de Tiirkiyenin s6z konusu bélgeyi askeri miidafaa ya da
taarruz amagli kullanmasi da yasaklandi. Canakkale Savaslari sirasinda bu bol-
gedeki miicadelenin oynadig: rol gz oniine alindiginda bélgenin 6nemi daha

iyi anlagilacaktir.

Sevr Antlasmasr'ndan farkl: olarak I. Diinya Savas: sirasinda Romanya top-
raklarinda sehit diigen Tirk askerlerinin mezarlar: icin antlasmaya bir madde
eklenmisti. Buna gére Romanya topraklarinda 27 Agustos 1916’dan beri 6len
Osmanli kara ve deniz askerleri ve savas tutsaklarinin mezarlari, toplu ceset ¢u-
kurlart ve adlarina dikilen anitlarin bakimi ile sivil tutuklulara iliskin diger
yiikiimliliikler icin Romanya HiikGmeti ile Tiirk Hitkimeti arasinda ozel bir

antlagma’” yapilacakt®.

Ingiliz Gelibolu Harp Mezarliklart Komisyonu (IGHMK)’nun Kurul-

masi ve Inga Caligmalarinin Tamamlanmasi

23 Agustos 1923 tarihinde Turkiye, Lozan Antlasmas’ni onayladi. [stan-
bul Ingiliz Yiiksek Komiseri 26 Aralik 1923 tarihinde TBMM temsilcisine,
IGHMK’nu kurduklarini bildirerek TBMM’nin de bu komisyona temsilci ata-
masini talep etti. Esasinda Ingilizler yeni bir komisyon kurmamis IHMK’nu
IGHMK’na déniistiirmiislerdi. Ingilizler IGHMK’na Roland Streater, E.E.
Kerr, C.E. Hughes ve F.C.B. Jones adli memurlari tayin ettiler”. Tiirk Hitkiimeti

92  Lozan Antlasmasi, m. 126.

93 1932 yilinda Tiirkiye'nin Biikres Biiyiikelcisi Hamdullah Suphi Tanniéver'in tesebbiisleri neti-
cesinde isimleri tespit edilen 400 sehidin ayri ayri, 535 sehidin ise toplu kabre nakledilmesiyle
“Biikres Ttirk Sehitligi”, ismi tespit edilen 12 sehidin ayni kabirde, ismi tespit edilemeyen 742
sehidin toplu kabirde bulundugu Braila “Tiirk Sehitligi” kurulmustu. Yavuz Donat, “Biikres
Tiirk Sehitigi”, Sabah Gazetesi, 1 Temmuz 2010.

94  “Henderson'dan 1ngiliz Disigleri Bakanligi'na 28 Agustos 1923 Tarihli Mektup”, FO,
371/9170, E 8820; “Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciye Vekaleti Umr-1 Siyasiye Miidiiriyeti
Umumiyesi'nden Hariciye Vekaleti Dersaadet Murahhasligi'na 21 Subat 1340 Tarihli Telg-
raf”, HR.IM, 55/4, Lef 5.
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ise antlasmanin uluslar arasi hukuka gore gegerli olabilmesi igin Ingiltere’nin de
Lozan Antlagmas’ni onaylamasi gerektigini hatirlatti. Lozan Antlagmast heniiz
[tilaf Devletleri tarafindan tasdik edilmediginden Tiirkiye, ilgili komisyonlara
temsilci atamak istemiyordu. Bu arada “Ingilizler isgal déneminde baslattikla-
r1 inga calismalarina devam ediyorlardi. IGHMK nun resmen teskil edilmemis
olmasi ve mezarliklar meselelerini mahallinde tetkik ve halle memur Tiirk miimes-
silin bulunmamas: Ingilizlerin Gelibolu’da yiizlerce amele ile kontrolsiiz ve basl
baslarima insaart faaliyetleri yiiriitmelerine neden oluyordu. Bu durum sonradan
devlerce telafi edilemeyecek bir takim mabzurlar: tevelliit edebilirdi”. Gelibolu’da
bulunan Ugiincii Kolordu Kumandani Hariciye Nezaretine miiracaat ederek
keyfiyetin miinasip bir sekilde Ingiliz miimessilligine bildirilmesini rica etti.
Bu arada kumandan ingaati tetkik etmek iizere Binbagt Resad Bey'i sivil olarak
bolgeye gonderdi”.

Yapilan tahkikat neticesinde insa ¢alismalarinin i¢ yiizii agitk bir gekilde
ortaya ¢iktl. Gelibolu'da isgal zamaninda Ingilizler tarafindan terk edilmis
olan bes yliz kadar muhtelif sekil ve ebatta baraka, birkag kamyon, otomobil,
motor bot, telefon teli vs. bulunmaktaydi. Bunlari Hilal-i Ahmer satin almisti.
Tiirk Hitkimeti, buralarda muhacirleri iskin etmeyi diisiiniiyordu. Oysa Ingi-
liz mezarliklarini inga eden komisyon ve insaat heyeti bu barakalarda ikamet
ederek kalan arag ve malzemelerden yararlaniyordu. Ingilizler insaat ¢aligmala-
rint fasilasiz bir sekilde siirdiiriiyorlardi. Insa galismalarini yiiriiten komisyon
Hughes'un baginda bulundugu IHMK idi. Bu komisyon Avusturalyali ve Ingiliz
olmak tizere on iki kisiden miirekkepti. Komisyon iiyelerinin tamamu ihtiyat za-
biti idi. Komisyon inga ¢alismalarini Malvil’in riyasetindeki ingaat kumpanya-
st araciligryla yiiriitiiyordu. Bu kumpanya merkezi Londra’da bulunan Insaat
Umumiye Miiteahhitligi Sirketine mensup olup tamamen Ingilizlerden miite-
sekkildi. Kumpanyada miihendis, usta, tasct ve isgiler istihdam edilmisti. Isciler
203 Tiirk, 38 Ingiliz, 34 Italyan, 18 Miisliiman Iranli, 79 Rum, 75 Ermeni, 28
Yugoslav, 76 Wrangel tebaasindan Rus, 13 Yunanli, 8 Bulgar ve 5 Fransiz olmak
iizere toplam 582 kisiden ibaretti. Ingilizlerin insasina devam ettigi mezarlik ve

abidelerin toplam1 30 adetti. Gelibolu Valisi isgal zamaninda Ingiliz mezarlik-

95  “Ugiincii Kolordu Kumandanr’ndan Hariciye Vekaleti Dersaadet Murahhasligina 13
Kanunuevvel 1339 (Aralik1923) Tarihli Rapor ve Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciye Vekaleti
Umiir-1 Siyasiye Miidiiriyeti Umumiyesi’nden Hariciye Vekaleti Dersaadet Murahhasligi'na 2
Nisan 1340 Tarihli Telgraf”, HR.IM, 55/4, Lef 10, 21.
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lar1 igin en giizel mintikalarin secildigini vurgulayarak Lozan Antlasmas’nda
belirtilen mezarliklarin ingasina devam edildigini bildirdi. Mezkar mezarlik-
lardan 23’ Ariburnu, dérdii Anafartalar, ikisi Seddiilbahir’de olup bir de abide
insa ediliyordu. Ingilizler ingaat mahalline Ingiliz bayragi asmiglardi. Vali'nin
ihtart iizerine Ingiliz bayrag: Tiirk bayrag: ile birlikte asildi’®. 29 Kasim 1925
tarihinde hitkiimet, Lozan Antlagmasr'na gore Fransiz, 1talyan ve 1ngiliz mezar-

liklarina her giin degil, yalniz 6zel giinlerde Tiirk bayragr ile birlikte asilmasina
dair bir karar aldy””.

Gelibolu yarimadasindaki galigmalart yiiriiten Albay Hughes, IHMK’na
bir mektup yazarak Lozan Antlasmast'ni inceledigini ve Itilaf Devletlerinin ayr1
komisyonlar kurmast yerine miittefikler arast karaktere sahip miisterek bir ko-
misyon kurmalarini 6nerdi. Hughes ile ayni fikirde olan IHMK’nun Londra’da-
ki merkezi, Ingiliz Disisleri Bakanligrna miiracaat ederek uygun bulunmasi ha-
linde Fransa ve Italya ile temasa gegilmesini tavsiye etti’®. Fakat Ingiliz Disisleri
Bakanligi, TBMM nin kabul etmeyecegini bildiginden isgal dénemine mahsus
aligkanliklarin tezahiirii olan bu 6neriyi reddederek her devletin ayri1 bir komis-
yon kuracagini bildirdi®. Bundan sonra Tiirkiye'deki Ingiliz yetkililer Lozan
Antlagmasr’nin 6ngérdiigli mezarliklar komisyonunun resmen kurulmast icin
harekete gegtiler. Ingiliz Yiiksek Komiseri Henderson, Lozan Antlasmasinda bir
kisitlama olmamasina ragmen Hughes d4hil komisyona askeri riitbeyle gorevli
atanmamasi gerektigini ifade etti. Henderson askeri riitbeyle atama yapilma-
st halinde Tiirklerin kurulacak komisyona kugku ile bakacaklarini ve bu ko-
misyonlarin rahat ¢alisamayacaklarini diigiinmekteydi'®. Sonunda yasanabile-
cek muhtelif meselelerin ¢oziilebilmesi amaciyla IHMK Baskan Vekili Fabian

Ware’in Tiirkiye’ye gonderilmesine karar verildi'.

96  “Gelibolu Valisi’'nin Raporu”, HR.IM, 55/4, Lef 14-16.

97  “Bagvekaletten 29 Tesrinisani(Kasim) 1925 Tarihli Kararname”, Cumhuriyet Arsivi (CA),
Fon No: 30 18 1 1, Yer Numaras: Kutu No: 16, Dosya Gémlegi No: 74, No: 3, Dosya Nu-
marast: 231-2.

98  “Albay Hughesdan Imparatorluk Harp Mezarlari Komisyonu'na (tarihsiz) Mektup ve Im-
paratorluk Harp Mezarlar1 Komisyonu'ndan Ingiliz Disigleri Bakanligr'na 10 Agustos 1923
Tarihli Mekeup”, FO, 371/9170, E 8189.

99  “Ingiliz Dssisleri Bakanlig'ndan Imparatorluk Harp Mezarlart Komisyonu’na ve Henderson’a
17 Agustos 1923 Tarihli Mektuplar”, FO, 371/9170, E 8189.

100 “Henderson'dan 1ngiliz Digigleri Bakanligina 28 Agustos 1923 Tarihli Mektup”, FO,
371/9170, E 8820.

101 “Imparatorluk Harp Mezarlari Komisyonu'ndan Ingiliz Disisleri Bakanligrna 15 Ekim 1923
Tarihli Mektup”, FO, 371/9170, E 10220.
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Canakkale’de bulunan Tiirk yetkililer Ingilizlerin Ariburnu haricinde
mezarlik insa edemeyeceklerini bildirdiler. Ancak Ingiliz miimessilligi Lozan
Antlagmasrnin 129. maddesinde Ariburnu mintikasindan bahsedilmesinin bu
mintika haricinde mezarlik insa edilemeyecegi anlamina gelmedigini ve insa
caligmalarina engel olunmasi halinde ciddi sorunlar yaganacagin: bildirdi. Ha-
riciye Nezareti Lozan Konferansi zabitlarina atifta bulunarak Tirk temsilcile-
rinin Ingiliz mezarlarinin bir yerde toplanmast igin teklifinde bulunduklarin
fakat buna dehsetle mukabele edilmesi {izerine 1srar edemediklerini ve sadece
komisyona dahil edilecek Tiirk temsilci delaletiyle miidahale ya da itirazda bu-
lunulabilecegini aksi takdirde itiraz edilemeyecegini ve Lozan’a gore Ingilizlerin

hakli oldugunu bildirdi'.

Ingilizlerin kurdugu IGHMK’na Tiirkiye'nin temsilci atamamast In-
gilizlerin istedikleri gibi hareket etmelerine yol agiyordu. Ingilterenin Lozan
Antlagmasr’ni onaylamadan evvel Tiirk temsilcinin goreve baglamamasi yoniin-
deki karar, hukuken dogru olsa da fiilen ileride telafisi imkansiz sorunlara yol
agabilirdi. Bunun bilincinde olan Tiirk Erkan-1 Harbiye Riyaseti, IGHMK’na
Tiirk temsilci olarak Istanbul Liman Dairesinden Bahriye Kidemli Yiizbast Si-
noplu Ismail Hakk: Efendinin tayin edildigi bildirdi'®>. 26 Subat 1924 tarihin-
de Ismail Hakk: Efendi’nin Tiirk temsilcisi oldugu Ingiliz Yiiksek Komiserine
bildirildi'. Ismail Hakk: Efendi 9 Mart 1924 tarihinde Gelibolu Yarimadasrna

105

giderek komisyona dahil oldu
[smail Hakk: Bey'in IGHMK’na atanmast iizerine Ingiliz Temsilcisi Lid-

say, Adnan Bey'e miiracaat ederek Tirkiyenin sadece Lozan Antlasmast dog-
rultusunda IGHMK'na temsilci atayabilecegini, Tiirkiye’deki diger mezarlik-
larla ilgili meseleleri ¢ozecek komisyonlara temsilci atama hakkinin olmadigini
bildirdi. ingilizler, Tiirkiye’nin her tarafinda ve ez ciimle Anadolu’da bulunan

mezarliklar um@ruyla da mesgul olacak bir harp mezarliklart komisyonu tes-

102 “TBMM Hariciye Vekaleti Umtir-u Siyasiye Miidiiriyet-i Umumiyesi'nden Hariciye Vekaleti
[stanbul Murahhasligi’'na 19 Mayis 1340 Tarihli Tezkire”, HR.AM, 55/6, Lef 1-5.

103 “Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciye Vekaleti Umir-1 Siyastye Miidiiriyeti Umumiyesi'nden Hari-
ciye Vekaleti Dersaadet Murahhasligi’'na 21 Subat 1340 Tarihli Telgraf”, HR.IM, 55/4, Lef 5.

104 “TBMM 15ta{1bul Murahhasligrnin Ingiliz Temsilcisi Lindsay’a 26 Subat 1340(1924) Tarihli
Notas1”, HR.IM, 55/4, Lef 1-2.

105 “Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciye Vekaleti Umur-1 siyasiye Miidiiriyeti Umumiyesi'nden Hari-
ciye Vekaleti Dersaadet Murahhasligrna 2 Nisan 1340(1924) Tarihli Telgraf”, HR.IM, 55/4,
Lef 21.
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kil etmeyi planliyorlardi'®. Ingilizler, Ismail Hakk: Bey’in salahiyetinin sadece
Gelibolu i¢in gegerli oldugunu ve bu cihetle ad1 gegenin haiz oldugu salahiyetin
buna gére diizenlenmesini istediler'”. Bu arada IGHMK’na bagli insaat sirketi
kis sartlarini gerekee gostererek iscileri dagitmaya bagladi. Bundan endise eden
Harbiye-i Umumiye Riyaseti, komisyonun insa isini uzatmak ve bélgede uzun
stire kalmak istedigini diisiintiyordu. Komisyon tiyelerinin I. Diinya Savasrnda
gbrev yapan ihtiyat zabitlerinden tesekkiil etmis olmasi ayrica mahzurlu idi. Bu
nedenle Erkan-1 Harbiye, insaatin daha ne kadar devam edecegi hakkinda Ingi-

liz miimessilliginden izahat istenmesini talep etti'®®.

Gergekten de Ingilizler yarimadada liizumundan ziyade teskilat viicuda
getirmislerdi. Ingilizlerin Eceabat kazasi dahilinde elektrik ve telefon hatla-
r1 dahi dosedikleri tespit edildi. Tirk Hitkiimetinin izni olmadik¢a memle-
ket dahilinde béyle umumi ingaatin istimali uygun degildi. Hariciye Nezareti,
[stanbul Murahhasligindan bu hususta Ingiliz miimessilinin nazari dikkatini

cekmesini talep etti'®.

Lozan Antlasmas’nin onaylanmasinin ardindan Ingiliz, Fransiz ve Italyan
temsilciler TBMM’ne miiracaat ederek kuracaklart mezarliklar komisyonlarinin
hukuken taninmasi i¢in temsilci atanmasini talep ettiler''’. Tiirk HitkGmeti, Is-
mail Hakki Bey’in yerine emekli erkini harbiye miralaylarindan Siikrii Bey’i In-

giliz komisyonuna, Salih Bey’i 1talyan komisyonuna, Alaaddin Bey’i Fransa ko-

106 Hughes, baginda bulundugu [HMK’ nun Canakkalede faaliyette bulunacagini, diger komis-
yonun ise Tiirkiye'deki diger mezarliklarla ilgilenecegini ileri siirmekteydi. Ingilizler, Tiirki-
ye'deki diger mezarliklara ait listeler hazirlatular. Bunlarin icerisinde Adapazari, Adana, Afyon
Karahisar, Ayintab, Amanos, Ankara, Yozgat, Bagce, Bilemedik, Bor, Bostancik, Bozanti,
Bursa, Buca, Bodrum, Canakkale, Cankuri, Kilikya, Darica, Denizli Kayseri, Taskisla gibi
yerlesim alanlari bulunuyordu. “Hughesdan Ingiliz Elciligi'ne 7 Temmuz 1924 Tarihli Me-
morandum Sureti”, HR.IM, 55/6, lef 5-8.

107 “Lidsaydan Adnan Bey'e 30 Haziran 1924 Tarihli Nota ve Istanbul Murahhaslig'ndan Hari-
ciye Vekaleti’ne 2 Temmuz 1340 Tarihli Tezkire”, HR.IM, 55/6, lef 4, 4/9.

108 “Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciye Vekaleti Umtr-1 Siyasiye Miidiriyeti Umumiyesi'nden Ha-
riciye Vekéleti Dersaadet Murahhasligina 15 Kanunuevvel 1339 Tarihli Tezkire”, HR.IM,
55/4, lef 1.

109 “Tirkiye Cumhuriyeti Hariciye Vekaleti Umir-1 Siyasiye Miidiriyeti Umumiyesi'nden Ha-
riciye Vekaleti Dersaadet Murahhasligina 27 Kanunuevvel 1339 Tarihli Tezkire”, HR.IM,
55/4, Lef 3.

110 “TBMM Hariciye Vekaleti Umtir-u Siyasiye Miidiiriyet-i Umumiyesi'nden Hariciye Vekaleti
Istanbul Murahhasligr'na 5 Nisan 1341 Tarihli Tahrirat”, HR.IM, 55/8. Lef 6.
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misyonuna tayin ettigini resmen bildirdi'"". Italyan Komisyonu, Canakkale’de
degil Italyan mezarlarinin yogun oldugu Izmir ve ¢evresinde faaliyette buluna-
caktr. italya’nm Istanbul’daki miimessili, Lozan’in 131. maddesine gore kurduk-
lar1 komisyona, Tegmen S. Vitelli ve Yiizbagi D. Pasificinin atandigini bildirdi.
[ralyanlar, Ingilizlerden farkli olarak kurduklari komisyonun ise baslayabilmesi
icin Titk Hitkiimeti tarafindan atanacak murahhasin isminin bildirilmesini ta-

lep ettiler'™2.

[ralya 28 Kasim 1924 tarihinde mezarliklar komisyonuna D. Pasifici'nin'",
Ingiltere 30 Kasim 1924 tarihinde C.E. Hughes ve Vickery’nin'", Fransa 4 Ara-
lik 1924 tarihinde Kumandan Bourdeau ve Mimar Armao’nun tayin edildigini
bildirdi'®. Ancak Itilaf Devletleri, komisyon iiyelerini yine askerler arasindan
atamiglardi. Bu nedenle Tirk Hitkiimeti komisyonlarin askeri mahiyete haiz
olmamast konusunda olduk¢a hassasti. Tiirk Hitkimeti mezarlik ve abide icin
terk edilecek arazinin higbir askeri ehemmiyetinin olmamasina dikkat edilme-
sini istedi. Mesele ¢oziilene kadar Itilaf komisyonlarindaki tiyeler, ihtiyat zabiti
veya emekli asker olsalar dahi bunlarin tiniformalariyla vazife yapmalarina mii-
saade edilmeyecekti'™®. Bu vesile ile Tiirk Hitkimetinin hassasiyeti bir kez daha
Itilaf temsilcilerine bildirildi'?. 1talyan miimessili Montana, sivil memur bulun-
madigindan asker tayinine mecbur kaldiklarini ifade ederken Ingiliz temsilcisi
Lindsay, alt aydan fazla bir zamandan beri ifay: vazife ettigi halde Hughes’la

ilgili bir itirazda bulunulmadigini hatirlatti®. Ttirk Hitkimeti'nin itirazini siir-

111 “Istanbul Murahhasligrndan 1ngiliz Temsilciligine 12 Nisan1926 Tarihli Nota”, HR. iMm,
55/8, Lef, 3.

112 “Italya Siyasi Temsilcisinden Alinan 6 Kastm 1924 Tarihli Takrir ve Dersaadet
Murahhasligr’ndan Hariciye Vekaleti'ne 10 Tesrinisani 1340 Tarihli Tezkire”, HR.IM, 55/6,
Lef. 1-2, 5. (lef2)

113 “halyan Heyeti’'nden Hariciye Vekaleti'ne 28 Kasim 1924 Tarihli Nota”, HR.IM, 55/7, lef
11.

114 “Ingiliz Heyeti’nden Hariciye Vekaleti'ne 30 Kasim 1924 Tarihli Nota”, HR.IM, 55/7, lef9.
115 “Fransiz Temsilciligi'nden 4 Aralik 1924 Tarihli Nota”, HR.IM, 55/7, lef 12.

116 “Hariciye Vekéleti'nden Istanbul Murahhasligrna 2 Mayis 1341 (1925) Tarihli Telgraf ve
i‘istanbul Murahhasligrndan Ingiliz Temsilciligi'ne 9 Mayis 1341 (1925) Tarihli Nota”, HR.
IM, 55/8, lef2, 13.

117 “TBMM Hariciye Vekaleti Umir-u Siyasiye Midiiriyet-i Umumiyesi’nden Hariciye Vekéleti
Istanbul Murahhasligrna 1 Tesrinisani 1340 Tarihli Tamim”, HR.IM, 55/7, lef 7.

118 “Hariciye Vekileti Istanbul Murahhaslig'ndan TBMM Hariciye Vekaleti Celilesi'ne 31
Kanunuevvel 1340 Tarihli Tezkire”, HR.IM, 55/7, Lef 1-2.
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diirmesi {izerine Ingiliz miimessilligi, Hughes'un zamaninda asker oldugunu
ancak hali hazirda askerlikten ayrilarak sivil oldugun bildirdi'". Fakat bu dogru
bir bilgi degildi. Elde edilen istihbarat, Hughes'un, 100 Numarali Worcestershi-
re and Oxfordshire alayina mensup bir ihtiyat zabiti oldugunu gosteriyordu'®.
Komisyonlarin askeri ve sivil olup olmadiklarina iliskin tartismalar siire dursun
[stanbul’dan gonderilen bir Tiirk heyeti Gelibolu’daki insaat: teftis ettiginde
calismalara devam edildigini gordii. Bu heyet inga ¢alismalarinin 1925 yili Ha-
ziran ayinda bitirecegi bildirdi'?". Bu arada Ingilizler insa alismalarinin biiyiik
bir kismini tamamlayarak tesis ettikleri mezarlik ve abidelerin diizenlenecek bir
torenle resmen agilmasini talep ettiler. Tiirk HitkGimeti de mezarliklarinin resmi
agiligt miinasebetiyle icra edilecek merasime bir defaya mahsus olmak ve emsal
teskil etmemek iizere izin verme karari aldi'?2. 5 Mart 1925 tarihinde merasi-
me izin verildigi Ingiliz temsilcisine bildirildi'*. Bundan sonra Hughes Ingiliz
Harp Mezarliklari Komisyonu Miifettisi olarak tayin edildi. Ingiliz Harp Me-
zarliklart Komisyonu Gelibolu’daki ¢alismalarini tamamladiktan sonra Hughes
dahil komisyon iiyeleri incelemelerde bulunmak ya da Tirk temsilcisi Stikrii

Bey ile temasta bulunabilmek amaciyla Tiirk Hitkimeti'nden izin almak zorun-

da kalacaklardi'?4.

Ingilizler, isgal doneminde oldugu gibi Gelibolu mezarliklar: icin Ingiltere
ve Italya’dan getirilecek mezar taglarinin giimriik resminden istisnasini talep
ettiler. Ancak bunun miimkiin olmadig1 miinasip bir lisanla kendisine bildi-
rildi'®. Neticede Ingilizler 1926 yili baslarina kadar 9,000 mezar blogu igeren
mezarliklart tamamladilar'®. Ancak bu kez de insa meselesinin yerini ziyaret

meselesi ald1.

119 “hlgiliz Miimessilligi'nden 16 Subat 1925 Tarihli Nota”, HR.IM, 55/7, lef 27.

120 “Hariciye Vekaleti'nden Istanbul Murahhasligrna 29 Kanunusani 1341 Tarihli Telgraf”,
HR.IM, 55/7, lef 28.

121 TBMM Dersaadet Murahhashgrndan Hariciye Vekileti'ne 17 Kanunusani 1340 Tarihli Tez-
kire, HR.IM, 55/4, Lef 11.

122 “Siikrii Kaya'nin 3 Mart 1925 Tarihli Beyannamesi”, HR.IM, 55/7, lef 29.

123 “Istanbul Murahhasligr’'ndan ingiliz Temsilciligime 5 Mart 1925 Tarihli Nota”, HR.IM,
5517, lef 24.

124 “Lindsay'dan Nusret Bey'e 19 Ocak 1926 Tarihli Takrir”, HR.IM,252/21.

125 “Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciye Vekaleti Umir-1 Siyastye Miidiiriyeti Umumiyesi'nden Hari-
ciye Vekaleti Istanbul Murahhasligi’'na 14 Nisan 1340 Tarihli Telgraf”, HR.IM, 55/4, Lef 22.

126 Canakkale Deniz Savaglar1 1915, s. 319.
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Cumbhuriyet Dénemi Baglarinda Harp Mezarliklarinin Ziyaret Edil-

mesi ve “Anzak Giinii”

Gelibolu’da heniiz inga ¢alismalar: siirerken askeri ve sivil ziyaretciler me-
zarliklarin bulundugu mintikayi ziyaret etme talebinde bulunmuglardi. Bélgeyi
isgal altinda tutan Ingilizler bu ziyaretcilere izin vermislerdi. Bu anlamda ilk
biiyiik ziyaretci kafilesi 24 Nisan 1920 tarihini “Anzak Giinti” kabul ederek bir

anma toreni diizenlemisti'?’

. Bundan sonra ziyaretci kafileleri mintikay ziyaret
etmeyi siirdiirdiiler. Lozan Antlagmasrndan sonra bélgeyi ziyaret etmek isteyen-

lerin Tiirkiye’den izin almasi gerekiyordu.

17 Ocak 1924 tarihinde Ingiliz temsilcisi Henderson, Avustralya Basbakani
Stanley Bruce ve IHMK Baskan Vekili Fabian Ware’in Gelibolu’da bulunan In-
giliz mezarliklarini ziyaret etmek istedigini bildirerek bu ziyarete miisaade edil-
mesini talep etti'?®. Tiirk sinirindan igeri girisinden itibaren Edirne Valisinin
gonderdigi temsilci tarafindan karsilanan heyet Tirk yetkililerin gostermis
oldugu ilgiden olduk¢a memnun kaldi. 6 Subat 1924 tarihinde Stanley Bru-
ce, yaninda [HMK Baskan Vekili Fabian Ware oldugu halde Istanbul’a vard.
[stanbul’da TBMM adina Dr. Adnan Bey heyete yakin ilgi gosterdi. 8 Subat
1924 tarihinde Ingiltere’nin Istanbul’daki temsilcisi Henderson ve IHMK Bas-
kani Albay Hughes heyetle beraber Gelibolu’ya gittiler. Yaklasik ti¢ giin boyunca
Gelibolu’daki mezarliklar: ziyaret eden Avusturalya Bagbakani uzak noktalarda
tek bagina kalan mezarlart dahi inceledi. Gelibolu Valisi heyetle goriismesinde
[HMK ¢alismalarina her tiirlii yardimi yapmast igin Ankara’dan talimat aldig;-
n1 bildirdi. Henderson, Mustafa Kemal Pasanin da Gelibolu yarimadasini teftis
etmesini temenni etmekteydi. Fakat bu temenni ger¢eklesmedi. 10 Subat 1924
tarihinde Bruce Canakkale’den ayrildi. Henderson, Albay Hughes'un Gelibo-
lw’daki Tirk yetkililerle ¢ok sicak iliskiler kurdugunu ve mezarliklarla ilgili ¢a-
lismalarin kesintisiz bir sekilde devam ettigini hitkiimetine bildirdi. Anlagilan
Henderson mezarliklarla ilgili diizenlemelerden olduk¢a memnundu. Hender-
son komisyonun, I. Diinya Savast sirasinda Ingiltere’nin oynadigi énemli rolii

simgeleyen mitkemmel bir anit tesis ettigini diistintiyordu'”.

127 Bean, a.g.e., s. 332.

128 “Henderson'dan Adnan Bey’e 17 ve 27 Ocak 1924 Tarihli, Adnan Bey'den Hariciye Vekéleti’ne
18, 23 ve 28 Ocak 1924 Tarihli Tezkireler”, HR. IM, 238/30; 238/45; 238/63.

129 “Hendersondan Macdonald’a 11 Subat 1924 Tarihli Mektup”, FO, 424/255, No. 33.
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Avustralya Bagbakani dihil kanuni bir sekilde ziyaret gerceklestirenler
memnuniyetlerini bildirdikleri halde zaman zaman Ingiliz temsilciler, ziyaretler
esnasinda Tiirk yetkililerin bazi engeller ¢ikardiklarina dair sikayetlerde bulu-
nuyorlardi'. Sikayetlere neden olan vakalar incelendiginde Tiirk yetkililerin
son derece hakli oldugu goriilmektedir. Ciinkii ziyaretciler ya izin almaksizin
ziyaretlerini gergeklestirmek istiyor, ya da izin verilen mintukanin digina ¢ik-
mak istiyorlardi. Tirk yetkililer de hakli olarak bunlara izin vermiyorlardi'.
1926 yili igerisinde 270 kisiden miirekkep bir Ingiliz kafilesi mezarliklart zi-
yaret etmek amaciyla Gelibolu’ya gelmek istedigini bildirdi. Mahalli idareciler
bu kafilenin Seddiilbahir'deki Ingiliz mezarligini ziyareti igin gerekli kolaylik-
lar1 sagladi. Kafile, Seddiilbahir’de dini bir toren diizenledikten sonra Anafar-
talardaki mezarlari da ziyaret etmek istedigini bildirdi. Fakat yetkililer Lozan
Antlagmasrna aykiri oldugunu bildirerek bu talebi reddettiler. “Hi¢ yok yere
mesele ¢ikaran” kafile, tepki gostermek amaciyla ti¢ giin kalacagini bildirdigi
halde bir giin kalarak Canakkale’yi terk etti. Kafile temsilcileri 6 Eyliil 1926
tarihinde Ingiliz Elgiligi'ne bir protesto ¢ekti. Ingilizler Elciligi de 14 Eyliil 1926
tarihinde Istanbul Murahhast Nusret Bey araciligiyla Hariciye Nezaretine bir
nota verdi'®?. Istanbul murahhasligi 21 Eyliil 1926 tarihinde bu notaya cevap ve-
rerek ziyaretgi guruba zorluk ¢ikarilmadigini, yapilanlarin Lozan Antlagmasr’na

133

uygun oldugunu bildirdi

Lozan Antlagmasi ve uluslar arasi teamiillere uygun hareket ederek ziyarette
bulunmak isteyenlere hicbir engel ¢cikarilmiyor, gerekli kolayliklar saglaniyordu.
Kendilerine son derece iyi muamele edilen ziyaretciler minnet ve siikranlari-
nt iletiyorlardi. Misal olarak 1925 yili ortalarinda Ingiliz mezarliklarini ziyaret
eden Ingiliz Bahr-i Sefid Filosu kendilerine gosterilen hiisnii kabul ve nezaket-

ten dolay1 hiikiimete tesekkiirlerini iletmisti'. Ingiliz Parlamentosu azasindan

130 “Nusret Bey'den Hariciye Vekaleti’'ne 29 Mart 1926 Tarihli Tezkire”, HR.iM,253/8.

131 “Erkan-1 Harbiye Umumiye Riyaseti'nden Bagvekélet'e 24 Agustos 1925 Tarihli Mektup”,
CA, Fon No: 30 10 0 0, Yer Numarast Kutu No: 193, Dosya Gémlegi No: 321, No: 2, Dosya
Numarast: 231.

132 “hlgiliz El¢iligi'nden Istanbul Murahhaslig’'na 14 Eylil 1926 Tarihli Nota”, HR. iM, 55/9,
Lef, 19.

133 “Istanbul Murahhasligr’ndan 1ngiliz Elciligi'ne 21 Eyliil 1926 Tarihli Nota”, HR. iM, 55 /9,
Lef, 21.

134 “Dahiliye Vekaleti'nden Bagvekalete 1 Eyliil 1341(1925) Tarihli Mekeup”, CA, Fon No: 30
10 0 0, Yer Numarasi kutu No: 64, Dosya Gomlegi No: 427, No: 16, Dosya Numarast: 69.
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Gizes'in ozel yatiyla Ariburnu mezarliklarini ziyaretine de izin verildi'®. Ing.
Donanma Komutani Amiral Piti ile Deniz Kuvvetleri Yiizbasis1 Borbdel ve aile-
lerinin yatlariyla beraber Ariburnu ve Conkbayirt mezarliklarini ziyaret etmeleri
icin her tiirlii kolaylik gosterilmisti'*®. Lone Pine Mezarligrnin ingaatinin sona
ermesi miinasebetiyle acilis toreni diizenlenmesine ve “Ormond” vapurunun

mezkir vilayetlere turist getirmesine de miisaade edilmisti'”’.

Yine 29 Nisan 1936 tarihinde Gelibolu’daki Ingiliz mezarliklarini ziyaret
eden “Avustralya” ve “Sydney” adli kruvazérlerinin zabitan ve efradina mahalli
makamat ve tesekkiiller tarafindan gosterilen hiisnii kabul ve yapilan dostluk te-
zahiiratindan dolayt Akdeniz Filo Kumandani, Ingiliz Biiyiikelgiligi araciligtyla

minnet hislerini iletmisti'.

Orneklerden de anlagilacag: tizere Tiirk Hiikiimeti ve temsilcileri higbir
miskiilat ¢ikarmadan yabanci kafilelerin ziyaretine miisaade ediyordu. Buna
ragmen Ingiliz temsilciler, kulaktan dolma bilgilerle ziyaretgilere engel olun-
dugunu iddia ettiler'®. Bu sikayetler isgal doneminde Tiirk topraklarina hicbir
denetim olmadan giren Ingilizlere uygulanan resmi prosediirden kaynaklani-
yordu. Ingilizler somiirgelerini ziyaret ediyormus gibi Tiirk topraklarini ziyaret
etmek istiyorlardi. Ancak dis politikasini esitlik ve uluslar arasi hukuka saygt

ilkeleri tizerine insa etmeye ¢alisan Tiirkiye'nin buna izin vermesi soz konusu

degildi.

Gelibolu Fransiz Harp Mezarliklar1 Komisyonu (GFHMK)

Fransizlar I. Diinya Savasi sirasinda Seddiilbahir’de bir mezarlik insa etmis-
lerdi. Yalniz mezarlik plansiz yapildigindan kale igerisindeki Tiirk mezarlarinin

kapisinin 6niinde Fransiz zabitanina ait kabirlerdeki haglar gériiniiyor ve bunlar

135 “Dahiliye Vekili'nden Bagvekalet'e 2 Eyliil1925 Tarihli Mektup”, CA, Fon No: 30 10 0 0, Yer
Numarast Kutu No: 200, Dosya Gémlegi No: 366, No: 1, Dosya Numarast: 239.

136 “Dabhiliye Vekili'nden Bagvekalet'e 22 Agustos 1926 Tarihli Mektup”, CA, Fon No: 30 10 0
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rahatsizlik yaratiyordu'®’. Lozan Antlasmast’ndan sonra Fransizlar bu mezarlig:
yeniden diizenlemek icin gerekli komisyonu kurdular. Fransa, 4 Aralik 1924
tarihinde mezarlik komisyonuna Kumandan Bourdeau ve mimar Armao’nun
tayin edildigini bildirdi'*'. Tiirkiye de Fransiz Mezarlik Komisyonu’na Mehmet
Alaaddin Bey’i tayin etti'**. Fransizlardan mezarliklarin mevkileri ile ilgili bir
liste alan Alaaddin Bey komisyonla birlikte ¢aligmalara bagladi. Bundan sonra

143

komisyon yapilacak ¢alismalarla ilgili bir plan hazirlad:

Fransiz Mezarlik Komisyonu tarafindan hazirlanan plani Tirk HitkGmeti
29 Aralik 1926 tarihinde tasdik etti'*‘. Fransizlar plin dogrultusunda baslattik-
lar1 diizenleme ¢aligmalarint 1930 yilinda tamamladilar. “French War Ceme-
tery” adli Fransiz mezarligina dikilen abidenin agilis merasimine istirak etmek
tizere General Gouraud Ankara’ya gelmek istedigini bildirdi. Ziyaret organizas-
yonunu yiiriiten Fransiz Muharipleri Cemiyeti merasime “fedakar Ttirk ordusu-
nun” da katilmasini rica etti. Kendilerine ziyaretin hiisnii kabul edilecegi, fakat

emsal tegkil etmemek tizere ordunun katilmasinin uygun olmadig: bildirildi'®.

Fransiz Biiytikel¢isi ile goriisen Hariciye Vekili agilis merasiminde yapila-
cak konugmalarda iki memleket miinasebatinin takviyesine medar olacak sozler
duymak istedigini bildirdi. [stanbul’a gelen Ardes mebusu eski nazir Damperier,
General Gouraud ile birlikte Istanbul’a gitti. Fransizlar, Mustafa Kemal Pasa’y1
ziyaret etme taleplerini ilettikleri halde bu ziyaret gerceklesmedi. Fransiz kafile-
si, Mustafa Kemal Paga’ya saygilarinin iletilmesini talep ettikten sonra gordiigii

“pek dostane hiisnii kabulden ¢ok miitehassis” oldugunu bildirdi'.
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Sonug

I. Diinya Savagsi oncesinde yasanan gelismeler Bogazlar Bolgesinin dege-
rini bir kat daha arttrdi. Yenidiinya diizeni igerisinde tercihini Almanya’dan
yana kullanan ya da kullanmak zorunda kalan Osmanli Devleti, Canakkale
Bogazrna yoneltilebilecek saldirilara karsi harekat planlari hazirladi. Osmanli
Devletinin Almanya’nin yaninda yer alarak Bogazlari kapatmasi tizerine hare-
kete gegen Itilaf Bloku Canakkale Bogazrna yonelik bir harekat diizenledi. Iti-
laf Bloku Tiirk miidafaasi karsisinda hezimete ugrayarak geri ¢ekildi. Osmanl:
Devleti galip gelse de bu harekat her iki tarafta maddi ve manevi 6nemli kayip-

lara yol agt1. Iki taraftan yarim milyona yakin insan hayatini kaybetti.

Canakkale Savaglarinda can kayiplarinin fazla olmasi defin konusunda cid-
di sikintilara neden oldu. Savas meydanlarinda hayatlarini kaybedenlerden ¢ok
az1 tek kisilik mezarlara defnedilebildi. Zaman, mekan ve sthhi kaygilar nedeniy-
le kimlik tespiti dahi yapilmadan toplu ceset gukurlarina defnedilenlerin say1st

oldukga fazlaydi. Cesetlerin bir kismi da defnedilmeden arazi tizerinde kaldi.

Canakkale Savaglarinin ertesinde Tiirklerin yabancilara ait mezarlari kas-
ten tahrip ettiklerine dair soylentiler dolasmaya bagladi. Séylentilerin artmast
tizerine Osmanli Hitkimeti Gelibolu’da bulunan yetkililere talimat vererek ya-
banci mezarliklara zarar verilmemesi igin gerekli tedbirleri aldi. Buna ragmen
Ingiltere Papa’ya miiracaat ederek mezarlar hakkinda tesebbiiste bulunmasini
talep etti. Papalik temsilcisi tarafindan yapilan tespitlerde fiziksel ve gevresel et-
kenlerden kaynaklanan sorunlarla birlikte maddi kazang saglamak isteyen bazi
sahislarin mezarlara zarar verdikleri ancak Osmanli Hitk(imeti'nin gerekli ted-

birleri almaya calistig1 ortaya ¢ike1.

Osmanli HiikGimeti t{izerine diiseni yapmaya c¢alissa da Mondros
Miitarekesi'nin ardindan Canakkale’yi isgal eden Ingilizler harekete gecerek
yabanct mezar ve mezarliklarinin bulundugu bélgeyi miinhasir bir bélge hali-
ne getirmeye calistilar. Ingilizler tarafindan bélgeye gonderilen MTB yabanci-
lara ait mezarlik ve kalintlarin yerleri ile cesetlerin kimliklerini tescil etmeye
calist. MTB mezarlara kasitlt olarak zarar verildigini ve saygisizlik yapildi-
gin1 iddia ederek bélgenin Osmanli Hitkimeti'nin kontroliinden ¢ikarilmasi
icin mesru bir zemin bulmaya calist1. Osmanli Hikametleri buna izin vermek
istemeseler de Ingilizler bolgeyi fiilen isgal altinda tuttuklarindan serbestge
hareket ettiler.
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MTB’den sonra bélgeye gonderilen IHMK tescil islemlerini tamamlayarak
insa alismalarina basladi. IHMK mezarlarin biiyiik bir kisminin bélgenin fi-
ziki yapist ve ¢evresel sorunlar nedeniyle bozuldugunu, bazilarinin ise Tiirk ve
yabanci ayrimi yapilmaksizin tas, teneke, tahta vs. toplayan sahislar tarafindan
yagmalandigini tespit etti. IHMK ise hiikiimetin gerekli tedbirleri alamadig:-
ni ileri siirdii. Iste bu gerekge bolgedeki Osmanli hakimiyetine son verilmek
icin kullanildi. Osmanli Hik@imeti'nin gerekli tedbirleri almadigini ileri siiren
[HMK higbir mesru dayanagi olmadan mezar, mezarlik, anit ve bunlara giden
yolarin ingasina bagladi. Bu ugurda bélgede bulunan Tiirk mezarlarinin yerleri
degistirildi. Hatta Osmanli Devleti tarafindan yaptirilan zafer anitr imha edil-
di.

Osmanli hitkimetleri hasar goren mezarlarin tamirati igin tesebbiis-
te bulundularsa da isleri tamamen kendi denetimine alan IHMK buna izin
vermedi. Sevr Antlasmast mezarliklarin bulundugu bélgeyi ebediyen Tiirk
hakimiyetinden ¢ikarmay1 amacliyordu. Ingilizler isgalleri altindaki Gelibolu’da
Sevr Antlagmasrnin mezarliklarla ilgili maddelerinin biiyiik bir kismini tatbi-

kata gegirdiler.

Milli Miicadele’nin basariyla sonu¢lanmast meseleye yeni bir boyut kazan-
dird1. Bundan sonra [tilaf Bloku, Lozan Konferansinda taleplerini TBMM'ne
kabul ettirmek icin caba sarf etti. Mezarliklar meselesinde Itilaf Devletleri or-
tak bir cephe olusturarak Sevr Antlasmasrndaki hiikiimleri TBMM’ne kabul
ettirmeye caligtilar. Esitlik ve karsiliklilik prensipleri cercevesinde bir antlagma
imzalamay1 hedefleyen TBMM temsilcileri, Itilaf Blokunun niyetini anlaya-
rak mezarlik ve anitlar icin tahsis edilecek bolge tizerinde Ttirk hakimiyetini
siirdiirmeye calistilarsa da stratejik bir hata yaparak Gelibolu yarimadasinda
bulunan mezarliklarin daha onceden bu amagla ayrilmis oldugunu bunlarin
olduklart yerlerde birakilmasini kendiliginden kabul edeceklerini agiklayarak
karst tarafin eline giiglii bir koz verdiler. Oysa bolge Osmanli Hitklimeti’nin izni
ya da onayiyla bu amagla tahsis edilmis degildi. Itilaf Bloku gayrimesru olarak
bolgede insa galismalart yiiriitiiyordu. Bu hata, Tiirkiye’nin, Itilaf mezarlik ve
anitlarinin yer alacagi bolge icin belirlenen amaglar disindaki tiim faaliyetlerine
sinirlama getirilmesine neden oldu. Biitiin bunlardan belki de daha miihimi
Tiirkiye’nin Canakkale Savaglarinda énemli bir rol oynayan bu bélgeyi askeri

miidafaa ya da taarruz amacli kullanmasinin engellenmesi idi.
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Lozan Antlagmasrnin tanidigt haklarla Ingilizler 1926, Fransizlar 1930
yilina kadar Gelibolu’da bulunan mezarlik ve anitlarin biiyiik bir kismini ta-
mamlayarak ziyarete agtilar. Ziyaretciler Ttirk Hitkiimetinin Lozan Antlagma-
st dogrultusunda aldig1 kararlara uygun bir sekilde Gelibolu’da bulunan me-
zarliklari ziyaret etme hakkina sahiplerdi. Dolayisiyla Tiirk Hitkiimeti Lozan
Antlagmasr'na aykiri hareket edenlere engel olurken, mezkar antlasmaya uygun

bir sekilde ziyaretlerini ger¢eklestirmek isteyenler icin her tiirlii kolayligi sagladi.
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