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Demokrat Parti’nin 10 yil siiren iktidariin tartismali
konularindan birisi 1954 se¢imlerinden sonra Malatya’nin ikiye
boliinmesi ve Adiyaman vilayetinin kurulmasidir. Osmanlt Devleti’nin
doniisim ¢ag1 sayilan Tanzimat doneminde yapilan idari taksimat
diizenlenmeleri sirasinda bolgenin Malatya’ya baglanmasindan hemen
hemen bir asir sonra Adiyaman, Demokrat Parti tarafindan il haline
getirilmistir. 1954 se¢imlerinden sonra Cumhuriyet Halk Partisi Genel
Bagkani Ismet Inonii’niin memleketi Malatya’nin boliinmesi ve aym
dénemde Cumbhuriyetgi Koylii Partisi Genel Bagkant Osman
Boliikbasi’nin memleketi Kirgehir vilayetinin de ilgeye doniistiiriilmesi
genis tartigmalara neden olmustur. Demokrat Parti iktidarmin
secimlerde muhalefet partilerine oy veren bolgeleri cezalandirdigt
tartismalar1 daha o giinlerde baslamis ve giiniimiizde de Demokrat Parti
karsit1 cevrelerde genellikle kabul gormiis bir diisiince olarak
yerlesmistir. Oysa Adiyaman’in Malatya’dan ayrilarak il haline
getirilmesine ne Ismet inénii ve ne de Cumhuriyet Halk Partisi
mensuplart karsi ¢ikmislardir. Parlamentoda yapilan kanun tasarisi
goriismelerinde Cumhuriyet Halk Partisi milletvekilleri tasarty:
desteklemisler, itirazlarini ise Adiyaman’in il haline getirilmesine
degil; bu yeni vilayete baglanacak ilgelerin hangileri olacagina
yoneltmislerdir. Ismet inénii de kendi memleketi Malatya’nin ikiye
ayrilarak Adiyaman’in kurulmasina itiraz etmemis; ancak elestirilerini
daha ¢ok Kirsehir’in ilge haline getirilmesi lizerinde yogunlagtirmistr.
Dolayistyla o déonemin Cumhuriyet Halk Partisi mensuplar1 agisindan
bir sorun olarak goriilmeyen Malatya’nin ikiye ayrilmasi konusunu
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Demokrat Parti iktidarinin muhalefete oy veren bir ili cezalandirmasi
olarak degerlendirecek somut veriler mevcut degildir.

Anahtar Kelimeler: Adiyaman, Adnan Menderes, Cumhuriyet
Halk Partisi, Demokrat Parti, ismet Inonii, Malatya.
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DEMOKRAT PARTI DONEMINDE ADIYAMAN VILAYETININ
KURULUSUNA DAIR BIR TARTISMA

ADIYAMAN IN THE DEMOCRAT PARTY PERIOD A
DISCUSSION ON THE FOUNDATION OF THE PROVINCIAL

ABSTRACT

One of the controversial issues of the Democratic Party's 10-year
power is the division of Malatya into two after the 1954 elections and
the establishment of the Adiyaman province. Adiyaman was converted
into a province by Democrats almost a century after the region was
connected to Malatya during the administrative division arrangements
made in the Tanzimat period, which was considered as the era of
transformation of the Ottoman Empire. After the 1954 elections, the
division of Malatya, the hometown of the People's Republican Party
leader, Ismet Indnii, and in the same period, the conversion of the
province of Kirsehir, the hometown of the leader of the Republican
Peasant Party, Osman Bolukbasi, caused wide debate. The debates on
the action that Democratic Party government punished the regions
which voted for the opposition parties in the elections started in those
days and today it is generally regarded as an accepted idea in the anti-
Democratic Party circles. However, neither Ismet Inonu nor members
of the Republican People's Party objected to Adiyaman leaving Malatya
and becoming a province. In the draft negotiations held in the
parliament, Republican People's Party lawmakers supported the bill,
and their objections were not on regulations of the new province,
Adiyaman; rather, their objections centred on the districts to be
connected to this new province. Ismet Inonu did not object to the
establishment of Adiyaman by the division of his hometown Malatya
into two; however, he concentrated his criticism more on transforming
Kirsehir into a district. Therefore, there is no concrete data to consider
the separation of Malatya, which was not considered a problem for the
members of the Republican People's Party of that time, as the
Democratic Party government’s punishment of a province where
citizens voted for the opposition party.

Keywords: Adiyaman, Adnan Menderes, Democrat Party, Ismet
Inonu, Malatya, Republican People’s Party.
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GIRIS

Adiyaman, Tiirkiye’nin Giiney Dogu Anadolu bolgesinde bulunan bir
ildir. Bugilinkii Adiyaman sehri; kuzeyinde Malatya, kuzeydogusunda
Diyarbakir, dogu ve glineyinde Sanliurfa, giineybatisinda Gaziantep, batisinda
da Kahramanmaras illeriyle komsudur'. Kentin tarihsel gegmisine kisaca
deginmek gerekirse, Neolitik ¢agda ilk kez bolgeye yerlesilmis ve sehir
Milattan Once (M.O.) Hititler’in yonetimine geg¢mistir. M.O. 162 yilinda
Kommagene Kralligi’nin egemenligine gecen Adiyaman, sonraki siirecte
Bizans, Abbasi, Selguklu ve Dulkadirogullar1 yonetimine girmistir>. Osmanli
Devleti idaresine gectikten sonra Adiyaman bolgesi once Maras sinirlari
icinde bulunmustu®. Tanzimat Dénemi’nde 1841 yilinda ilge olan Adiyaman,
ilk olarak 1849 yilinda sancak haline getirilmis ve Diyarbakir’a baglanmis;
daha sonra da 1859 senesinde bu kez Malatya’nin sancak olmasiyla yeniden
ilge héline doniistiiriilmiistiir*. Osmanli Devleti’nin sonuna kadar da
Adiyaman, Malatya’ya bagl kalmustir’. 1923 yilinda Cumhuriyete gegisle
beraber Tiirkiye’de hemen her alanda oldugu gibi idari yapida da kokli
degisiklikler yasanmigtir. 1928 yil1 Aralik ayinda daha 6nce Malatya’ya bagl
bir kaza olan “Hismimansur” ismi “Adiyaman” olarak degistirilmistir®.
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) iktidarinda Adiyaman, Malatya’ya bagli bir
ilceyken Demokrat Parti (DP) iktidara gectikten sonra 1954 yilinda ¢ikartilan
bir yasayla vilayet haline getirilmigtir’.

Adiyaman’1 vilayet haline getiren DP’nin kurulusu ve iktidara gelisine de
kisaca deginmekte yarar vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk siyasal partisi
olan CHP, 1923 yili Eylil aymmda Mustafa Kemal Pasa tarafindan
kurulmugtur®. 1950 yilina kadar iktidarda kalan CHP’li {ist diizey yoneticiler,
ikisi Atatiirk ve birisi de Ismet indnii donemlerinde olmak iizere, ii¢ farkl

“Adiyaman”, Ana Britannica, I. Cilt, Ana Yaymcilik, Istanbul 1993, 5.96.

Aly.

“Adiyaman”, Yurt Ansiklopedisi, 1. Cilt, Anadolu Yayincilik, istanbul 1982, 5.198.
Cumbhuriyetin 50. Yilinda Adiyaman 1 Yillig, Nakipler Matbaasi, Istanbul 1973, s.15.
A.g.m., Yurt Ansiklopedisi, s.198.

Hasan Cagr1 Sagsmaz, Musa Sasmaz, “Osmanli imparatorlugu ile Cumhuriyet Déneminde
Adiyaman’m Idari Taksimat1”, Adiyaman Tarihi ve Kiiltiirii Uzerine, Ed. Hamdi Dogan,
Komen Yayinlari, Adiyaman 2012, s.18; Musa Sagmaz, Tiirkiye’nin idari Taksimati I.
Cilt (1920-2013), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s.113.

7 A.g.m., Ana Britannica, s.96.

8  Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi: 1839-1950, 3. Baski, Imge Kitabevi,
Ankara 2004, s.282.
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periyotta muhalefet partilerinin kurulmasina izin vermislerdir. Aslinda
Cumhuriyet’in kuruldugu dénemde var olan liberal egilimler’ II. Diinya
Savasi’nin sonuyla beraber gerek i¢ ve gerekse dis gelismelerle yeniden
canlanmig ve 1930°dan beri tek partiyle idare edilen Tiirkiye’de rejimin
degismesi ihtiyacini ortaya ¢ikarmustir. iceride savas yillarmin agir iktisadi
kosullarimin  olumsuzluklar1'® ve halkta siyasi iktidara karsi duyulan
memnuniyetsizlik ve disarida Sovyet Rusya’nin Tiirkiye’ye yonelik talepleri'!
gibi faktorler rejimin demokratiklesmesinde dnemli yer teskil etmektedir!?.
Bu kosullar altinda Cumhurbaskani1 ismet Indnii, cok partili sisteme gecme
yolunda 6nemli bir karar vermis ve 1945 yilinda II. Diinya Savasi sonrasinin
ilk muhalefet partisi kurulurken'> DP, 7 Ocak 1946 tarihinde tesekkiil
etmistir'.

DP, temelde CHP kokenli olan Celdl Bayar, Adnan Menderes, Refik
Koraltan ve Fuat Kopriilii tarafindan kurulmustur. inénii ve Bayar arasinda
partinin “laiklik, koy okullar1 ve dis politika” konularinda iktidar partisi CHP
ile uyum i¢inde olacagma dair bir uzlagsma saglanmisti'>. DP, Tiirk siyasal
tarihinde liberal gelenekten gelen bir parti sayilmaktadir. Partinin programinin
“Umumi Prensipler” kisminda liberalizm goriislerine yer verilmistir. DP’nin
ayrica siyasal hayati siiresince dayandigi sinifsal temelin biiyiikk toprak

Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi: Sosyal, Kiiltiirel ve Ekonomik Nedenler,
Afa Yayncilik, Istanbul 1987, s.125.

Savas yillarin1 kapsayan 1939-1945 arasinda Tiirkiye’de milli savunma harcamalar biitge
giderlerinin 6nemli kismimi olusturmus ve CHP iktidart a¢ig1r kapatma adina ¢oziimii
olagantistii vergiler getirmekte bulmustur. Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi: 1919-
1946, Dogan Yayinlari, Ankara 1971, s.269-270.

II. Diinya Savag1 oncesinde baslayan talepler, 8 Agustos 1946 giinii Bogazlar konusunda
Tiirkiye’ye verilen bir notayla devam etmistir. Bu notada Montreux Sozlesmesi’ne aykiri
talepler yer aliyor ve Bogazlarin savunulmasii Tiirkiye ve Rusya’nin birlikte yiiriitmesi
talep ediliyordu. Kdmuran Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri: 1920-1953, 2. Baski, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2010, s.305-306; Metin Toker, Tiirkiye Uzerinde 1945
Kabusu, Akis Yaymlari, Ankara 1971, s.102. Ruslar ayrica gecmiste bir donem kendi
sinirlari iginde bulunan Kuzeydogu Anadolu topraklarini (Kars ve Ardahan) iceren sinirda
lehlerinde diizenlemeler yapilmasini da istiyorlardi. Erik Jan Ziircher, Modernlesen
Tiirkiye’nin Tarihi, 21. Bask, letisim Yayinlari, Istanbul 2007, 5.303.

Cem Erogul, Demokrat Parti: Tarihi ve ideolojisi, 2. Bask1, imge Kitabevi, Ankara 1990,
s.3-4.

1945°te kurulan Milli Kalkinma Partisi (MKP) savas sonrast dénemin ilk 6rgiitlii siyasi
muhalefetidir. Cumhuriyet Donemi Siyasal Partileri: 1923-2006, Ed. Mete Kaan Kaynar,
Imge Kitabevi, Ankara 2007, s.55.

Erogul, a.g.e., s.12.

15 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasal Hayatinda Demokrat Parti (1946-1960), Phoenix
Yayinevi, Ankara 2004, s.62.
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sahipleriyle ticaret burjuvazisi oldugu da bildirilmistir'®. Kurulusunu takip
eden giinlerde hizla gelisen DP, kurulusundan 3 ay sonra 26 il ve 75 ilgede
teskilatlanmugt1'”. CHP iktidarinin 1947°de yapilacak segimleri erkene
almasiyla DP’liler bir ara secimlere girme konusunda tereddiit gecirmisse de
Ankara’da teskilatlarin katilimiyla yapilan toplantida secimlere girme karari
almmustir'®. DP, bir hayli tartismali gecen ve ilk kez tek dereceli yapilan 1946
secimlerinde 64 milletvekili alabilmistir'®. DP, 1948 yilinda bir sarsinti
gecirmis ve bir kisim milletvekilinin ayrilarak MP’yi kurmasiyla bir boliinme
yasamistir’’, Buna ragmen iktidardan memnun olmayan kesimlerin destegini
toplamay1 ve giiciinii korumay1 basaran DP, 14 Mayis 1950 se¢imleriyle 27
yillik CHP dénemine son vererek iktidara gelmistir?!. DP, ayn1 basariy1 1954
genel secimlerinde de tekrarlamis ve “bu kez daha agik bir galibiyet elde
ederek” iktidar mevkiini korumay1 basarmustir’?. Ele aldigimiz bu ¢aligmanin
amact 1954 yilinda Adiyaman vilayetinin kurulusunun hangi ihtiyaglardan
dogdugunu ortaya koymak, CHP Genel Baskani Ismet inénii’niin memleketi
Malatya’dan Adiyaman’in ayrilmasinin muhalefete oy veren bir ilin
cezalandirilmasi olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegi hususunu ele
almaktir. Ozellikle CHP’nin Adiyaman’in vilayet olarak Malatya’dan
ayrilmasina karsi politikast donemin Adiyaman basini ekseninde Adiyaman
CHP Orgiiti'niin ve bu partinin TBMM’deki miizakereler sirasindaki
tutumuyla ele aliacak; bu partinin izledigi siyaset ekseninde DP iktidarinin
karar1 irdelenecektir.

I. 1954 Genel Secimi Oncesinde Adiyaman’in Vilayet Olacagina Dair
IIk Degerlendirmeler

DP’nin iktidara gelisiyle birlikte Adiyaman’in il olmasinin giindeme
geldigi sdylenebilir’®. Adiyaman’in idari yapisinda degisiklikler olabilecegine
dair ilk haberler 1954 genel seciminden ¢ok daha evvel bolgede ¢ikan yerel

16 Erdogan Tezig, Siyasal Partiler (Partilerin Hukuki Rejimi ve Tiirkiye’de Partiler),
Gergek Yayinevi, Istanbul 1977, 5.258.

17" M. Serhan Giizel, Demokrat Parti, Ulke Kitaplar1, Istanbul 2001, 5.52.

'8 Bagvekilim Adnan Menderes, Haz. ismet Bozdag, Truva Yayinlari, Istanbul 2010, 5.77.

Albayrak, a.g.e., s.90.

Erogul, a.g.e., s.12.

2l “Demokrat Parti 434 Milletvekili ile Kat’i ve Essiz Bir Zafer Kazand1”, Zafer, 17 Mayis
1950, s.1; Erogul, a.g.e., s.45; Albayrak, a.g.e., s.170.

22 “C.H.P. Tam Hezimete Ugrad1”, Vatan, 3 Mayis 1954, s.1.

Mehmet Giindiiz, “Adiyaman Kazasmnin Vilayet Olmasi ve Bu Siiregte Yasanan

Gelismeler”, idealkent, C 10, S 28, 2019/3, 5.1232.
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basina yansimstir. Ornegin heniiz 1953 yili sonbaharinda gazetelerde ¢ikan
haberlerde “orada meskin bulunan halkin vilayet olmasini bekledigi
Adiyaman’in DP iktidar tarafindan ilge yapilmaya dahi layik goriilmeyerek
nahiyeye ¢evrilecegi” one siiriilmiistiir**. Ancak bu konuda Adiryaman’daki
“karamsar” hava kisa zamanda yerini “iyimserlige” birakmis ve yil sonunda
bu kez bolgenin yeniden vilayet olacagi haberleri ¢gikmistir. Haber kaynagini
“resmi makamlar” olarak veren CHP yanlist Yesi/ Adiyaman gazetesinde
Adiyaman’mn vilayet yapilmasinin muhtemel oldugundan s6z edilmis ve
gerekee olarak da “bolgede bulunan petrol kaynaklari, mika ve zift madenleri,
onemli miktarda altin ve giimiis yataklar1” gosterilmistir®. Yani bolgedeki
maden kaynaklarmin Tiirk ekonomisi adina degerlendirilmesi ancak vilayet
statiisii sayesinde saglanabilecektir. CHP yanlist bir gazetede ¢ikan bu haber
Adiyaman’in  vilayet olmasi ihtimalinin yorede “memnuniyetle”
kargilanacagini gostermesi agisindan onemlidir. Yerel basinda verilen bu tiir
haberler Adiyaman’da heyecana neden olmus ve Ankara’ya bir heyet
gonderilerek meselenin aslinin tetkik edilmesi kararlastirtlmistir.

Ankara’ya gelen Adiyaman heyeti, Istanbul seyahatine cikacak olan
Bagbakan Adnan Menderes ile havaalaninda kisa bir siire goriigme imkan
bulabilmistir. Heyet adina goriis bildiren Zeki Adiyaman, Menderes’e hitaben
“Giiler yiizlinii, agik alnin1 gérmege, Adiyaman[’Jin vilayet emrini almaya
geldik” ifadelerini kullanmistir. Basbakan Adnan Menderes bu sozlere
karsilik olarak, “Hos geldiniz... Istanbul doniisiimde bu hususta sizinle uzun
boylu konusmay1 vadediyorum” demistir?®®. Adiyaman heyeti, Ankara’da
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi (TBMM) Bagkani1 Refik Koraltan tarafindan
kabul edilmistir. Devlet protokoliinde “2. sirada” yer alan TBMM Baskani’na
da ayn1 konuda taleplerini ileten Adiyamanlilar, Koraltan’dan “Eger
secimlerde biitliin Adiyamanlilar reylerini DP[’]ye verir ve Halk partisine bir
rey dahi vermezlerse secimlerden sonra Adiyaman[’]in vilayet olmasi
mukadderdir” yanitim almuslardir?’. Bu sozler iizerine Koraltan’a heyette
CHP’lilerin de varligindan s6z edilmis ve TBMM Baskan1 bu defa “Saka
ediyorum” karsiligini vermistir. Refik Koraltan’in heyete sdyledigi sdzler bir

24 “Adiyaman Bucak mi Oluyor?”, Yesil Adiyaman, 21 Eyliil 1953, s.1. Haberin sonunda su

yorum dikkat ¢ekicidir: “Demokrat [P]parti[’]nin iktidara gelmesi i¢in canla basla calisan
iste Adiyaman, iste gordiigli miikafat1.”
25 “Adiyaman Vilayet Oluyor”, Yesil Adiyaman, 31 Aralik 1953, s.1.
26 “Bagbakan Menderes Hey’eti Kabul Buyurmadilar”, Yesil Adiyaman, 21 Ocak 1954, s.1.
27 Aly.
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yana birakilirsa Adiyaman’in vilayet olmasi i¢in Ankara’da iki Onemli
politikactyla goriisen heyette CHP’lilerin de bulunmasi parti farki
gbzetmeksizin bolge halkinin ayni amagta birlestigini gdstermesi bakimindan
¢ok onemlidir.

I.1. Adiyaman Vilayetinin Kurulmasi Karari ve Yankilari

Bagbakan Adnan Menderes’le bir araya gelme sansi bulamayan
Adiyamanlilar, 1954 Subat ayinda yeni bir heyeti Ankara’ya gondermistir. Bu
da Adiyamanlilarin vilayet olma hususunda olduk¢a “kararli ve istekli”
olduklarimi ispatlayan bir tutumdur. Vilayet olma davasini yerel basinda en
fazla savunan gazete olan CHP yanlis1 Yesi/ Adiyaman’da ¢ikan habere gore
[Adiyaman] DP Baskani Ali Yasar’a “yetkili bir zat” tarafindan bir telgraf
cekilmis ve vilayet sorunun ¢oziilecegi bildirilerek, “acilen” Ankara’ya
gelecek bir heyet olusturulmas: istenmistir?®. Baskent kulislerinden Giiney
Dogu Anadolu’ya ulasan haberler Adiyaman’da “biiyliik bir sevingle”
kargilanmistir. Yerel basinda ¢ikan bir yorumdaki degerlendirmelere gore
“Yesil ADIYAMAN 1mizin {istiine ¢oken kdbusun yavas yavas gekilisi...
bunun yerine nur’un goz alici... [parlakligi almigtir]”?°. Ayrica vilayet olacak
Adiyaman’da “igsiz ve monoton hayat” bitecektir, “kiiltiirsiiz Adryaman”
kiiltiire, “yolsuz Adiyaman” yola, “dertli Adiyaman” sifaya kavusacaktir®,
Vilayet meselesini adeta bolgenin biitiin sorunlarin1 ¢oziimleyecek “sihirli
formiil” olarak géren Adiyamanl yazar, “Cedden kalan bir tasavvurun hakikat
olmasini tesit ettiklerini” de vurgulamistir. Konuyu sonraki sayisinda da
isleyen gazetede bu kez bdlgenin iktisadi zenginliklerinden s6z edilmis ve
“Halka refah, dertlere hitam Adiyaman[’]in vilayet olmasiyla miimkiindiir”
denilmistir’’. Adiyaman’in kisa siire zarfinda vilayet olarak yeniden
yapilandirilacagt haberi bolgenin  bagli oldugu Malatya’da da ilgi
uyandirmistir. Burada c¢ikan iktidar yanlis1 bir gazetenin haberinde
“Adiyamanli bir heyetin bir siiredir Ankara’da bu maksatla ilgili makamlarla
temas halinde oldugu ve bunun muvafik bulundugu” ifade edilmistir®.
Nitekim Ankara’da bulunan heyet Basbakan Menderes tarafindan kabul
edilmistir. Bagbakan’la DP Malatya Bolge Miifettisleri’nden Muhittin Erener

28 “Adiyamanimizin vila[a]yet olmasi i¢in Ankaraya ikinci bir heyet gidiyor”, Yesil

Adiyaman, 11 Subat 1954, s.1.
2 “Hayallerden Hakikata”, Yesil Adiyaman, 15 Subat 1954, s.1.
0 Ay,
31 “Adiyamani Vilayet Olmast Lazimdir”, Yesil Adiyaman, 22 Subat 1954, s.2.
32 “Adiyaman Vilayet oluyor mu?”, Sabah, 27 Subat 1954, s.1.
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baskanligindaki 25 kisilik bir heyet goriismils ve Adiyaman’1n biitlin istek ve
dertlerini kendilerini ilgiyle dinleyen Menderes’e iletmislerdir. Bir saat kadar
siiren miilakatta Adiyaman’in vilayet olmasi hususu da goriisiilmiistiir®.

Adiyaman ile ilgili gelismeler bolgedeki CHP’liler tarafindan da ilgiyle
takip edilmis ve vilayet olma arzusunun bu partiye gontil verenler arasinda da
“umumi” oldugu bildirilmistir. Bu gayeyle “partili partisiz tiim kaza halkinin
yekviicut olarak calistigi”’ndan sz edilen bir yorumda, CHP’nin Adryaman’in
vilayet olmasina “biiyiik ve ani kalkinma”ya neden olacag: gerekcesiyle karst
olduguna dair haberler de kesin bir dille yalanlanmigtir. Adiyaman’a vilayet
statiisii kazanmanin yeni zenginlik ve imkanlar sunacagindan da s6z edilen
degerlendirmede “...biitin C.H.P. mensubu bdyle bir nimete kavusmay1
candan ve yiirekten ister... C.H.P.li hemsehrilerimizin partilerinin menfaatleri
ugruna memleketin menfaatin1 ¢ignemek isteyecegini diisiinmek dahi
vicdansizlik  olur...” degerlendirmesi yapilmistir®*.  Adiyaman’daki
CHP’lilerin genel fikirlerini yansitan bu yorumda “biitin CHP mensubu”
ifadesine Genel Baskan ve Malatya Milletvekili Ismet Indnii’niin de dahil
oldugu aciktir. Ayrica CHP’nin Adiyaman’in vilayet olmasi hususunu
“particilik” maksadiyla istismar etmeyecegi; aksine “memleket yararina”
olarak degerlendirdigi bu hususa destek verecegi de bildirilmistir. Ne var ki
Adiyaman’in vilayet olmasina dair yasal diizenleme 1954 genel segimlerinin
yaklagsmasi, TBMM’nin ¢alisma déneminin sona ermesi ve propaganda
siirecine zaman ayirmak amaciyla Parlamento’nun yeni devresinin
faaliyetlerine birakilmustir.

I1. 1954 Genel Secimi’nden Sonra Adiyaman Vilayetinin Kurulusu
ve Yankilari

1954 milletvekili genel segimleri igin siyasi partiler Nisan ayinda
yaptiklar1 mitinglerle kampanyay1 agmislardir. CHP Genel Baskani ismet
[nénii, secim kampanyasmni “baba ocagi” Malatya’da yaptig1 konusmayla
baslatmistir. Indnii’niin konusmasi irdelendiginde daha ¢ok DP’nin baskici
yonetim tarzindan sikayet ettigi ve ekonomik sorunlara yer verdigi
goriilmektedir. CHP Genel Bagkani, Adiyaman’in vilayet olmasindan hig
bahsetmedigi gibi bu konuyu partisinin se¢im vaatleri arasinda da

33 “Bagvekilimiz Sayin A. Menderes Ankara[’]da Adiyaman heyetini kabul etti”, Gayret, 22
Subat 1954, s.1.
3 “Kazamizin vilayet Olmast ve C.H.P.”, Yesil Adiyaman, 11 Mart 1954, s.1.
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saymamigtir®>. 1954 se¢imlerine gidilirken TBMM Bagkan1 Refik Koraltan,
beraberinde DP’li idareciler oldugu halde Adiyaman’i ziyaret etmistir.
Buradaki konugmasinda DP’nin icraatlarindan s6z eden Koraltan, yakinda
Adiyaman’in vilayet olacagini da ifade etmistir*®. Koraltan, konuyu TBMM
acildiktan hemen sonra glindeme getireceklerini de aciklamis ve
“Adiyaman’in [isminin] degistirilerek (Oguzeli) ismi verilecegini” de ifade
etmistir’’. Dolayisiyla Adiyaman’in vilayet olmasi hususu DP’nin kurucu
isimlerinden birisi olan Refik Koraltan tarafindan 1954 genel segiminden 6nce
bir kez daha vurgulanmigtir. TBMM Bagkani1 Refik Koraltan, Adiyaman’da
CHP heyetini de kabul ederek bolgenin sorunlarina dair onlarin anlattiklarini
da dinlemistir. TBMM Baskani, Adiyaman’da partiler arasindaki “ahenkten”
dolayr memnun oldugunu da sdylemistir®®. Dolayisiyla Adiyaman’da DP ile
CHP arasinda o dénemde siyasi rekabet daha diisiik seviyede yasanmig ve
CHP’liler bilhassa yiiriitme erkinde st diizeyde olan DP’lilerle firsat
bulduklarinda temasa ge¢mekten ¢cekinmemislerdir. 2 Mayis 1954 tarihinde
yapilan genel se¢imlerde DP, %58,4 oy orani yakalamis ve biiyiik bir farkla
iktidarmi korumay1 basarmis; CHP ise % 35,1 oy oraninda kalarak biiyiik bir
yenilgiye ugramstir®®. Adiyaman’in baglh oldugu Malatya’da alinan se¢im
sonuglarinda CHP’nin 107.643 oyuna karsilik DP 88.235 oyda kalmis ve tiim
milletvekilleri CHP tarafindan kazanilmistir®.

Sec¢imlerin tamamlanmasindan sonra 10. Yasama Donemi’ne baglayan
TBMM’ye Adiyaman vilayetinin kurulmasina dair kanun tasarisi 28 Mayis
1954 tarihinde sunulmustur®'. Meclisin giindemine gelen tasar1 Adiyaman’da
bliylik bir sevingle karsilanmistir. Hatta CHP Malatya milletvekillerinden
Kamil Kirikoglu** tarafindan CHP Adiyaman Baskanligina ¢ekilen telgrafta

35 “Indnii’niin ilk secim nutku”, Yeni Ulus, 10 Nisan 1954, s.6.

36 “B.M.M. Reisi Refik Koraltan Adiyaman[’]da sevgi ve muhabbetle kucaklandi”, Sabah,
28 Nisan 1954, s.1.

37 “Adiyaman Meclis Ac¢ilir Agilmaz Vila[a]yet Haline Getirilecek”, Sabah, 29 Nisan 1954,
s.1.

38 “Refik Koraltan Adiyamanda”, Zafer, 28 Nisan 1954, s.6.

3 http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1950-1977/Turkiye.pdf, Erigim
Tarihi: 19.01.2020. “Demokrat Parti kahir ekseriyetle 60 vilayette secimi kazaniyor”,
Zafer, 3 May1s 1954, s.1; Erogul, a.g.e., s.99.

40 http://www.ysk.gov.tr/doc/dosyalar/docs/Milletvekili/1950-1977/Malatya.pdf, Erigim
Tarihi: 19.01.2020.

41 TBMM Zabit Ceridesi, 28.V.1954, V. inikad, C: I, 5.88.

4 Karikoglu, 1914 yilinda Adiyaman’da diinyaya gelmistir. Kirik Politika: Amlarla Kamil
Kirikoglu, Haz. Tanju Cilizoglu, Giines Yayinlari, Istanbul 1987, 5.8

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2021, S 104, 357-382



DEMOKRAT PARTI DONEMINDE ADIYAMAN VILAYETININ
KURULUSUNA DAIR BIR TARTISMA

Ozetle su satirlara yer verilmistir: “Buglin Adiyaman[’]in[,] Adiyaman adz ile
[adiyla] 1/Ocak/1955[’]den itibaren vild[a]yet yapilmasi dahiliye
enclimenligince kararlagtirildi... Mecliste miizakeresi yapilacaktir. Biitiin
gayretimle bilyiik davamizi savunacagim ve simdiden tebriklerim™#. Ayrica
haberi duyuran Yesi/ Adiyaman gazetesinde kanuna dair yapilan yorumda
“[Adiyaman] arazisinin feyizlenecegi..., monoton ve mevtai bir hayat
yasayan insanlarinin yakin bir atide canlanacagi... ve istliin bir hayat
seviyesine  ulasacagi”  degerlendirmesinde  bulunulmustur®.  Kisaca
Adiyaman’in vilayet haline getirilmesini se¢imlerde CHP’ye oy vermis
bulunan Malatya’nin cezalandirilmasi olarak ele alan hicbir agiklama yahut
yorum yoktur. Tam tersine Adiyaman vilayetinin kurulmasi muhalefet
cevreleri tarafindan “‘sahiplenilmis”, biiyiik bir heyecan ve memnuniyetle
kargilanmistir.

TBMM’de yasa tasarisinin goriisiilmesi 14 Haziran 1954 tarihinde
yapilmustir. Hiikiimet adina soz alan Igisleri Bakan1 Namik Gedik, idari
teskilatta yapilacak degisiklikleri izah ederken 1924 senesinde yapilan idari
ve miilki taksimatin aradan gegen yillar icinde “ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
sahadaki gelismeler kargisinda yetersiz kaldigini” sdéylemistir. Gedik, pek ¢ok
yerde nahiyelerde yasayan kirsal kesim insaninin “nahiye miidiirii” yahut
“jandarma karakolu” disinda bagvuracak bir devlet kurumundan yoksun
‘...Malatya

3

oldugunu sdylemis ve yasanin gerekgesini sdyle izah etmistir:
merkeziyle iktisaden miinasebetleri bulunmifa]yan ve bilhassa kis
mevsiminde muvasalalart kesilen Adiyaman, Kahta, Gerger ve Besni
kazalarinin Malatya’dan alinarak ayri bir vilayet haline getirilmesi, bu mintika
halkinin maruz bulunduklar1 miiskiil durumu 1slah ve s6zii gegen bdlgenin
iktisadi inkisafin1 saglamak bakimindan zaruri goriilmiistiir™*. Yani DP
hiikiimeti Adiyaman vilayetinin kurulma gerekgesini “cografi kosullara bagh
ulasim  zorluklari, yore halkinin devletle olan miinasebetlerinin
kolaylastirilmasi ~ ve  ekonomik  yonden  bolgenin  gelisimiyle”
iligkilendirmigtir. Tasar1 {lizerinde goriis bildirmek {izere s6z alan CHP
Malatya Milletvekili Niivit Yetkin, kendi se¢im muintikasi iizerine soz
sOylemenin “tesadiif ve talih” eseri oldugunu ve miizakere edilen kanunun
“Malatya’nin ikiye bdliinmesini ve bundan alinan bazi kazalarla yeni vilayet

4 “Giizel Kazamzin Vilayet Olma Meselesi”, Yesil Adiyaman, 31 Mayis 1954, s.1.
44 A

.y.
4 TBMM Zabit Ceridesi, 14.V1.1954, 1: 8, C: 1, 5.165.
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teskil edilmesini” amagladigini belirtmistir®. Yetkin, sozlerine soyle devam
etmistir: “Ancak bendeniz meseleyi dar bir bolgecilik zihniyetiyle degil,
memleketin inkisafi bakimindan ve prensipler zaviyesinden miitalaa ederek
hiikimetin getirdigi bu layihay1 tasvip ettigimi pesinen arz etmek isterim”*’.
CHP Malatya Milletvekili Niivit Yetkin, gelismeye uygun olan kiiciik
bolgelerin vilayet yapilmasi ve kamu hizmetlerinin vatandasa ulastirilmasi
prensibini iilke cikarlarina uygun gordiigiinii ve Adiyaman konusunun tam
olarak bu tanima uydugunu da séylemis ve ... Adiyaman’da pamukguluk seri
bir inkisafa mazhar olmustur... Elektrigi vardir, orta mektebi vardir, saglik
teskilat1 ve bankas1 vardir, agir ceza mahkemesi vardir. Daha hizli bir inkisafa
istidadi da vardir. Bu itibarla Adiyaman’in vila[a]yet olma keyfiyetini
memnuniyetle karsiliyoruz...” ifadeleriyle kanuna destek verme gerekgesini
agiklamustir®®,  Niivit Yetkin, ayrica konusmasinda ekonomik yonden
Gaziantep’e bagli olan Besni’nin eger Malatya’dan ayrilacaksa bu vilayete
baglanmasinin daha dogru olacagmi savunmustur®. Yetkin, konusmasinin
son kisminda Adiyaman’in Malatya’dan ayrilmasini son se¢cimlerde CHP’ye
oy veren se¢menlerin cezalandirilmasi olarak gérmediklerini de aciklamis ve
“Adryaman K[k]azasmin vilayet haline getirilmesi ¢ok eski bir davadir. Bunu
her iki parti de miispet zaviyeden miitalaa ederek halka bu kazaya vila[a]yet
olma keyfiyetini vadetmis ve bu va’dini buglin tahakkuk ettirmis
bulunmaktadir” ifadelerini kullanmustir®®. Dolayis1 ile CHP agisindan
Adiyaman vilayetinin kurulmasi “muhalefetin cezalandirilmasi” seklinde
kesinlikle degerlendirilmemistir.

Muhalefet partisi adina Niivit Yetkin’in Adiyaman’in vilayet héaline
getirilmesini destekleyici nitelikteki konugmasindan sonra bu kez CHP
Malatya milletvekili Hilmi Ozbay kiirsiiye gelmistir. Ozbay, “Ben sahsen
Adiyaman’m vila[a]yet olmasin1 kabul ediyorum ve Hiiklimeti bu hususta
takdir ederim” sozleriyle tasartya agik destek vermistir’’. Ozbay,
konusmasinda tipki Yetkin gibi Besni’nin ekonomik ydnden refahini
yiikseltmek amaciyla Adiyaman yerine Gaziantep’e baglanmasimnin daha
uygun olacagini sdylemis ve bunun degerlendirilmesi gerektigini ifade

4 TBMM Zabit Ceridesi, 14.V1.1954,1: 8, C: 1, 5.166.

47 Aly.; “Adiyaman ve Sakarya illeri kuruluyor”, Halke, 15 Haziran 1954, s.1.
48 TBMM Zabit Ceridesi, 14.V1.1954, I: 8, C: I, 5.167.

Y Ay

0 Aly.

51" TBMM Zabut Ceridesi, 14.V1.1954, I: 8, C: 1,5.167.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2021, S 104, 357-382



DEMOKRAT PARTI DONEMINDE ADIYAMAN VILAYETININ
KURULUSUNA DAIR BIR TARTISMA

etmistir. Yapilan konugmalarin ardindan yeniden soz alan Igisleri Bakani
Namik Gedik, verdikleri destekten dolay1 basta Niivit Yetkin olmak iizere
CHP’lilere tesekkiir etmis, CHP’liler tarafindan tasarinin siyaset {istii bir konu
olarak degerlendirilmesini takdir etmis ve Besni meselesine aciklik getirerek
“...Kazalarin bir vila[a]yete baglanmasina bagka vila[a]yetlere olan mesafe ile
el alinan mesafe goz oniinde tutulur. Besni’nin Gazianteb[p]’e olan mesafesi
154-156 kilometredir, buna mukabil Adiyaman merkezine olan mesafesi 54
kilometredir...” demis ve Besni’nin iktisadi sartlar bakimindan Adiyaman’a
bagl olmasmimn da yararli olacagimi savunmustur®?. Bu noktada Adiyaman
vilayetinin kurulmas1 hakkindaki kanun tasarisina dair CHP Genel Baskani ve
Malatya Milletvekili Ismet Indnii’niin konusma yapmadigini da vurgulamakta
yarar vardir. Ancak Inénii, 1951 yilinda Adiyaman’a bir ziyarette bulunmus
ve burada halka hitap ederken bolgenin “gelisime ¢ok miisait ve uyanik bir
bolge oldugundan bahsederek Adiyaman’in “hiir insanlarinin el ele vererek
yakinda bolgeyi mamur hale getireceklerini” sdylemistir>’. Dolayistyla Inonii,
her ne kadar oturumda bir konusma yapmamissa da Adiyaman’it onun
deyimiyle “mamur” hale getirecek yasa tasarisina karsi ¢cikmamustir. Kaldi ki
CHP’nin “muktedir Genel Bagskan1” inénii, Malatya’nin béliinerek Adiyaman
vilayetinin kurulmasina muhalif bir tutum takinsaydi; herhdlde TBMM’de sz
alan CHP Malatya milletvekilleri hiikimet kararin1 destekleyici konusmalar
yapamazlardr®®. Ismet indnii daha ¢ok Kirsehir vilayetinin Nevsehir’e bagh
bir kaza haline getirilmesine muhalefet etmis ve sonraki yillarda bir
konugmasinda “1954’de Kirsehir ili ortadan kaldirilarak arzu edilmeyen
milletvekillerine oy verilmesi nedeniyle se¢cmenlerine ceza verilmesi
diisiiniilmiistii...” yorumunu yapmustir®>. Oysa Indnii’niin Malatya nin ikiye
boliinmesini “cezalandirma” olarak niteledigi bir konusmasi yahut yorumu
yoktur. Nitekim TBMM’de yapilan miizakerelerin tamamlanmasindan sonra

52 TBMM Zabit Ceridesi, 14.V1.1954,1: 8, C: 1, 5.169.

53 Ahmet Giilen, “Demokrat Parti Doneminde Ismet Indnii’niin Malatya’ya Yonelik
Faaliyetleri”, Ge¢misten Giiniimiize Malatya Uluslararasi Sempozyumu: Kent,
Kiiltiir, Kimlik C. 1., Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2017, ss.321-347,
s.331.

3 Giilen, a.g.e., 5.340.

3 Deniz Boliikbasi, Tiirk Siyasetinde Anadolu Firtinasi Osman Béliikbasi, Dogan Kitap,
Istanbul 2005, 5.228.
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yapilan oylama sonucunda 298 oyla Adiyaman vilayetinin kurulmasi
hakkinda kanun onaylanmistir™.

Adiyaman’in vilayet olusu bdlgede coskuyla karsilanmistir. Davay1 en
fazla sahiplenen gazete olan Yesil Adiyaman’daki haberlerde Adiyaman’a
Gerger, Kahta, Besni ve Celikhan kazalarinin baglandigi; ayrica bolgede 17
nahiye, 319 kOy ve buralarda ikamet eden 181.671 niifus olacagi
bildirilmistir’”. Haberde verilen su yorum da bolgedeki coskuyu ifade etmesi
bakimindan 6nemlidir: “Yillar boyu zuliim ve kahrin pengesi ile kivranan
Yesil Adiyamanimizi vilayet yapmak suretile bize giivenilir bir istikbal temin
eden muhterem biiyiiklerimize ne kadar tesekkiir etsek azdir™®. Haberin
Adiyaman’da uyandirdig1 sevinci tasvir eden bir bagka yazida da “...Kimi
Tanrrya hamdii sena etmek i¢in camiye kosmaktadir, kimi gonliinde feveran
eden seving kasirgasinin akigina uyarak kendini igki sofrasinda bulmakta.
Mubhalif, muvafik... diye bir tefrik miisahede etmek imkansiz... haberi
duyarken sevingten kalbi duranlarin olmadigina dahi sagsmamak elden
gelmiyor™... Yorumda ayrica muhalefet olmadan Adiyaman’in vilayet
haline getirilemeyeceginin alt1 ¢izilmis ve bolgeye “bu hakki” taniyan DP
hiikiimetine de tesekkiir edilmistir.

Adiyaman vilayetinin kurulusu bolgedeki CHP teskilati tarafindan da
memnunlukla kargilanmistir. CHP Adiyaman Vilayet Baskani Mahmut Deniz
tarafindan 1954 yili Aralik ayinda TBMM Bagkani Refik Koraltan’a ¢ekilen
telgrafta “Iktidarinizin Adiyaman[‘]a yaptig1 tarihi biiyiik hizmetten segimler
arifesinde Adiryaman[’]1 ziyaretiniz glinli ..[verdiginiz] vadinizi giiniinde
yerine getirdiginizden... bir C.H.P. mensubu olarak... minnet ve siikranlarimi
alenen arz ederim” denilmistir®. Sadece bu telgraf bile Malatya’nin ikiye
boliinerek Adiyaman vilayetinin kurulmasinin CHP’liler nezdinde 1954
secimlerinde DP’ye oy vermeyen Malatyali segmenlerin cezalandirilmasi
olarak yorumlanamayacagin ortaya koymaktadir.

5% TBMM Zabit Ceridesi, 14.V1.1954, 8. Inikad, C: 1, s.186., “Adapazar1 ve Adiyaman
vilayetleri diin kuruldu”, Cumhuriyet, 15 Haziran 1954, s.1.
“Goziimiiz Aydin Bahtiyar Hemserilerimiz”, Yesil Adiyaman, 14 Haziran 1954, s.1.
58 A
.y.
¥ Yesil Adiyaman, “Vilayet Olurken”, Yesil Adiyaman, 21 Haziran 1954, s.1.
60 “B.M.M. Reisi pek sayin Koraltan’a agik tesekkiir”, Yesil Adiyaman, 17 Aralik 1954, s.1.

57

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2021, S 104, 357-382



DEMOKRAT PARTI DONEMINDE ADIYAMAN VILAYETININ
KURULUSUNA DAIR BIR TARTISMA

II.1. Adiyaman Vilayetinin Kurulusunu CHP’nin Cezalandirilmasi
Olarak Degerlendiren Gériisler Uzerine

Tiirkiye’de DP donemini ele alan yahut Cumhuriyet Tarihi/Tiirk Siyasal
tarihi iizerine -bilhassa DP donemine elestirel bakan cevreler tarafindan-
yazilmig hem akademik nitelikli eserlerle hem de arastirma niteligindeki baz
eserlerde Adnan Menderes’in basinda oldugu DP hiikimetinin 1954
secimlerinde CHP’yi destekleyen Malatya’y1 ikiye boldiigi ve boylece
muhalefete destek veren segmenleri “cezalandirdigr” tezi islenmistir. Ornegin
Cem Erogul, DP donemini ele alan ¢aligmasinda 1954 segimlerinden sonra
hiikimet politikalarin1 degerlendirirken “...Malatya ilimiz verdigi oylar
yiziinden cezaya carptirilmisti... Sadece ikiye boliinmekle ucuz
kurtuldu...*” yorumunda bulunmus ancak bu yorumuna higbir somut
dayanak gostermemistir. Serafettin Turan da “Tirk Devrim Tarihi” bagliklt
genis kapsamli eserinde DP devrine ayirdigi boliimde 1954 segimleri
sonrasindaki idari yapidaki degisiklikleri yorumlarken “Muhalefete oy veren
bu 2 ilin idari durumlarint degistirmek... 6zgiirce oy vermis olan se¢meni
cezalandirmak demekti” degerlendirmesinde bulunmustur®. Ancak Turan’in
da somut verilerle desteklenmeyen tezi ‘subjektif” 6l¢iiler iginde kalmaktadir.
CHP’li parlamenter Kamil Kirikoglu'nun hatiralarii diizenleyen gazeteci
Tanju Cilizoglu ise su degerlendirmeyi yapmustir: “Demokrat Parti CHP nin
Malatya kalesini kirmak {izere harekete ge¢misti, Adiyaman vilayet
yapilmis... Bu karara en ¢ok sikilanlardan birisi de Kirikoglu olmustu...%”
Oysa tam aksine yukarida da deginildigi lizere Adiyamanli olan Kéamil
Kirikoglu, dogdugu yerin vilayet olmasini biiyiik bir sevingle kargilamis ve
tasariy1 destekleyecegini ilan etmisti. Dolayisiyla Cilizoglu’nun ileri stirdiigii
tez de herhangi bir somut kritere dayanmamaktadir. Erdogan Tezig¢ de “100
Soruda Siyasi Partiler” baslikli ¢calismasinda DP’ye ayirdigi boliimde 1954
secimlerinden sonra Malatya’nin ikiye boliinmesiyle “CHP’ye oy veren bolge
halki cezalandirilmis oluyordu” yorumunu yapmustir®. Fakat Tezi¢ de kitapta
yer verdigi savi ispat edecek herhangi bir belgeye yer vermemistir. Sevket
Cizmeli’nin DP donemi flizerine yazdigi “Menderes Demokrasi Yildiz1?”
baslikli kitapta da Malatya’dan Adiyaman’in ayrilmasiyla ilgili su

' Erogul, a.g.e., s.102.

62 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi 4. Kitap (ikinci Boliim): Cagdashk Yolunda
Yeni Tiirkiye (14 Mayis 1950-27 Mayis 1960), Bilgi Yaymevi, Ankara 1999, s.95.

0 Kirik Politika, s.35.

% Tezig, a.g.e., $.367.
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degerlendirmeye yer verilmistir: “1950 se¢imlerinde CHP’ye oy veren
Malatya, 2 Mayis 1954 se¢imlerinden kisa bir siire once... Adiyaman il
yapilmak suretiyle cezalandirilmist. Ama Malatya 1954 segimlerinde yine
CHP’ye oy yagdirarak DP’ye bir ders daha verecekti...®” Cizmeli de
tamamen ‘subjektif’ bir degerlendirmeyle Adiyaman’mn vilayet olusunu
CHP’li se¢gmene ceza olarak gormiis, istelik ilgili diizenlemenin 1954
secimlerinden 6nce yapildigini da vurgulamis ve secimlerde Malatya’dan
CHP’ye ¢ikan oylar1 “DP’ye verilen ders” olarak degerlendirmistir. Ancak
Adiyaman vilayetinin kurulusuna dair kanunun 1954 Haziran ayinda yapildigi
g6z Onilinde tutuldugunda Cizmeli’nin bu degerlendirmesi de “hatali”
goriinmektedir.

% Sevket Cizmeli, Menderes Demokrasi Yildiz1?, 3. Baski, Arkadas Yaymlari, Ankara
2010, s.698-699.
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SONUC

Tirkiye’de Osmanli Devleti zamaninda oldugu gibi Cumhuriyet
doneminde de ihtiyaglar dogrultusunda zaman zaman idari taksimatta
degisikliklere gidilmistir. Bu degisikliklerden DP doneminde yapilan ve daha
cok muhalefeti destekleyen vilayetlerle ilgili olanlar glinlimiize kadar devam
eden tartismalara yol acnustir. Ozellikle DP nin 27 Mayis askeri miidahalesi
sonrasinda devrilmesinden sonra yazilan akademik referans nitelikle
kitaplarda ve diger ¢aligmalarda iktidarin 1954 genel se¢imlerinde CHP’ye
destek veren Malatya’dan Adiyaman’in ayrilarak vilayet héline getirmesi
segmenlerin cezalandirilmast olarak yorumlanmistir. DP devrine elestirel
bakan gevrelerin eserlerinde One siiriilen bu tiir savlarin ortak noktast somut
verilerle desteklenmeden ‘subjektif” yorumlarla yapilan degerlendirmeler
olmasidir. Halbuki Adiyaman’in  Malatya’dan ayrilarak  vilayete
doniistiiriilmesinin siyasi miilahazalarla yapilmadigini kanitlayan birden fazla
somut veri mevcuttur. ik olarak bdlgenin vilayet hiline getirilmesi bilhassa
yerel basinda biiyiik bir destek gormiistiir. Daha 1953 yilinda bu tiir taleplerin
on plana ¢iktig1 gazete haberlerinden anlasilmaktadir. Adiyamanlilar, vilayet
olmay1 iktisadi kalkinmanin; bdlgenin gelismesinin; sosyal hayatin
canlanmasinin temel sarti olarak gérmiisler ve bu yolda DP ileri gelenleri
nezdinde 1954 secimlerinden ¢ok dnce tesebbiise gegmislerdir. DP hiikGimeti
de Adiyamanlilarin bu taleplerini gormezden gelmemis ve secimlerden 6nce
bolgeye gelen TBMM Baskan1 Refik Koraltan, Adiyaman’1 vilayet haline
getireceklerini soylemistir. Yani Adiyaman’in vilayet yapilmasinin 6nti 1954
secimlerinden daha Once agilmistir.

Ikinci olarak Malatya’nin béliinerek Adiyaman vilayetinin kurulmasina
bolgedeki CHP teskilatlar bilyiik bir destek vermislerdir. Hem 2 May1s 1954
secimlerinden 6nce CHP’li yerel basinda ¢ikan haber ve yorumlar ve hem de
yorenin CHP’li siyasetcileri Adiyaman’in vilayet yapilmasini savunmuglar ve
bir bakima “zaruret” olarak gormiislerdir. Vilayet talebiyle Adiyaman’dan
Ankara’ya giden heyetlerde DP’lilerle beraber CHP’lilerin de bulunmasi
onemlidir. Bu yoniiyle Adiyaman’da iktidar-muhalefet ¢ekismesinden ziyade
iktidar-muhalefet isbirliginden s6z etmek gereklidir. Adiyamanli CHP
Malatya Milletvekili Kamil Kirikoglu, TBMM’ye sevk edilen kanun tasarisin
destekleyecegini agiklamis ve Adiyaman vilayet olduktan sonra CHP teskilati
adina DP iktidarina “minnet ve siikran” duygular bildirilmistir. Dolayisiyla
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Adiyamanlilarin gliindeminde CHP’ye oy veren Malatyali se¢gmenlerin
cezalandirilmasi gibi bir konu olmamustir.

Ucgiincii olarak Adiyaman vilayetinin kurulusu i¢in hazirlanan kanun
tasarisitna  TBMM’deki miizakereler sirasinda s6z alan CHP Malatya
milletvekilleri de destek olmuslardir. Yapilan konusmalarda Adiyaman’in
vilayet haline getirilmesi memnuniyetle karsilanmis, diizenlemenin
Tirkiye’nin menfaatlerine uygun olacagi ve bunun Malatya secmenlerinin
cezalandirilmas1 olarak degerlendirilemeyecegi vurgulanmis ve DP iktidarn
takdir edilmistir. Kaldi ki CHP Genel Merkezi Malatya lizerinde yapilacak
idari dlizenlemeye karsi ¢ikmis olsaydi hem Genel Bagkan ve Malatya
Milletvekili ismet inénii, itirazlar dile getirirdi ve hem de Adiyaman CHP
teskilatinin Genel Merkeze ragmen Adiyaman vilayetinin kurulmasina destek
vermesi s6z konusu olamazdi. CHP’lilerin diizenlemeye dair itirazlari sadece
Besni’nin Adiyaman’a baglanmasi {izerinde yogunlagmistir ki bu hususun
kanunun 06ziiyle yani Adiyaman vilayetinin kurulmasiyla alakali olmadig:
ortadadir.

Son olarak 1954 yilinda Malatya’nin ikiye bdliinmesinin muhaliflere
verilmis bir ceza oldugunu savunan tezlerin somut verilerden
kaynaklanmayan ‘subjektif’ yorumlar oldugu; daha ¢ok DP karsithigindan
kaynaklandigi, Adryaman’mn vilayet olmasi hususunun ge¢misinin géz ardi
edildigi, yerel basinin incelenmesiyle ilgili eksikler bulundugu ve konuya dair
basta Ismet Inénii olmak iizere CHP’lilerin gériislerinin ve TBMM
tutanaklarinin yeterince irdelenmeden hiikiim verildigi gdzlenmektedir.
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EKLER

Ek-1. Adiyaman’in vilayet yapilmast konusunun 1954 segimleri
oncesinde giindemde olduguna dair CHP yanlis1 Yesil Adryaman gazetesinde
3 Aralik 1953 tarihinde ¢ikan haber.
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Ek-2. Yerel basinda Adiyaman’in vilayet yapilmasinin ana muhalefet
partisi CHP tarafindan desteklenecegine dair haber.
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Ek-3. Malatya’da c¢ikan DP yanlisi Sabah gazetesinde 1954
secimlerinden 6nce TBMM Baskan1 Refik Koraltan, Adiyaman’in vilayet
olacagina dair vaadini igeren haber.
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Ek-4. CHP Adiyaman Teskilati’'nin TBMM Bagkani Refik Koraltan’a
gonderdigi ve Adiyaman vilayetinin Kurulmasini “DP iktidarinin biiyiik
hizmeti” olarak degerlendiren tesekkiir mesaji.

B.M.M. Reisi pek sayin
Refik Koraltan‘a

acik tesekkur

iktidarinizio Adiyamana yap:
tigh tarihi buyiik hizmetten, se- LS
cimler arifesinde Adiyamani zi-
yaretiniz giinii (segimlerden son
ra Adiyamani ilk hamlede vila-
yet yapacagiz) vadinizi civan-
mertce ve giiniinde yerine ge-
tirdiginizden, ayrica Adiyama-
pimiza karg: besledifiniz sevgi
ve gefkatten dolay: bir Adiya-
manh ve CHP. mensubu ola-
rak B M.M. dyelerine bilhassa
yiiksek sahsiyetinize igimden de
gan minnet ve sgitkranlarimi ale-
nen arz ederim.
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