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AGAOGLU AHMED'IN TRABLUSGARB,
BALKAN VE I. DUNYA HARBLERI ESNASINDA
KALEME ALDIGI
"BIRLiK VE BERABERLIK" YAZILARI

Dr. FAHRI SAKAL *

Aslen Azerbaycanli bir aydin olan Agaoglu Ahmed (Karabag, $usa 1869
— Istanbul 1939) émrii boyunca kaleme aldig1 binlerce yazisinda (i¢ konuya
bityiik dnem vermistir. Bunlar; mezhep ayrimy, firka (parti} kavgasi ve etnik
kékene dayali bolici faaliyetlerdir. Belirtmig oldugumuz harp yillarnda,
onun, halks ve aydinlart milli birlik ve beraberlik icinde bulunmaya ¢agiran
yazilari yiizlercedir. Ona gdre bir "mevt-aver hastalk” olan mezhep ihti-
lafi Kafkasya ve Tiirkistan'da Misliimanlar nasil par{;alarmgsal harp
yillarinda siyasi kutuplagmalarla birlikte gelen "tefrika belds1" da aym:
sekilde yikic1 olmustur.

Biz burada onun siyasi kavgalar esnasinda diigiilen tefrikacihk has-
taligmt kinayict yazilarina temas edecegiz. Ayni konuda, o yillarda geng bir
subay olan Mustafa Kemal (Atatiirk)'in bir mektupla belirttigi fikirlerini de

hatirlatacagrz. Anlagilan, Osmanlilar son yillarinda ciddi bir "tefrika
belasmna™ giriftar olmuslardi. Bunun edebiyata da yansidifini goriyoruz.
Zira devrin gairi "Girmese tefrika bir millete diigman giremez / Toplu vurursa
yiirekler onu top sindiremez” derken de ayn1 seyi anlatmigtr. Bu konuda dik-
katimizi geken husus, yazarm bu fikirlerinin o zaman da, giintimiizde de
arastirtcilarin ilgisini yeterince gekmemis olmasidir’,

*
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1 Agacilu Ahmed, "islam Devletlerinin ittihadi”, Terctiman— Hakikat, (Kisaltma: TH), 4 $ubat
1916,

2 ittihatglarn Trablusgarp, Balkan ve |. Dinya Harbi'ndeki politikalan ve firkacilik cereyan-
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Alkan, jkinci Mesrutiyet Devrinde Ordu ve Siyaset, Ankara 1994, Ayrica genel bir
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700 FAHRI SAKAL

Agaoglu'na gdre "Islam milletlerinin miibteld olduklar: miizmin maraz-
larin en mihliklerinden biri bu firka veyahut tefrika beldsidir". Bu yiizden
bircok devlet istiklalini yitirmistir. Osmanlilar da bu illetin neticesinde
yikihisa dogru shriiklenmektedir. 1930'daki Serbest Firka Hadisesi'nin tu-
tarh fakat hirgin demokrati, 1910'larda "kurtarici" olarak karsiladiklar:
"devr—i dilard-y1 hiirriyet"i istismara agik oldugu igin tefrikay1 giiglendirip
zeval ve inhitatin gercek dmili olmasmdan dolay: soguk karglhyordus. Aga-
oglu'nun bu devirde siyasi partileri oldukga agagilamug oldugunu gériiyoruz.
Bu 6nemsiz farkliliklar yliziinden birbirine diigmeyi bizim sosyal has-
talifimiz olarak bildiren yazara gére, hiirriyet devrinde bu hastaligin ad:
"firka" (parti) olmustur. Aslinda siyast ve mesleki kuruluslara oldukca dnem
veren bir aydin olarak tanidigimuiz Agaoglunun burada kars: oldugu sey par-
tiler degildir. O, partileri aldifimiz Avrupa'nin siyasi ahlak ve zihniyeti-
nin bizde bulunmayigindan hareketle firkalarin farkli fikirlerinden dolay:
birbirleriyle siirdiirmeleri gereken mesru rekabetlerini kavgaya déniistiirme-
lerine kargidir: "Ug seneden beri su memlekette kag firka tesekkiil etti... Her
firka... memleketin bagma miidhis bir darbe indirdikten sonra, devleti
mihlik sarsintilar, tezelziiller icinde brraktiktan, viicud-1 milleti gayet
vahim tehlikeler karsisinda biraktiktan sonra..." yok olup gittiler. "Vah-
detiler, Adem-i Merkeziyetqiler, hizipgiler, miistakiller, demokratlar, Ha-
laskarlar, Itilafgilar... birer tufan gibi memleketin fizerinden gecerek, millet
fertlerini birbiri lizerine saldirtarak kuliib—1 iimmete nifak ve sikak tohumu
serperek, efrad-1 aile arasinda bile tikenmez bir addvet ve hustimet sagip
gittiler. Megrutiyet ve hiirriyetin tesisi ile kendisini saadet ve refah arefe-
sinde addeden millet ve devlet beg sene icinde bir an bile gu firka kavga-
larmdan, su husiimet selinden dolay1 rahat yiizii gérmedi." Béylece halkimiz
hiirriyetin hep menfi yénlerini miigsahede ettiginden o yiice fikirlere soguk
bakar oldu. Fikirlerini ve dimaglarmn: hiirriyete gore hazirlamaya gerek
gﬁrmedi4.

Igine diigmiis bulundugumuz vaziyeti dini agidan da kusurlu bulan yazar,
bu konuda sunlar1 yazmusgtir: "[ki diinyada rehberimiz olan Resul-i Ekrem
Hazretlerinin vaz' etmis oldugu su diistiir—1 saddet-karine biz aslé riayet et-
medik. I¢tihad perdesi altinda milletin ruhunu, kalbini, hissiyat ve efkérini

3 A. Agayef, "Dal''-Firka veyahut Tefrika Belési, TH, 18 Kanunuevve! 1912,
4 Ayni yazi, :
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zehirledik. Efrad—1 millet icine firka namu altinda bir ¢ok husfinetler,
hustimetler, adavetler sactik. Bu tarik—1 hidayet ve necat degil, felaket ve
nikbete dogru siiriikleyen bir yol idi. Felaketi gozumiizle gordiik. Huziir-1
Rabbi'l-Aleminde i'tiraf edelim ki, biitin bu feldketleri biz kendimiz
hazirladik"’. Yazara gore tarih bu yola giren milletlerin mahvoldugunu
gosteriyor. Devletleri hi¢ bir zaman diisman saldirilar yikamaz; herkes

kendi kuyusunu kazar, diisiincesindedir.

Agaoglu, Arnavutluk ve Balkanlardaki isyanlar esnasinda memleketin
her zamandan daha fazla istikrara muhtag oldugundan hareketle, siirtp
giden kordégiiginiin bitmesini istemis ve "Cenab-1 Hakk ciimlemize thsan-1
hidayet etsin!" diyerek {imitsizligini bildirmigtirﬁ. Onu bu tlirli Gmitsizlige
diigiiren olaylar, bir tarafta Rumeli istikametindeki ayriltkgt hareketler,
diger tarafta Arap iilkeleri ve dogu illerimizde asayisi bozucu hadiselerdir.
O, Balkan facialar1 karsisinda hig olmazsa Osmanhilifin doguda huzur bula-
cagimi sandiklars sirada, maalesef o istikamette de "Yeni bir saha-i velvele
ve 1zdirabm hazirlandigina, Osmanlihifin bu tarafta can bulmasma, kesb—i
kuvvet etmesine yeni manialar” hazirfandima dikkati gekiyordu7. Ruslarmn
ve Balkanlardaki diger giiclerin cabalariyla Arnavutlufun Tiirkiye'den
koparildigin ve artik bunu kabul ederek yeni maceralara atilmamamizi,
"hakimiyet-i dliye zinciri altmda Osmanliligmn miitebdki azdlarini da

imha ettirmemek" gerektigini yamyorduS.

Ahmed Bey siyasi kin ve ihtiraslarla yapilan miicadeleler esnasinda
devleti zarara soktuklari teziyle diger firkalar: suglarken Ittihat ve Terak-
ki'yi hatadan miinezzeh gostermigtir. Partinin fikir orgam sayilan "“Tercii-
man—t Hakikat"teki yazilarm bagka tiirlé olmast belki de imkéansizdi.

Liberal fikirleri ile Prens Sabahattin ¢izgisine yakin goriilen yazarin,
adi gecen gazetede yazdigi "Adem-i Merkeziyet® baghkli yazida bu fikre
karst oldugu gérﬁli.irg. Bu konuda baska yazilar da yazmis, adem—i merke-
ziyet fikrinin Osmanliyr pargalama taktigi oldugunu 1srarla iglemiﬁtirm.

A Agayef, "Afv—1 UmGmi®, TH, 15 Subat 1813,

A. Agayef, "Asayis Berkemaldir’, TH, 28 Agustos 1912

A. Agayef, *Vilayat-1 Sarkiye Messlesi®, TH, 22 Nisan 1913.

A. Agayef, "Garib Haller", TH, 7 Mayis 1913.

A. Agayef, Adem—i Markeziyet I", TH, 2 Eylll 1912; "Adem—i Merkeziyet 2°, TH, 3 Eylil
1912: "Adem-i Merkeziyet 3", TH, 4 Eylil 1812; “Adem~i Merkeziyet 4", TH, 5 EyHil 1812,
10 A. Agayef, "Yine Berchiold'un Teklifi", TH, 21 Adustos 1812.
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Bagta Avusturya hariciye nazir1 Kont Berchtold olmak iizere, bazi Avru-
paltlarin oyununa gelmemek i¢in adem—i merkeziyet degil, ittihat ve ittifak
istemektedir. Ona gore harigte oynananlar birer tuzaktir. Batililar ve
onlarm yerli temsilcileri Balkanlarda Hiristiyan halka baski yaptigimizi,
oralarda 1slahat yapmamiz gerektigini séylemektedirler. Agaoglu bir “Rum-
ili Meselesi"nin mevcut olmadigin sik sik belirtmistir. Ona gére Rumili Me-
selesinin arkasinda, oraya géz dikmis birtakim devletler vardir. Bu oyunu
milletce farketmez isek o topraklar elde tutamayiz, goriigiini ileri stirmiis-
tiir'!, Kont ve onun agztyla konugan rical, devleti nereye gotiirdiiklerinin
farkinda bile degillerdir. Ismail Kemal, Esat Paga ve Isa Bolatin gibi kisiler
ve hatta Sadrazam Ferid Pasa'nin biiyiik biraderi Stireyya Bey, Viyana'da
Berchtold ile goriisiip gliya Osmanl: halklarmin hiirriyet ve 1slahatina
gahsiyorlar, diyerek aldatildiklarm:'® belirtmistir.

Aslinda o yillarda Balkanlar ve kismen dogu illerimiz icin ileri siiriilen
1slahat projeleri ile bugtinkii Dogu ve Giineydogu sorunu bahanesiyle dile geti-
rilen istekler bilytik paralellikler arzetmektedir. Bugiin insan haklari, de-
mokrasi, 6zgiirlik ve benzeri adlar altinda yapian talepler, o yillarda
1slahat, miisavat ve adem~i merkeziyet adi altinda lanse ediliyordu. Yazara
gbre Avrupalilar "Sélib (hag) giren yere hill bir daha dénmez" sian ile ha-
reket etmektedirler ve maksatlar1 bu topraklarda devlet otoritesini zayif-
latarak slibi hikim kilmaktir. O, Miisliimanlarmn uyanik bulunmasim ve
Islamn iki bityiik milleti olan Tiirk ve Arap halklarimin béliinmemesini, aym
sekilde Arnavutlann da uyanmasini istemistir. Milyonlarca Tiirk ve Arap
batilr tilkelerin idaresi altinda inlerken, simdi Sirplar bile Arnavutluk'ta
Osmanl: idaresinin etkisi kirlir kirtlmaz, kirk bin kadar masum insani kat-
letmislerdir. Osmanliy 1slahat hususunda suglayanlar, bu cinayetleri neden-
se gormek istememektedir’.

Bu yillarda Kont Berchtold'un fikri dogrultusunda adem-i merkeziyetci
yazilar Tanzimat gazetesinde sik sik goriilmektedir. Bu yazlarda devietin
¢6kiigiinii 6nlemek igin malum fikirler ileri sitriiliir. Agaoglu'na gore ise, Os-

il A. Agayef, "HikUmetin Vazifesi’, TH, 4 Tesrinievvel 1912; *Hukimet itthad: Temin Etmeli-
dir®, TH, 15 Agustos 1912.

2 A. Agayef, "Sulh ve Arnavutluk®, TH, 3 Mayis 1913; "Dahilde ve Haricte’, TH, 9 Eylal
1912; "Bdyle Olacadl Muhakkak Idi*, TH, 10 Eyitil 1912; 'Diismana Karsi itihad Edalim”,
TH, 3 Tegrinievvel 1912

13 A. Agayef, "Arap ve TOrk", TH, 28 Kanunievvel 1812,
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manly iilkelerinde Arabistan, Arnavutluk ve Cezayir-i Bahr—1 Sefid disinda
milli iilke (territoire national) yani tek unsurun meskan oldugu memleket yok-
tur. Dolayistyla bu fikirler Osmanh iilkesinde uygulanirsa, mezkir {ig titkenin
bizden ayrilmasina yol agacagi gibi, diger yerlerde igice yasayan halklarn
birbirlerini bogazlamasina ve devletin parcalanmasmna da sebebiyet verecek-

tir'?, Zaten Isa Bolatin ve Bayram Sur gibi kisilerin énderligindeki Arnavut
hareketini Avusturya'min disinda Rusya ve Balkan devletlerinin destekleme
sebepleri de bu noktada yatmal<tad1r15.

Devleti yikmaya yonelik bu dig oyunlara ilave olarak igeride de benzer g
haller vukubulmaktadir. Balkan harpleri esnasinda diigmanlar birkag cep-
heden saldirirken din adamlari, subaylar ve diger memurlar kendi is),lerini.
birakip hi¢ ugragmamalar: gereken politikaya bulagmiglardi. Aaoglu bu ko-
nuda sunlart yazmustir: "Diigmanlar pay—1 taht-z hilafet—i Islamiyenin ta
surlarina kadar varrruglardir. Din, millet, seriat, namus ve mevcudiyet hep
tehlikededir. Bu tehlikenin bertaraf edilmesi icin milessir ilag ve en acil
carenin ittihat ve ittifak oldugunu herkes teslim eder. Iste bu miinasebetledir i
ki, su an-1 tarihiyede Islamiyetin ge¢irmekte oldugu buhran—1 azim esnasm- J
da ulemanm ifa edebilecegi... makbul bir vazifesi vardr: ... Efrad— milleti !
ittihat ve ittifaka davet etmek"', 1

Din adamlarindan sonra ikincei sorumlular olarak basini ele almis olan 1
Agaoglu sunlar yazmughr: "Matbuat kelimesi irad edildigi anda ben mat-
buatla mensubiyetim cihetiyle utaniyorum. Ciinkii gazetelerin su millet ve
devlete yapmis olduklar fenaliklar1 goriiyorum. Gazetelerin su millet ve
devlete vermis oldugu rahneler ve yaralar, Balkan &fatinm tahribatindan
daha miessirdir, Biitiin kin ve hustmetleri tahrik eden, tamir ve 1slah edil-
mez hale getirenler gazeteler ve gazeteciler oldu. Milletin giriftar.oldugu

miithig hastaligin, nifak ve gikakin bu hale gelmesine sebep yine gazeteler-
dir. Bagka milletlerde matbuat avamil- terakki ve tedli ve ittihad kayna@
oldugu halde; bizde ahlaksizlik, sebeb-i tedenni, nifak, gikak, husimet ve ‘
adavet oldu. Gazeteler mukaddes hig¢ bir sey birakmadiar. Her seye, btitiin
maneviyata, biitiin kudsiyata tecaviiz ettiler. Namus, seref, izzet—i nefis,
aile, din, kavmiyet... her sey paymal, istihza ve istihkér edildi. Diin takdis

14 A, Agayef, "Adem-i Merkeziyet 3", TH, 4 Eylll 1812.
15 A. Agayef, "Danilde ve Harigte", TH, 9 EylQl 1912,
16 A. Agayef, "Necat Kendi Elimizdedir’, TH, 28 Kanunisani 1913,
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edilenler bu giin camurlar iginde siiriklendi. Hiirmet edilecek hig bir gey kal-
madi. Kullarulan lisan, savrulan siitm, elfiz— mistehcene milletin zevkini
bozdu. Kudsiyat ve maneviyyat ne kadar miimkiin ise ezildi.

Fakat artik yeter oldu. Millet bu girkef selinden irendi. Hi¢ olmazsa
diinki tebamiz ve bugiinkii diigmanimuz olan Bulgaristan, Sirbistan ve Yunani-
tan gazetelerinden bir ders—i ibret alalim. Bugiin oralarda firka ihtilafats
kalmamustir, Allah rizas: igin su zavallr milleti parcalamak cinayetinden

tevakki edelim. Artik miintebih olalm"?”

. Bagka bir yazisinda da "Menba—i
feldket ve musibet ihtildf ve nifakfir. Haricten bize hichir musibet varid
olmamigtir” diyerek yalvarircasmna birlik ve beraberlik gagrilariny siirdiir-

miig; aksi halde Osmarndt Devletinin yikilacagimi iddia etmistir.

Trablusgarb savasindan itibaren her tehlikeli anda vatanin iginde bu-
lundugu durumu yazip milleti kurtulug igin fedakarhifa cagirmg olan yazar,
aksi halde Fatih'lerin, Selim’lerin ve Yuldirimlar'm bizi affetmeyecegini
belirtmigtir: "Bizler su kahramanlara nisbetle ne kadar kiigiigiiz; yalniz onla-
ra nisbeten degil, bugiin Trablusgarb'ta vatandan uzak, ates gibi yakic1 bir
kit'ada vatan serefi ve namusu i¢in diigmanlarla pencelesen miicahidlere nis-
betle ne kadar kiigligiiz. Biz hild memleketin vahim anlar gegirdigi bir za-
manda firkalari ve tefrikalan diigiiniiyoruz."

"Evet Osmanlilar! Hakikaten vatan tehlikededir. Bu kelimeyi havi
bulundugu biitiin mehabet ve dehseti ile teldkki ediniz. Eger vatan kelimesi
yiregimizden silinmis ise, eger bu kelime artik ne dimagimiza ve ne de kalbi-
mize bir tesir bahgetmiyorsa elbette tefrika ve tefrika-bazlikta devam ede-
riz ve vatani kendi elimizle bogmus oluruz. Fakat eger bizde... azicik vatan
hissi kalmus ise, azictk hamiyyet-i milliye meveut ise gu vahim anda ne
firkay1 ne tefrikay1 ve ne kendimizi diigiinmeyiz” diyerek diiglinecegimiz iki
geyin Osmanlilik ile Islamiyet oldugunu beh’rtmigtirlg.

Agaoglumun burada Trablusgarb icin ileri stirdéigii fikirlerin sagirtict bir
benzerini, zamanmin Derne kuvvetleri komutaru Mustafa Kemal'in bir mektu-
bunda da gérﬁyoruzlg. "Bizde buradaki vaziyet ve mukavemetimizle san—1
millete mutabik bir netice istihsali {imidi pek kolay iken son zamanlarda

memleket dahilinde zuhur-yafte olan elemli levhalar bizi me'yiis etti.

17 Ayni yazi.
18 Agayef, "Yazik Su Topraga®, TH, 18 Temmuz 1912, )
19 Ibnilemin M. Kemal inal, Son Sadrazamiar, Istanbul 1965, s. 1871-1872.
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Bizim ahlaksizliimizim, menfaatperestlifimizin derecesi ma'lm idi. Fakat
bunun hiyanet, denfet ve rezalet derecesine cikabilecegini kat'iyyen tasav-

vur etmiyorduk.

“{htirasat, cehalet ve mantiksizlik yiiziinden koca Osmanli Devletini
mahvedecegiz. Kuvvetli bir Osmanli Imparatorlugu viicuda getirmeyi tasav-
vur ederken, vaktinden evvel esir, sefil ve rezil olacafiz.

"Askerlerin siyasetle istigalden men'i i¢in kanun yapmuslar. Ben iki
sene evvel.. "Askerleri birakiiz" dedifim i¢in miirteci oldum, idama
mahkam edildim. Zaman ve hadisit her tiirlii hakayik: isbat ve izhar eder.

Fakat bazen béyle bir darbe-i muhlike indirerek".

Atatiirk'tin o zamanki fikirleri pek tabii olarak bir subay: oldugu Os- .
manl Devletini korumaya yénelikti. O da Agaoglu gibi hatalarimizin sonun-

da mahvolacagmuz ifade etmistir. Agaoglu'nun bu konuya temas eden baska

n20

yazilart da vardir: "Vazife Bagmna™, "Kurban Paralarini Harbe Vere-

lim"?!, "Sir Edward Gray'in Beyanah"22 gibi pek ¢ok yazida devletimizi
kendi elimizle batirmakta oldugumuzu belirtmigtir, Tiirk, Arap ve Arnavut
(olarak) kendi kendimizi rnahved'1yoruz23 diye iddia etmigtir. Italyanin
Trablusgarb'e asker ¢ikardigi sirada bazi subaylarm Manastir bélgesindelki

RGO AR ORISR

ihtilalei tavirlarm kinayan yazar, askerlerin bunun gibi islere karigmasiy-

RN

la artik o memleketin sonunun gelmis olacagmu ileri stirtiyordu. "Son dért
yilda hep kargagalik, hep 'itisag, hep kargunda Misliimanlar1 gorityorum!
Titrk, Arap, Arnavut... hep ayni hamurdan, aym sudan yogrulmuslardir,
Yazik bizlere ki, kendi ellerimizle degil yalniz kendi evimizi, belki Beytul-
lah1 y1k1y0ruz“24. Benzer fikirleri ileri stirdiigii diger bir yazida gu ifadeleri
kullanmustir: "Olen, éldiiren, katil, cani, hain, asi, bagt hep biz Miislitmanlar

icinden ¢ikiyor. Beg seneden beri bu miilk ve devletin bagma gelen biitiin bela

SRR R A

ve musibetlerin, matem ve feldketlerin miisebbibleri biz Muslitmanlariz. p
Yekdigerimizle uyusamayan, yekdiferimizin canina, namusuna, 1rz ve serefi-
ne tecaviiz eden hep bizleriz... Tefrikalarin dmilleri de bizleriz... Bu ne hal-i
gaflettir Ya Rabbi! Gazab-1 ilahiye mi diigar olduk? Bizi isledigimiz
giinahlar dolayisiyla kahrederek, aklimiz1 perigan, gozlerimizi kor, kulak-

2 TH, 15 Mart 1913. ;
21 TH, 27 Tegrinievve! 1912,

22 TH, 3 Tesrinisani 1912.

23 Agayef, "Kendi Elimizle", TH, 3 Temmuz 1912.
24 Ayniyazl.
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" . 25
larimiz1 sagir mu ettin?"™,

Harp yillarinda, biitiin ihtilaflar1 ve hatta bir hak olan siyasi propa-
ganda ve particiligi bile terkedip birlik icinde olmamizi isteyen bir ¢ok
yazasm Terciiman—1 Hakikat'teki bagyazi stitununda gérmemiz miimkiindiir.
Diger gazete ve dergilerde de zaman zaman bu kabil yazﬂan glknugtlr%.
Yaptig: birlik gagrilarina uyulmazsa ditgmanlar en kot halimizde bile, bir-
lik iginde olamayacagimizi anlar ve iste o zaman igimiz ger¢ekten bitik olur,
goriiglind ileri sirmiigtir. Buna Kafkasya ve Tirkistan'daki Térklerin Rus
¢izmesi altinda ezilmesini érnek gostererek, simdi orada "Kimseye iftirak ve
ihtilaf igin bile firsat” vermediklerini; en ufak diigiincenin sahibi olan
kafarin Rus Kozaklarinin kilici ile uguruldugunuw anlatmistir.

Miisliiman Arap ve Arnavut toplumlarmun tirli adlar altinda Os-
manhdan koparildig: sirada, igimize siyast ihtiraslar ve basit cikarlarin et-
kisiyle devlet adamlarinin birbirinin kuyusunu kazmasm tel'in eden yazar,
bu yolun felaket oldugunu israrla savunmustur. Ona gore, Bizans ve diger dev-
letlerin yikihgt da aynen boyle olmustur. "Devletler béyle yikilir" diyen
yazar, aklimiz1 bagimiza almanuzi istemig,tirzs.

Burada akla gelen sey, onun firkacilifin bu tiirliisiine karst olurken ne
kadar samimi oldugudur. Gergekten bu tiir hareketlere kars: mudir, yoksa o ad
altinda lttihatgilarm rakiplerini mi sugladigi sorulabilir. Zira, firka ihti-
raslarinu sugladigs yazilarinda zaman zaman Ittihatcilarm birligi sagla-
yacak tek giic olduklarin ileri stirmiigtiir. Askerin politikaya bulagmasini
Atatiirk gibi o da kinamistir. Ancak her ikisi de o yiullar icin Ittihatcilarn
safindadir. Atatirk ve Agaoglu'nun difer Ittihatgilar (in bazilarm)dan fark:
askerlerin politikaya bulagmamasinda srarlt oluglaridir. Bir partiden gok
bir militanlar toplulugu manzaras: arzeden Ittihat ve Terakki mensuplari,
askerlerin politikadan uzak durmasiu bu halleriyle nasi ve ne kadar sami-
mi olarak isteyebilirlerdi? Ittihatgr militanhifini gosteren en agik delil,
onlarin Rumeli'de ¢ikardig: gazete ve dergilerin adlardir: Top, Tiifek, Giille,
Mermi, Siingii, Kursun, Kasatura, Hanger, Kilie vs... Bunlar Osmanlilarn Bal-
kan harbinde diigmanlara kargt kullandif silahlarin adlari degil, Ittihatgi-

A. Agaysf, "MUslimanlar Mitenebbih Olmayacaklar mi?", TH, 18 Haziran 1913.
" Agayef, "Tehlike Karstsinda", TH, 20 Temmuz 1912; "Dilsmana Karg! ittihad Edelim®, TH, 3
Tesgrinievvel 1912; "Vahim Gunler", Sebildrresad 1, (VIIi}, No: 21 (203), s. 410,
"Wahim Gunler", ayni yerde.
Agayef, "Bir memleket Nasi) Mahvolur?”, Sebiltirresad I (VIHl), No:22 {204), s. 421- 422,
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larn yaym organlaridir. Bu isimler bir devrin zihniyetini anlatirken yoruma
hacet kalmiyor. Oysa Agaoglu birbirine karst silahlanmig bir millet iste-
miyor, "Hamiyet-mendan-—1 millete” yaptig: cagrilarla orduya guval yardt-
mi yapmalarlng, vatan evlatlar: cephede kendilerini kurban ederlerken
kurban kesmenin anlamsiz olduguny, dolayisiyla kurban kesmeyip paralarin

yardim olarak orduya gonderilmesini istiyordu?’o.

Ancak, her seye ragmen Atatiirk ve Afaoglu'nun birlik cagrilar elbette

boyle bir atmosfer iginde muhataplarina ulasip yeterli etkiyi yapamazdi.

Tabii bu kor doglisit devletin yikilisina kadar strtip gitmigtir.

2 A. Agayef, "Hamiyet-mendan- Millet", TH, 21 Kanunisani 1913.
2 A Agayef, "Kurban Paralanr Harbe Verelim®, TH, 27 Testinievvel 1912,
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