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g Eylil 1922 ve 24 Temmuz 1924 taribleri, yakmn dénem Tirkiye Ta-
rihi agisindan, biiylik bir dnem tagir. Bu tarihlerin birincisi, yokolmanin
esigine gelmis olan Tiirk milletinin ve bauh devietlerce pargalanip yutul-
mak istenen Tirkiye’nin, Mustafa Kemal Atatiirk onderliginde baglattif
dzgiirlik ve bagimsizhk savagi sonunda, fillen kurtuldugu tarihtir. Ikinci
tarih ise, bilek giiciiyle, fillen kazamlan bu zaferin sonunda Tirkiye nin;
Lozan'da imzalanan uluslararasi bir antlagma ile, hukuki alanda mesri
varlgmi, diinya devietlerine tamitugt tarihtir. Bir anlamda bu bir yillik
donem, Turkiye'nin hukuki varhfinin tescll ettirilme ugrasilarimin verildigi
dénemdir, denilebilir.

Bu donem tzerinde durarak, banga ulagma ve Tiirk milletini bagim-
stzhga kavugturma cabalarini ele alan, hayli ¢alisgma yapilmustir’. Tirki-
ye’nin uluslararasi alanda kabuliine kadar gegen siire iginde, Tiirk tarafi-
nmn izledigi dis politikanin genel olarak 6Ozellikleri nelerdir? Daha bagka
bir deyisle; banga giden onemli siyasal evrelerde, Tirkiye'nin beklentileri,
tatumu ve elde edilen sonuglar yoniinden; yaklagik bir yilhk bu dénem
nasil degerlendirilebilir?

Oncelikie su hususu belirtmek gerekir: Biiyiik Taarruz’un bagariya
ulagip, Yunan askerlerinin Izmir'de denize dokiliigii ile, Miitareke Déne-
mi'nin olusturdugu karanhk tablo pargalanmig; Tiirk halkinin caru ve ka-
m pahasina, iggal altindaki Tirk yurdu kurtarilmugtir. Lozan Antlagmass
ile de; Osmanh Hiikiimeti'nin batih devlet temsilcileri karmisinda ezik,
merhamet dilenen delegelerince imzalanan ve Tirkler'e dlim fermaminin

! Sozkonusu caligmalara drnek olmas agisindan su eserlere bkz: Lazon’n 50. Yihna
Armagan, Istanbul Universitesi yay., Istanbul, 1978; Ali Naci Karacan, Lozan, Milliyet yay.,
§.¥-» 1971; Cemil Bilsel, Lozan, C.I., Ahmet Thsan Matbaas: ltd., Istanbul, 1933; konu ile il-
gili olarak 6nemli sayida ani kitab1 da bulunmaktadur.
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ilimi demek Sevr pacavrasi pargalanms; bir anlamda bu antlagma,
Tirkler’e yeniden onurlu ve hiir olarak yagama imkanini yaratmstur.

Tirk Kurtulus Savag’'nin ilk giinlerinden buyana, Tiirk vataninmn ba-
ngqt yollardan kurtardabilmesi igin, Itilaf Devletleri nezdinde pek gok te-
sebbiislerde bulunulmus; ama, Tiirk tarafinin haklarina kavugmast sartiyla
ortaya koydugu barigei yaklaginlari, kendi giiglerine giivenen kargyi tarafin
nezdinde, olumlu bir sonu¢ vermemisti?2. Sonug alimamayan bu te-
sebbiislerden sonra, 1922 yih ortasinda; Tiirkiyede bulunan diigmanian si-
lahla ve kan dékerek cikarmadikca, diplomasi sahasinda iimide kapilma-
nin dogru olmadifs yolundaki diiglinceler ‘kat’i ve daimi’ idiZ. Herseye
ragmen, miittefiklerle yeniden temas etmek ve miimkiin oldugu takdirde
Misak-+ Milli esaslarna uygun bir barg saglamak igin, Hariciye Vekili
Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey, 1922 yilimn subat ayinda Avrupa’'min muh-
telif yerlerine kar: tarafla temas igin génderilmis*; fakat biiyiik kan akii-
lan Sakarya Zaferi'nden sonra, miittefik devletlerle barig yoluyla anlagma
imkaninin olmadify anlagildifindan, bu durum, zaman kazanma taktigin-
den ote gitmemis; aruk, Tiirkiye icin, Misak-1 Milli ile belirlenip talep
edilen siyasal siurlara kavusmada, kuvvete bagvurma yonteminden bagka
yol kalmamist:®. Nitekim denenen barg tesebbiislerinden elle tutulur bir
sonug alnamayinca, 26 Agustos 1922 giinii baslayan Biiyiik Taarruz’la ve
30 Agustos giinli ger¢eklesen Bagkomutan Meydan Savay ile, diigmanin
‘kuva-y1 asliyesi’ inamlmayacak kadar kisa bir siirede yokedilmis®; boyle-
ce, dort yildan beri diiyman iggali altmda olan kutsal yurt topraklan, kah-
raman Tiirk cocuklarinin kani ve cam pahasina temizlenmisti.

Biiylik Taarruz sonrasinda Itilaf Devletleri, ummadikiar1 bir yenilginin
tanig: olmuglardi. Bu biiyiik yenilgiyle ‘birlikte, Mustafa Kemal Paga’nin
dedigi gibi, “ki’a halinde gekilen diisman yoktu, Fakat firar eden diisman
efradi vardi”’, 9 Eylil giinii Tirk askerleri Izmire girmiy; diigmanm

* Su esere bkz: Salahi R. Sonyel, “Turkish Diplomacy 191519237, Mustafa Kemal and
Turkish National Movement, London, 1g75.

3 Gazi Mustafa Kernal (Atatiirk), Nutuk, C.II, Tiirk Devrim Tarihi Enst., yay., istan-
bul, 1978, 5. 645.

4 Mehmlct Génlithol, Cem Sar, Atativk ve Tirkiye'nin Dy Politikan (7919-1938},
M.E.B. yay., Istanbul, 1963, s. 36; vine bkz: Yusuf Kemal Tengirgek, Vatan Hizmelinde,
K.B. yay., Ankara, 1981, ss. 241-259.

> M. Ginlibol, Cem Sar, a.g.e., s. 38,

¢ Atatdirkiin Seylev ve Demegleri, C.1, Ankara, 1gb1, 5. 250,

7 Aypm eser, C.L, 5. 063,
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biylik kismu denize dokiilmiis, 6nemli bir kismu da, kuzeye dogru gekil-
meye baglamuglardl. Bu kez, Canakkale istikamnetine dofgru bir tikip hare-
katr baglamugti®. Mustafa Kemal Paga, TBMM kiirsiistinden, sunlar1 soyle-
mekteydi: “Diigman elleriyle virin olmug ve milletimiz tarafindan her
kbgesini kurtarmak i¢in seve seve can verilmis ve gocuklarmizin kaniyla
sulanmiy olan yurdumuzun ufkunda artik slithiin tath giinesi gecikmeye-
cektir”?.

Bang tath bir glinese benzeten Mustafa Kemal Pasa, bu sézleriyle,
bariga olan 6zlem ve inancini vurgularken; sézkonusu geligmelere paralel
olarak, su noktalar {izerinde durmakta yarar vardir: Bu bilyiik zaferle bir-
likte yasanan geligmeler, Turkiye’'nin uluslararass alanda kabulii
yoniinden, bityiik bir oriem tagimaktadir. Ciinkii, Tiirk tarafindan benim-
sernig oldugu askeri bir harekétla haklara kavusabilme diigiincesinin dog-
ruluu ortaya ctkmmgti. Nitekim batli devletler, Anadolu’daki Tiirk zaferi-
ni gordikten sonra, ciddi bigimde bang ortamn yaratmanin geregine ve
Tiirklerin 1srarla savunduklari milli tezlerini énemle ele almanin zorunlu
olduguna inanmglardir. Bir degerli tarihginin belirttigi gibi, “askeri zafer
Tiirkleri derhal kazanch bir pazarlik yapacak duruma soktu” 1°,

Bu durumun bilincinde olan ve geri kalan Gnemli sorunlarn, siyasi
zeminlerde diyalog ile ¢oziilebilecegine inanan Mustafa Kemal Paga; Tiirk
askerlerinin Canakkale {izerine ilerlemeleri ile, Ingilizlerle olan iligkilerde
gorulen gerginlik ortaminda; gerginlifi azaltacak bir siyasal tavir sergile-
miglerdir"'. Iki taraf arasinda siyasi iliskilerin yeniden kurulabilmesi igin
¢abalar hizlandirilmigti. Nevarki bu kritik evrede, Fransizlar ve ltalyan-
lar'n kendilerini terketmesiyle Ingiltere, Tiirkler karsisinda tek bastna ta-
raf olarak kalmist. Oyle ki, 20 Eylillde, Paris’te yapilan bir toplantida
Fransiz bagbakam Poincare, barisa ulagmak igin Mustafa Kemal’e Trakya
ve Edirne’nin kayitsiz sartsiz bogaltlmasini teklif edilerek ige baglanmasin
sert bir dille 6ne siirmiis; hatta Lord Curzon, simdiye kadar Gyle bir sey
gormedigini sbylerken, perisan bir hile gelmisti. Bununla beraber Poinca-
re gosterdigi sinirli halden 6ziir dileyerek onu yumusatmgt: 2,

* SBelahattin Tansel, Mondros'tan Mudanya’ya Kadar, C.IV, M.E.B. yay., Ankara 1978,
8. 184-204.

® Atatiirk’in Séylev ve Demegleri, a.g.e., s, 268.

1 Roderic H. Davison, Mondrostan Lozan’a Kadar Tiirk Siyaseti”, {(Clev. Mine Erol),
DTCF Tarh Avagtmalan Dergisi (7981-7982), C.X1V/z5 (Ankara, 1g82), 5. 102.

" Atatéivk in S5ylev e..., ss. 265-266, ‘

2 Selahattin Tansel, a.g.2, ss. 265-266,
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Canakkale bunaliminin yasandifi bu giinlerde, Mustafa Kemal Paga
o kadar ince bir siyaset izlemigtir ki; bu siyaset hem Tiirk askerlerini yeni
bir ¢atigmanin igine girmekten kurtarmig, hem de Ingilizlerle kurulan si-
yasi iligkilerde taviz vermeyen, ama tahrik de etmeyen politika, miitareke
ve barig gorigmelerine gegige zemin hazirlamighir. Mustafa Kemal Pa-
sa’mn Sovyet Biiylikelgisi Aralov’a styledigi gibi; askeri harekat konusun-
da ¢ok daha kati bir tavir sergilenip, sildhh temasa gegilseydi; Tiirkiye’nin
biitiin Avrupa ile belirsiz bir siire boyunca savag halinde kalmasi muhte-
meldi. Ustelik bu durum, miittefikler arasinda yeni bir uzlagmay: yarata-
bilirdi. Bu nedenle O: “Halk yorgun (ve) bansa muhtagtt. Bu durumun
uzamasi, Llyod George’un istedigi seydi...Ayrica Anadolu’yu ordusuz bi-
rakmak da olmazdi. Biz manevralarimizla, Fransa ile Italya’yt Ingilte-
re’den koparmug bulunuyoruz. Bu durumda onlan birlegtirirdik” diyor-
du®.

Nitekim 23 Eylil giinii Hariciye Vekili Yusuf Kemal (Tengirsenk)
Bey araciifiiyla Istanbul’u, Dogu Trakya’y: ve Edime'yi Tirkiye'ye verme
esaslan tizerinde durulacak miitareke yapilmas: teklifi kabul edildi'. 3
Ekim’de, Marmara Denizi'nin kiigiik bir limani olan Mudanya’da, ategkes
goriigmelerine bagland: %,

Mustafa Kemal Pasa’nin istegi ile, Mudanya’daki konferansta Tiirk
tarafini, Bati Cephesi Komutani {smet Paga (Inénii) temsil etmigtir. Karg
tarafta ise, Ingiltere adina Sir Charles Harington, Fransa adina General
Charpy ve ltalya adina da General Mombelli yer almistir. Ismet Pasa’nin
hem konferans dncesinde, hem de konferans sirasinda Gazi Mustafa Ke-
mal Pasa ile sk bir temas i¢inde bulundugu ve Mustafa Kemal Paga'nin
Misak-1 Milli ilkelerine uygun bazi konularda, Ismet Paga’ya bir talum ta-
limatlar verdigi bilinmektedir. Ismet Paga’nin taviz vermez bir kigilige sa-
hip olugu, bazi i¢ siyasal c¢ekigmelerin bile gbze alinarak, Mustafa Ke-
mal’in tercih nedenini belirlemigtir . Ismet Paga’nin taviz vermez tutumu,
daha ilk giinlerde kendini gdstermigtic. O’'nun Dogu Trakya’nin derhal
bogalulmas1 istegi ile ortaya ¢kan kati tutumu kargisinda, miitareke

" 8.1 Aralov, Bir Seoyet Diplomatinin Tiirkiye Hatwalar, {Gev. Hasan Ali Ediz), Burcak
yay., 8. 149-150; ayrica bkz: Omer Kiirkciioglu, Tirk-Ingiliz Iigkileri (1979-7926), Ankara,
1078, ss. 244-245.

4 Rodric Davison, a.2.y., s. 1oz,

5 A.gm, s 102

1 Mustafa Kemal'in konu iizerindeki goriigleri icin bkz: Mutuk, C.I1, ss. 681-682.
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goriigmeleri daha ilk giinden tehlikeye girmigtir, Ashnda bu durumun or-
taya qikmasinda, Turkler kargisinda yer alan miittefikler tarafinin, o zama-
na degin Osmanh Devleti diplomatlar nezdinde pek géremedikleri ve ahg-
kin olmadiklar: kararh tutum da rol oynamigtir. Ingiltere Digigleri Bakam
Curzon’un Paris’e giderek, orada diger miittefik digigleri bakanlari ile
goriigmesi ve onlarin da Ismet Paga’min istegini kabul etmeleri iizerine;
konferansa devam edilmiy; ro Ekimde diger konularm da ¢dziime kavus-
mast iizerine, 11 Ekim’de miitareke Ismet Pasa ile, miittefik devletler adi-
na, onlarm Istanbul’daki kumandanlarinca imzalanmgtir. Boylece, Misik+
Milli’de deginilen Dogu Trakya topraklan, savagmadan Tiirkiye'nin kont-
rolii altina girmigtir .

Mudanya Miitarekesi'nin imzalanmasi ile, o zamana kadar Tiirkiye've
ve Tiirklere hasimane bir tavir sergileyen batili devletler; Tiirklerin inang-
la savunduklan tezlerini kabul etmek zorunda kalmiglardir. Daha dogrusu,
Tiirkiye’nin siyasal simrlan igeresindeki Tiirk yurdunun kabul edilmesi
yolundaki bu gelismelerle; megri haklarmi cam ve kani pahasina fiilen ta-
ninmas! gergeklesmis; miitarekenin imzalanmasiyla bu, siyasal igerikli bir
belgede, batl: devletlerinde tescilini almigtir.

Tark Milleti yaklagik doért yil boyunca, sadece isgalci ordulara kars
degil, onlarin igbirlik¢isi olan ve merhamet dileyerek, himayeye sifinarak
varligm devam ettirme gabasi giiden saray ve cevresine kargt da savagmig-
. O saray ki, Tirk milletine 6nderlik eden Mustafa Kemal Pasa ve yakin
silah ve dava arkadaglari hakkmda idam fermanlari gikarmis, iizerlerine
ordular gondermigti. Yapilan savagin defisik asamalarinda, Tiirk milletini
kimin temsil edecegi konusunda miicadele edilmis; bu durum ise, hem
[tilaf Devletleri’nin isine gelmis, hem de onlanm Ankara Hiikiirneti ile siyasi
temasa ge¢me konusunda tedirgin ve temkinli olmaya itmigti. Gergekten
de, Ankara Hiikiimeti dért yilhk atesli miicadele boyunca Tiirk milletinin
gergek temsilcisi oldugundan, megrli konumuna yasal iglerlik kazandirmak
igin gerekli zaman ve zeminlerde, siyasi temaslar kurmak icin caba harca-
mugt. Osmanli Hiikiimetleri ile Ankara hiikiimeti arasmdaki bu megruluk
mucadelesi, Tiirk Kurtulus Savag: siiresince devam etmis; bu durum, bat-
It devietleri kendi aralarinda zaman zaman aynlhga da itmistir. Anado-
lw'nun Istanbul’a karg tutumu, gergek mesru giicin Anadolu’nun bagrin-
dan gikmis olan TBMM oldugu, dolaysiyla Titrk milletini ilgilendirecek

7 Mehmet Gonliibol, C. Sar, a.g.e, s. 40; O. Kiirk¢iiogly, a.g.e., ss. 246-251; S, Tan-
sel, a.g.e., 5. 204212,
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her tirlii kararin, bu mecliste alinabilecegi seklinde olugmugtur. Nitekim,
Sevi’i imzalayan Osmanli Hiikiimeti'nin milletten kopuk olup, mesrii ol-
madif gibi bir iddia ile, bu antlagmay: Tiirk milletinin kabul etmedigi ve
tanimach@ biitiin diinyaya ilan edilmigtir ®. Dolayisiyla savas, itilaf Devlet-
leri ile Osmanl Hilkiimetleri arasinda degil; itilaf Devletleri ve Osmanli
Hiikéimetleri ile, Ankara Hiikiimeti ve bu hiikiimetin fillen temnsil ettigi
Tirk milleti arasmda yapilmigtir. Ozellikle Ingiltere Lloyd George'un kat
politikasinin etkisiyle Ankara Hiikiimeti’'ni Tiirk milletinin mesru temsilci-
si olarak gérmemede inatg1 bir tutumun sahibi olmugtur. Bu tutum kargi-
snda da Mustafa Kemal Paga, baski ve tazyik altnda olan Istanbul
Hiikiimeti’nin Tiirk milletince taninmadidimi; fiili olarak ve mesru zemin-
lerde Tiirk milletinin gercek temsilcisinin Ankara Hiikiimeti oldugunu
inatla savunmus; siyasal zeminlerde ve uluslararas: iligkilerde bunu batili
devletlere benimsetmek igin siyasal heyetler génderilmis; Ankara Hiikiime-
ti'nin temsil etmedigi diplomatik ortamlarda alinan kararlar gegerli sayil-
mamistir. Ozellikle Fransa ve ltalya ile kurulan siyasal iligkilerde ve yapi-
lan anlagmalarda; batih devietlerin siyasi ve askeri konularda diigtiikleri
ayrihiktan, ve boliinmelerden yararlandmigtir. Amag Misak-1 Milli siurlar
igerisindeki Tiirk Yurdu'nun ve bu topraklar i{izerinde yagayan Tiirk mil-
letinin 6zgir ve bagimsiz olarak yagamasi igin iggal eylemine son verilmesi
olduguna gore; bu sonuca, uluslararasi zeminlerde Ankara Hitkiimeti’ni
kabul ettirme ugragisina paralel olarak, barig yoluyla kavugmaya gahisilmug-
tir. Barig gériigmelerinin ve ¢abalannin sonug vermedigi zamanlarda ve fii-
Ii olup bittilerin kargisinda askeri yollara bagvurulmugtur. Nitekim, Musta-
fa Kemal Paga’nin konunun basinda belirtilen ¢abalan, bu amaca
doniiktlir. Askeri zafer ve bunun sonunda gelen Mudanya Ateskes Antlag-
mas1, bu politikanin bagarili bir sonucu olmustur, Fakat bu noktadan iti-
baren sorun, bang goriigmeleri ve bir barg antlasmasi imzalanmasi konu-
suna gelebilmistir.

Mudanya Miitarekesi goriigmeleri swrasinda teati edilen notalarda ba-
ng gorugmeleri i¢in Lozan’da bir kenferansin toplanmasina karar verilmis;
buna gore bir tarafa Tiirkiye, diger tarafa Ingiltere, Fransa, Italya,. Japon-
ya, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya’nin katilmasi kararlagtiriimisg;
Tirkiye’nin istegi ve 1srari Uzerine Sovyet Rusya, Ukrayna ve Giircistan
da konferansa davet edilmigti. Amerika Birlesik Devleti ise Konferans'ta
gézlemci bulundurmug; Bulgaristan’in Ege Denizi’nde bir mahreci bulun-

¥ Seldhattin Tansel, a.g.¢, ss. 182-192.
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mas: igi goriiglildiifli zaman, bu devletin temsilcisi de goriigmelere katil-
migh ®. Siyasi geligmeler bu merkezde iken, Tiirk milletini iki bagh
gorintiiden kurtarmak ve Ankara Hiikiimeti’'nin uluslararasi alanda ka-
bulii yoniinde en bilyilk adimlardan birisi olarak Ankara Hiikiimeti’nce,
1 Kasim 1922 tarihinde Saltanat makami, Hildfet kurumundan ayrilarak
kaldirimustir. Konu, yeni Tiirk Devleti’nin kurulusu yéniinde en biyiik
hukuki engelin de ortadan kaldirilmas: agisindan, pek anlamhdir 2.

Konferans genel oturumuna 21 Kasim 1922’de baglanmistir; goriigme-
ler 4 Subat 1923’te kesintiye ugramig, 23 Nisan 1923’te tekrar baglamis ve
24 Temmuz 1923’te imzalanmistir?’. Konferansin bu iki evresinde de,
Tiirk milletini ve Turkiye Biyiik Millet Meclisi Hiikiimetini; I ve IL
Inénii savaglarinda kazandify zaferlerle Turkler'in “makis talihini” yenen,
Sakarya’da ve biiyiik taarruzda en 6n cephelerde diigmana kargi iistiin ba-
sanlar kazanarak savagan, Mudanya Miitarekesinde de, “onurfu® bir
miitareke kogullarim yaratabilen [smet Paga (Inonii) temsil etmistir. Hari-
ciye Vekili ya da Bagvekil dururken, bang konferansina Ismet Paga’nin git-
mest, Mustafa Kemal Paga’nin istefi ve girigimleri ile miimkiin olabilmis-
tir %,

Ismet Paga’nin bagdelege olarak Turklye yi temsil ettigi Lozan Bans
Konferansi'na Tiirkler, bityiik fedakarhklarla kazanilmig olan, essiz bir za-
ferle gittiler. Bagdelege Ismet Paga’nin yaninda delege olarak, Sihhiye Ve-
kili Riza Nur ve eski Maliye Vekili Hasan (Saka) Bey bulunuyordu?,

Ismet Pasa, Ankara’dan ozel bir trenle Lozan’a hareket etmigti. Istan-
bul'da yolculuga bir siire ara vermig ve gazetecilerle bir sohbet yapmust.
Gazetecilerden gelen ilk soru, bams konferansinda savunulacak esaslarin
neler oldugu (izerindeydi. Ismet Paga sorulan bu soruya §oyle cevap ver-
mekteydi: “Bizim barig sartlanmiz diinyaca maltimdur. Bu sartlan miite-
addit defalar, miiteaddit vesilelerle ilin etmekten geri kalmadigimiz icin
onlar1 herkes bilir. Bizim ugrunda yillardan beri her tiirlii fedakarhga kat-

1* Mehmet Gonliibol, C. Sar, a. g6, S. 41.

? Konu ile ilgili aynntili bilgi igin bkz: Nutuk, C.IL s. 683; Nagit Hakki Ulug, Siyasi
Yonlertyle Kurtulus Savags, Milliyet yay., 1973, ss. 283-295; yine bkz: O, Kiirkglioglu, a.g.e., s.
256, son Osmanl padigaht VI. Mehmed Vahdettin’in, Istanbul’dan kagip, bir Ingiliz zirhh-
sma siginmast, Osmanh Hiikiimetleri’nin igbirlikgiliginin en canli drnegidir.

! Mehmet Gonliibol, C. Sar, a.g.¢., ss. 41-42.

2 Nutuk, C11, s. yo1.

# Tiirk Temsilciler Kurulo’nun tam listesi igin bkz: Al Naci Karacan, Fozan, ss. 6g-

1.
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landigimiz gayelerimiz gok miitevizi ve gok hakiidir. Bu gayeler iki kelime
icindedir: ‘Misak- Milli” %,

Ismet Pagsa’nin iki kelime ile ifade ettigi genel gayeler, gergekien de
Tiirk Dig Politikas’'mn programin: olusturmus, uygulama agamalarinda
ise lizerinde titizlikle durulmustur. Ali maddeden olugan Misik-1 Mil-
[’nin ilk bes maddesi, Tiirkiye’nin toprak soruniarini, Bogazlar, Istanbul
ve Marmara denizinin glivenligini ele alir. Toprak sorunlanyla ilgili genel
prensip, Wilson’un ortaya koydufu milliyetler prensibine uygunluk tagpir
ve halk refarandumunu 6ngoriir. Ama, Lozan Barig Gériigmeleri'nde elde
edilen bagamlarin niteligi agisindan, altinca madde 6zel bir énem tagir:
“Milli ve iktisadi gelismemizin perceklesebilmesi ve iglerimizin daha mo-
dern bir idarece tedvirinin saglanabilmesi icin, her deviet gibi bizim de
geliymemizde bafimsizhfa ve tam bir serbestlige sahip olmarz, hayat ve
bekdmiz icin gereklidir. Bu sebeble siyasi, adli, mali ve diger konularda
geligmemize engel olabilecek sartlara kargiyiz. Bogazlarla ilgili meseleleri-
mizin haili de bu ilkelere aykirt olmayacaktir” %,

Bu maddedeki gu kavramlar, Milli Miicadele’nin genel siyasi, sosyal,
ekonomik karakterini yeterince ortaya koymaktadir: Millf ve iktisadi gelis-
me, modern bir idare, bagimsizlik ve tam bir serbestlik; siyasi, adli, mali
ve diger konularda gelismeye engel olan sartlardan kurtulma... Bu kav-
ramlann genel ifadesi, Tiirk Kurtulug Savagi boyunca “Istiklal{ tim’ deyisi
ile belirtilmistir. {iging olan diger bir husus ise, Tiirk Kurutulug Savagi'nin
biitlin evrelerinde, ‘istiklal’ deyiminin, ‘tam’ sifati olmadan kullanilmayigi-
dir, Iste, Lozan Bars goriismeleri boyunca, senugta diinyanin tescil etme
durumunda kaldig1 yeni Tirkiye'nin geng temsilcilerinin 6zel bir ilgi, titiz-
lik ve isarla elde etmeye cahisugt sey ‘tam bagimsizhk’ miicadelesi olmug-
tur. Dolayistyla, Tiirk delegelerinin Lozan’da sergiledikleri tavir; halks
olan, haklihgim bileginin giiciyle kazanmis, 6diin vermeyen, iistelik de
kargsindakilerin - éniinde merhamet dilemeyen insan tipine dzgiiydii.
Boylece ‘esitlik’ ilkesine titizlikle uyulmus oluyor, hatta konferans siiresin-
de ortaya konulan protokollerde ve bazi 6zel girigimlerde, sozlerde ve ha-
reketlerde Ismet Paga kargisindakilerden geri kalmamak igin, son derece
ihtiyath bir tavir sergilemigti. Ashnda bu durum, yeni Tiirkiye’'nin gelecek-
teki fiili ve hukuki statiisii i¢in de son derece énemliydi. Bu statii, Misak-
Mill’nin yukarida deginilen maddesinde oldugu gibi, her tiirlii engelleyici

# Age,s 72,
% Mehmet Gonliibol, C. Sar, a.g.¢, s. .




LOZAN'DA TURKIYE'NIN KABULU 113

unsurun kaldirildigi yeni olusumu ifade etmekteydi. Boylece onurlu, diger
devletlere kargt esit, degerlerine ve haklarma sahip ¢ikabilen bir Tirkiye
ideali esas alinmaktayd.

Iste Ismet Paga, sézii edilen bu hususlan dikkate alarak, konusma ve
tavirlarindan siyasal, sosyal, ekonomik konulara Szenle yaklagmig ve geng
Tiirkiye’ye yakisan ve yaragan yeni imaji pek glizel ¢izebilmigtir. O’nun
Tiirkiye'yi temsil etmek sifatiyla diinya devletlerinin Tiirkiye'yi hukuki ve
fiili kabuliinde, gelecekte nasil bir Tiirkiye goreceklerinin de cevabn 'veril-
migtir. Yani, hukuki ve fiili olarak kabul edilen Tiirkiye, Tiirkler’in mede-
ni vasifiarina uygun, ama eski idarelerin diplomasi sahasinda sergiledikleri
imaja hig benzemeyen niteliklere sahip olarak diinya kargisina akmigtir. .

Ismet Paga bu kohulara o kadar ¢ok hassasiyet gbstermistir ki; o za-
mana degin Osmanh Devleti’nin idarecilerini kargilarinda gérmeye aliskin
olan baullar, Ismet Pasa’nin bu hassasiyetine hem gagirmstar, hem de so-

nunda bunu kabul etmek zorunda kalmislardir. Ciinkii Ismet Paga, dikte
eden degil, konularim derinlemesine irdeleyen, {istelik de srarla karg ko-
yabilen, haklarma sahip ¢ikabilen bir tavir sergilemigtir. Ornegin; Tsmet
Paga Lozan’a ulagtii zaman, diger devletler delegelerinin gecikmesi
yiiziinden konferansin gecikecegini Sgrenmis, bunun lzerine miittefik dev-
letler dgigleri bakanlarna gonderdigi bir notada; “sthiin tehiri Tiirk Mil-
leti igin biylkliigii takdir edilemeyecek fedakarhklam ve zahmetleri uzata-
cak ve bertaraf edilmesi miinhasiran bizim iyi niyetimize bagli olmayan
beklenmedik neticeler doguracak bir mahiyette oldugunu benimle birlikte
zat- alileri de taktir edecektir” diyordu?®, Ali Naci Karacan’in da belirtigi
glbl, bu belge kisa, fakat anlami agik bir tarihsel belgeydi. Tirkiye ilk de-
fa olarak biiylik devletlerle aym: tempo iizerinde konugsmaya baghyor;
“Konferansa ¢agirdiniz, geldik, fakat meydanda yoksunuz” demek istiyor-
du”. Bu durum, yeni Tirkiye Devletini kuran biiylik insanlann gurur
duyabilecekleri en hassas konudur. Gergekten de Ismet Paga, bu tavrin
ornekierini en giizel yanlantyla konferans siirerince ortaya koymusgtur.
Ornegin, konferans salonuna diger devlet delegelerinden sonra girerek,
protokol konusunda bir Gstiinlitk ortaya koymugtur. Yine ilk giinkii top-
lantida, Ingiliz bagdelegesi Lord Curzo’'un konusma yapmasi iizerine,
Tiirkiye’yl temsilen ikinci plinda kaimak istemeyen Ismet Paga da bir nu-
tuk vermisti, Ustelik Ismet Paga, Lord Curzon’un bir konugma yapacag-

%6 Ali Naci Karacan, a.g.e., 5 79.
7 d.ge.,s. Bo.
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i, konferansin toplanmig oldugu 20 Kasim giinii ogrenmisti. O da bir
nutuk vermeye karar verdi. Giindem énceden hazirlanmig oldugundan, bu
iglerle sorumlu Poincare bundan vazge¢mesini Ismet Paga’dan rica etmig,
Ismet Paga’nin Poincare’ye cevabi su olmugt: “Lord Curzon vazgecsin,
0 zaman ben de vazgecerim” 2,

O zamana degin, miizakerelerde bulunmak icin yabanci delegelerle
temasa gegen Osmanli delegelerinin merhamet dilenen ve kendilerine
acindirmaya ¢abisan durumunu bilen Paincare’'nin bu hakl:, 1srarh ve ka-
rarlt cevap karsisinda, digtiigii saskinlifin bilylik oldugu kugkusuzdur. is-
met Paga’nin konugmasmnin igerigi de, bu saskinhigt artrmigur. Bu durum,
Lord Curzon ile, Ismet Paga’nin yapmig oldugu konugmalann kargilagtiri-
lis1 sonucu, belirgin bicimde ortaya qikmaktadir. Ismet Paga, Lord Cur-
zon'un icerikten yoksun agihs konugmasi kargisinda, Tiirk tarafinm haksiz-
hga ugramasi {izerine, bu haksizhf ortadan kaldirmak icin ne gibi feda-
karliklar igerisine girdigi noktalarina deginmigtir. Curzon’un konugmasi,
konferansin toplandif: yer olan Isvigre’nin yiiksek daglaria cevrili ve bans
igindeki topraklarimi korumak igin, kahraman isvigre gocuklarim Svmekle
gecmis ve sonunda da taraflanin anlasmaya ve barga yénelik duygularna
seslenmekle bitmisti. Ismet Paga ise, O’nun konusmayacagini sanan kigile-
rin saskin bakiglar1 arasmda; Wilson ilkelerine inanan ve buna uymak is-
teyen Turk milletinin, barigin nimetlerinden her zaman yoksun birakilds-
@i sbyliiyor ve sbyle devam ediyordu: “O tarihten buyana hak ve adalet
elde etmek icin ara vermeden yapug barig girigimlerinin yetersizligini ve
hig bir seye yaramadigint gorerek ve aruk hi¢ bir kurtulug umudu kalma-
digni anlayarak, varhgimi korumay: ve maddi ve manevi kendi kaynakla-
nyla bagimsizhim kazanmayi basarmustir. Tiirk Ulusu bu yolda, pek ¢ok
acilara katlanmig, sayisiz fedakarliklara riza gostermigtir. Ozglir uluslar,
bitin buniara igten bir yakinlk ve anlayls duygusuyla tamk olmuslardir.
Kadin ve gocuk, her yasta ve her durumdaki ‘Tiirkler, bu savunma savagi-
na katilmiglardir...Gerek bu saldirilara ve acilara, gerekse hic bir askerd zo-
runluluk olmaksizin, Tiirkiye topraklarinin en zengin ve en bakimli parca-
larinda, yoketmekten bagka bir ey diiglinmeyerek, sistemli bir gekilde ya-
pilmig yakip-yikmalara tek bir Sziir bulunamaz..Hald bu dakikada bile,
bir milyondan ¢ok masum Tiirk’iin, Kiigiik Asya ovalarinda ve yaylalarin-
da, evsiz ve ekmeksiz, bagibos dolastiklarim da hatirlatmak isterim. Tiirk
Ulusu, insan giiclini asan bu fedakirhklara katlanmakla, uygar insanhk

® d.ge,s. 102,
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icinde, kokli bir yagsama giicline sahip olanlara 6zgli olan varlk ve ba-
gimsizhk haklanyla, barig, huzur ve gahgkanlik unsuru olarak, biiyiik bir
yer kazanmugtir. Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi'nin kesin amaci, bu yeri
korumak ve giiglendirmektir...” %,

Ismet Paga; “Efendiler, cok istirap gektik, ok kan alittik, biitiin me-
deni milletler gibi hiirriyet ve istiklal istiyoruz”, diyordu®, Lord Curzon,
nutkun devarninca oturdugu iskemleden dikkatle, saygiyla dinlemis, Ismet
Paga nutkunu bitirdiginde de alkiglamigh. Venizelos tamamen sagimus,
Karaca’nin belirttigi gibi, nutuktaki ithamlarin canh bir anitt halini almig-
tt. Delegeler arasinda goriinen hareketler, heyecanlarint saklayamamanin
agik delili idi*. Bu ilk giin, konferansta kendi yerini belirlemek veya bag-
kalarina bagimh durumdan ilk adimda siyribivermek bakimindan, tam bir
bagant icinde gegmigti. Bagar1 yu noktada idi ki, o tarihe kadar hep bir ta-
rafll toplanmaya aligmig olan Avrupa baris konferanslarinda, bu sefer ikin-
ci bir tarafin da varhifi ortaya konulmus oluyordu, Ismet Paga miittefikler-
le; “esit haklara sahip devietler olarak konusacagiz, iistiinliik kabul etmi-
yoruz”*. Mesajini, bu konugmasiyla vermis oldu. '

Tirk tarafi, bu israrl ve kararlk tutumunu, bans goriigmeleri siiresin-
ce siirdUrmiigtiir. Bir ara kesintiye ugramasmma kargin, arzulanan barig an-
lagmasi, ortak metnin 24 Temmuz 1g23’te imzalanmasiyla saglanabilmig-
tir. Musul, Hatay ve Bogazlar sorununun sonradan ¢dziimlenmesine kar-
gin, Turkler onurlu bir sonuca varabilmiglerdir. Adli, mali ve iktisadi si-
nirlandirmalar kaldiriimig, iggal altindaki siyasal sinirlar icindeki yurt top-
raklarinin hukuki yonden elde edilmesi saglanmig; boylece yabanc: deviet-
ler, Tiirkiye’yi yeni nitelikleriyle ve tam bagimsiz hususlanyla zorunlu ola-
rak tamimak ve bunu da hukuki olarak tescil etmek mechuriyetinde kal-
muglardir®,

fsmet Pasa, Lozan Bans Antlagmas’nin imzalanmasimndan hemen son-
ra, Neue Ziircher Zeitung’un muhabiri olan Du Bois’e gunlan séylemigtir:
“Biraz once imzalanan anlagsma bana tam bir huzur verdi. Ciinkil yirmi

2 Her iki konugma igin de bkz: Lozan Bariy Konferansi-Tulanaklar-Belgeler-, (Cev: Seha
L. Meray), T.1, C.I, K.I, Ankara, 196q, ss. 3-4.

¥ Ali Naci Karacan, a.g.e., 5. 104.
3L Age, s 104

2 a.g.e., . 105-106.
3 Anlagmamn tam metni igin bkz: Ismail Soysal, Tarihgeleri ve Agtklamalars Fle Tirki-
ye’nin Siyasal Anlagmalar, C.1, TTK yay., Ankara, s. 10.
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yildan beri harp halinde olan Tiirkiye'ye sulhiin paha bicilmez nimetleri-
ni getirmektedir. Evvelce yabanc: iilkeler kohnelesmiy anlagmalara dayana-
rak sik sik iglerimize kangmaktaydilar, Biitiin diger bagimsiz milletler gibi,
kendimizi ynetmek ‘hékkma sahip oldufumuza inantyoruz ve anlasma bi-
zim tam milli bagimsizhgimizi teminat altina almaktadir. Bu bize en
biiyiik mutlulugu vermekiedir®*, Sézkonusu anlagma ile ilgili olarak, Gazi
Mustafa Kemal Paga’nn degerlendirmesi ise su olmustur: “Bu anlagma,
Tiirk Milleti adna asirdardan beri hazirlanmig ve Sevr muahedenamesiyle
ikmal edildigi zannedilmis, biiyiik bir suikastin inhidamm: ifade eder bir
vesikadir. Osmanh devrine ait tarihte emsali gorilmemis bir siyasi zafer
eseridir” ¥,

Sonug olarak sunlar sylenebilir: Lozan -Antlagmasi, -geng Tiirkiye
Devlet’nin, Mustafa Kemal Atatiirk onderliginde Tiirk milletinin, hem
Osmanlt Devleti’'ne ve onun prensiplerine, hem de Osmanh Devleti ile ig-
birligi icine girmis olan Itilaf Devletleri’ne kargi, hukuki olarak elde ettigi
ve bunu da siyasal bir belge ile tescil ettirdigi bir anlagmadir. Burada
ozel bir ilgi ve 6nemle iizerinde durulmas gereken sey de, Tiirkiye’nin
bunu yaparken, Osmanli Devleti’'nin devlet felsefesi, deviet yapisi ve amac-
larindan biitiiniiyle farkl, dnemli- bir degigimi gergeklestirerek, uygar
diinyamin gecerli prensipler olarak benimsemis oldugu yeni degerleri ka-
zandifidir. Bu kazanilan dzellikler; milli devlet, milli egemenlik, milli {ilkii
v.b. degerlerdir. Dolayisiyla Lozan Anlagmast, Osmanl Devleti'nin Anado-
lu topraklarinda yasayan Tiirkler'in iggdle ugramig topraklanm kurtarma-
lar1 sonucunda imzaladiklan barig anlagmasidir, diye yapilacak bir deger-
lendirme eksik olacaktir, Bu anlasma, sadece bununla ifade edilemez. Ba-
tth Devletler, gercekten Tiirkler'in fiili olarak elde ettikleri bagartan tan-
muglar ve sonuglarimi kabul etmiglerdir; ama aynt zamanda, tam bagim-
s1izh@, diger devletlerle esitligi, cagdaglagmayt benimsemis, bunu da daha-
sonraki agamalarda Atatiirk [lkeleri diye amlan alti ilke ile ve Atatiirk’in
muhtelif zamanlarda ve muhtelif vesilelerle soylemis oldufu vecizelerle
(6rnegin Yurtta Bans Diinyada Bang gibi) sistemlestirmis olan; Osmanl
Devleti’'ne hi¢ bir yénden benzemeyen, yeni nitelikleriyle benimsernis ve
tescil etrniglerdir.

¥ Nejat Goyiing, Sévres'den Lausane’a”, Bellsten, sayr: 183 (Temmuz 1982), ss. 560-
561. ] .
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