ATATURK VE CUMHURIYET

BEKIR TUNAY

GIRIS

Tarih, en biiyiik ldboratuvardir; ona bagvurmadan gergekleri
meydana ¢ikarmak zordur. Biz de once, kisaca da olsa, tarihe bas-
vurmak istiyoruz.

XIX. yiizyilin 6nemli ve degerli bir yeri vardir. Her alanda,
her yoénde biiyiik gelismelere sahne olmustur. Bilim ve teknik alanin-
daki geliymeler, medeniyet yoniinde hizli ilerlemeleri getirmigtir.

Bunun sonucu, bir yandan hayat kurallart degismis ve bu geliyme,
hizla toplum kurallarimi etkilemis, Ste yandan da, devlet diizen-

lerini degigiklige zorlamigtir. Fransa Biiyikk Ihtilali’nden sonraki

“milliyetcilik akimlar1”, baglica etkenler arasmdadir. Bu akim,
hir ve bagimsiz milletlerin dogmasmna sebep olmustur., Zamanin
akigt icinde olaylar, sunu géstermistir : Milletleri bir bayrak al-
tinda toplamak ¢ok zordur; hatta miimkiin degildir. Bu ise, im-
paratorluklar doéneminin sonu olmugtur, Osmanl Imparatorlugu
da ayakta kalamayacaktir, kalamamigtir. Bu bir genel gidisti; di-
ginda kalinamazdi. Gergi, care ve tedbir aramalar vardir, bunu
da tabii gérmek gerekir; nitekim Tanzimat bunlardan biridir. Bag-
vurulan ““Tiirkgiiliik, Islamcilik, Osmanlicihik ve Batichk” dii-
gsiinceleri de, ¢are olmaktan uzakti. Irk, din, mezhep ayriliklarim
bir bayrak altinda toplamaya imkan yoktu. Milliyetcilik akim:
daha giiclii geliyordu. Igte ve digta, karipklklar ve kargasa hakim
olmaya . baglamgti.

Bu Konuyu Neden Segtik?

Maksadimiz, tarih yazmak degildir; tarih iginde cumhuriyetin
geliymesini de aragtirmak istemiyoruz. Biz, Atatiirk’iin hayat
hikayesi icinde, “cumhuriyet diigiincesi”nin geligimini gormek,
gostermek kararindayiz; ne var ki, boyle bir genel gergevenin ¢izil-
mesini yararli bulduk.

Atatiirk ¢ok yonlii, yapict ve yaratici, biiyiik bir insandir.
Bugiine kadar, birgok yazar, elestirici ve aragtiricilar, Atatiirk’iin
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gesitli yonleri tizerinde durmuglardir. Bize gére, O’nda “‘cum-
huriyet diigiincesi”’nin hangi yillarda basladigt ve nasil gelistigi
iizerinde az durulmugtur, oysa Atatiirk’iin en biiyiik eseri Cumhu-
riyet’tir.

Bilindigi gibi cumburiyetgilik, bir biitin olan ‘“‘Atatiirk
Ilkeleri”nden biridir; inkilaplarin oturdugu temeldir. Hig giiphesiz,
oteki ilkeler, bu temeli gergeklestirmek ve saglamlagtirmak amacina
doniiktiir. Atatiirk¢ii Diigiince Sistemi, devletimize ruh, gekil ve yon
vermesi bakimindan, ‘“‘cumhuriyet”te kendini gosterir; daha dog-
rusu heybetlegir. Yapiciik ve yaraticilik, bu olusumda basta gelir,
aym zamanda da, Atatiirkgiiliik’iin temel felsefesini olusturur. Boy-
lece, Atatiirkcii Diigiince Sistemi’ni kavramak, digiince ile hareketi
birlegtiren yapict ve yaraticr giicii kavramakla miimkiin olabilir.

Atatiirkgiiliik’te Insan

Atatiirk, her seye insan faktérii ile baglar. Atatiirk’e gore
insan, ¢ok onemli, hatta yegine unsurdur. Insansiz bir toplum, bir
millet diigiinmek miimkiin degildir; hatta ne bir diizen, ne bir
yonetim, ne bir inkilap, ne de bir uygarlik s6z konusu olabilir. Bu
nedenle, ““Atatiirkcii diigiince”yi anlamak i¢in, 6nce insam1 anlamak
gerekir. Ancak bu yolla, Atatiirk’iin insana ve insanlik diinyas:-
na getirdikleri anlagilabilir; béylelikle de, cumhuriyeti segmesinde,
insan ve insanlik diigiincelerinin hakim unsur oldugu kabul edile-
bilir. Bunun igindir ki, Atatiirk¢ii Diiglince Sistemi ‘“‘evrensel”dir.
Nitekim Atatiirk diyor ki : ... Tiirk milleti, milli, hissi, insani hisle
yan yana diigiinmekten zevk alir. Vicdaninda, millf hissin yaninda,
insani hissin gerefli yerini daima muhafaza etmekle gurur duyar.
Ciinkii, Tirk milleti bilir ki, medeniyete giden yegine yolda tam
bagunsiz ve fakat kendileriyle paralel yiiriidigii umum medeni
milletlerle, kargilikli insani ve medent iligki, elbette ilerleme ve gelig-
memizin devami igin gereklidir. Ve yine maltimdur ki, Tiirk milleti,
her medeni millet gibi, gegmisin biitiin devirlerinde kesifleriyle,
icatlartyla medeniyet alemine hizmet etmig insanlarin, milletlerin
kiymetini takdir ve hatiralarmi hiirmetle muhafaza eder. Tiirk
milleti insanhk &leminin samimi bir ailesidir.”?

1 A. Afetinan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatirk’iin El Yazilan, Tirk
Tarih Kurumu Yaym, 1969, s. 369-370, el yazis1 19-20.
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Her milleti insanhk diinyasimn bir ailesi saymak, insan ve
insanhga verilen en yiice degeri ifade eder. O nedenle de Atatiirk:
¢ .. Insanlar1 mesut edecek yegine vasita, onlari birbirlerine yak-
lagtirarak, onlara birbirlerini sevdirerek, kargilikli maddi ve manevi
ihtiyaglarim temine yarayan hareket ve enerjidir.”, Diinya
barg icin insanhgm gergek mutluluu, ancak bu yiiksek ideal yol-
cularmimn ¢ogalmast ve muvaffak olmasiyla miimkiin olacaktir.”?
Iste bu yiiksek goriigler, Atatiirk’iin insan ve insanlik anlayigim
belgelemektedir. Ne fazilet yiiklii bir vicdan, ne sevgi ve gefkat dolu
bir yiirek, ne erigilmesi gii¢ bir goniil ermigligi! Insan olup da, bu
goriig ve diigiiniy kargisinda irkilmemek miimkiin mii? Hele: “...
Bircok zaferler kazandim. Fakat, bunlanin en biiyiigiinden sonra
bile, her aksam savas alanlarinda Slen biitiin askerleri diisiinerek,
icimde derin bir keder duyuyorum®? ifadeleri, insanlik diinyasim
sarsacak kadar giiglii degil midir ?

Yakin Tarihimiz Iginde Cumhuriyes Diigiincesi

Tanzimatla birlikte, bizde de Bati digiincesi ile temas bag-
lamug; Batr’nin siyasi ve hukuki diigiincelerine egilinmigtir. Aydin-
lar, ogrenip anlayabildiklerini iilkeye aktarma cabasina diigmiis-
lerdir. “Diigiince 6zgiirliigii, ulusal egemenlik ve cumhuriyet soz-
ciikleri kullamlmaya baglanmgtir. Bu sézciikler iizerinde ilk kez kalem
gezdiren, $inasi’dir.”* Cumhuriyet sdzciigi iizerinde, bir ara, Namik
Kemal’in de durdugu yazilir. $yle ki: ... Bizde cumhur yapmak
kimsenin aklina gelmez. Fakat, yiiriitiilmesine imkin olmamakla
hak, batil olmug demek degildir”?, ifadelerini kullanir.

Geng Tiirkler’in de, Geng Osmanlilar gibi, cumhuriyetin ilke-
leri iizerinde durmadiklar yazilmaktadir.® Cumhuriyet disiincesi
iizerinde birkag belgeye daha deginerek “Atatiirk’iin cumhuriyet
diigiincesi”ne gegmek istiyorum. Kiymetli tarihgimiz, Tank Zafer

2 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, genisletilmiy 3. basks,
Ankara 1984, s. 323.

3 George Benneb, Yabanc1 Gézityle Cumhuriyet Tirkiyesi, Ankara 1938, s. 33.

4 Enver Ziya Karal, “Atatiirk ve Devrim”, Konferanslar ve Makaleler (1935~
1978), Ankara 1980, 5. 26.

& fhsan Sungu, Tanzimat ve Yeni Osmanllar, 1940, s, 77.

¢ Enver Ziya Karal, “Atatiirk ve Devrim”, Konferanslar ve Makaleler (1935 -
1978), Ankara 1980, s. 27.
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Tunaya: “Osmanl Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ilk beyannamesi
incelenince, her ne kadar ‘usil-ii megveret’ten s6z edilmekte ise de,
Osmanh hanedaninin devami, saltanat ve hilafete baghlik 6ngériil-
mektedir.”? Gizli ve agk kurulan cemiyetlerin beyannamelerinde
de cumhuriyet séziine raslamak miimkiin degildir.® 1911 yiliun
29 Nisaninda, Siileyman Nazif Bey’in Ebiizziya Tevfik Bey’e yaz-
dif1 bir mektupta ise: ““.. Soéz aramizda kalsin; halifelik bizim
igin daima bir yiik olmug ve dért buguk yiizyildan beri milli var-
hifimizi kemirmekle yikicilik edip durmugtur. Dikkat edilmiyor ki
bizim geliyjme ve yiikselme dénemimiz, halifeligin Osmanhlara
ge¢mesinden sonra kapanmaya baglamigtir. Bize halifelik gectikten
sonra ..... Asker ve memurlarmizin yilda dért ay maag alama-
diklari zamanlarda bile, Mekke ile Medine’ye para gonderilmesine
dikkat edilir. Ciplak gezen askerleri giyindirecek yerde Hicaz’da
kutsal mezarlara ortiiller hediye olunurdu.”® Gérildiigii izere,
dolayli da olsa, birgok gey ifade edilmektedir. Professr Tarik
Zafer Tunaya ise: ““... Yakmn tarihimizde Ikinci Mesrutiyet olarak
anillan doénem ‘1go8-1918’, Tiirkiye’nin demokratik gelismelerinde,
ileri ve yiirekli atilimlarla doludur. Bu dénem, II. Abdilhamit’le
6zdeglesmis bir istibdat rejimini yikmug; Jon Tiirkler’i iilkedeki tiim
6zgiirliik savagcilar: ile birlegtirmis, iy bagina getirmigtir” 1 demek-
tedir. Daha sonraki satirlarda ise: ... 1876 Kanun-1 Esasi’si, pa-
disahg bir anayasa oldugu igin, 19og tadilat: ile birlestirilerek ikinci
parlimenter rejimde karar kilinmigtir. Hichir zaman halka indirile-
memis ve toplumca benimsenmemis...”* Cumhuriyet konusuna
biiyilk 6énem veren tarihgimiz Tunaya: .. Ancak, hemen hepsinin
kurulus beyannamelerinde, Osmanh hanedanina ve hilafete bagh-
liktan ve birgoklarinda megrutiyetten séz edilmektedir. Hatta, Itti-
hat ve Terakki Cemiyeti!? bagta olmak gartiyla, Osmanli Demokrat
Firkas1 13, Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi* ve Ahali Firkasi

? Tartk Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler (1895-1952), Istanbul 1952,
s. 39.

8 a.g.e., s. 39-363.

® Resimli Tarih Mecmuasi III, Ocak 1956. 5. 44.

1 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler (1859-1952), Istanbul 1952,
s. 8.

i a.g.e., s. 5.

12 a.g.e., 8. 19, 127.

13 a.g.e., 171, 181.

4 a.p.e., s. 200, 218,
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- ki bu firkanimn kurulugu 1911°dir — programinda, ‘hakimiyet-i milliye,
bir memlekette ahali tabir olunan ve bihakkin efkar-1 umumiyenin
miimessili bulunan ekseriyetten’15 s6z etmesine ragmen, ne kurucu-
lartnin konugmalarinda, ne de faaliyetlerinde cumhuriyet séziine yer
verilmemektedir. Hiirriyet ve Itilaf Firkast da, 1911 yili programin-
da: ... Hakiki bir vahdet-i siyasiye tesisine ve vatan-1 Osmani’nin
dugar oldugu mehalikin ve avamilin izalesi ile Osmanh saltanatinin
temin-i atisine caligmaktir’”’ ¢ denildigini de belirtmektedir.

Yakin tarihimizdeki bu birkag 6érnek, konuyu aydinlatmaya
yeter samirim. Agik¢a belirlendigi gibi, her sey hanedan, saltanat,
hilafet temeline oturtulmaktadir; hiirriyet ve musavat teraneleri
yapilmaktadir. Kimsede ve higbir kurulusta hé&kimiyeti millete
gétiirebilecek bir ¢aba yoktur. Cumhuriyet sézctigli Sinasi ve Namik
Kemal gibi birka¢ diigtintirimiiziin diginda, bir ad olarak bile geg-
memektedir.

Mustafa Kemal’de Cumhuriyet Diigiincest

Su bir gercektir ki Mustafa Kemal, gocuk yagindan itibaren
Bat1 ile temas halindedir. Selanik, Osmanh Imparatorlugu’nun Ba-
t'ya agilan penceresidir. Mustafa Kemal, Selanik Rugtiyesi'nde
(ortaokul) okumus; Manastir Idadisi’ni (lise) bitirmis; sonra da Is-
tanbul’da, Harbiye’ye girmigtir. Ondaki Bati diigiincesini, rah-
metli Orgeneral Asim Giindiiz §dyle anlatir: “Gerek Harbiye’de,
gerek Harp Akademisi’nde bir sey dikkatimi gekti. Dogu illerinden
ve Anadolu’dan gelen arkadaglar, Istanbullular gibi, yalmz dersleri
ile mesguldiiler. Sadece Manastir ldadisi'nden Harbiye’ye gelen
arkadaglarimuz daha ¢ok uyanik, daha gok Batr’ya doniiktiiler. Onlar,
derslerinin  diginda, memleketin meselelerini de tartigyorlar, bu
konuda fikir ileri siiriiyorlardi. Mustafa Kemal de bunlardandi.”*?

Atatiirk’ii inceleyen degerli profesor, tarih¢i Enver Ziya Ka-
ral da soyle demektedir: ‘“Harp Akademisi'nde, askerligin uzmanhk
bilimleri yamnda hitabet, yabanc1 dil, sosyolojiye merak sardi. Bu
arada, istibdat idaresinin yasak etmis oldugu inkildpci edebiyata da
dadandi. Fransiz Thtilali bildirilerini okuyor; Namk Kemal’in 6zgiir-

15 a.g.¢., 8. 234, 246.
16 a.g.e., s. 262, 312,
17 Agm Giindiiz, Hatiralarim, hazirlayan : Ihsan Ilgar, Istanbul 1973, s. 13.
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Lik ile ilgili giirlerini ezberliyordu.” 18, ““. .. Fransizca ve Almanca bil-
digi igin, bu dillerden meslegi ile ilgili ceviriler yapmig oldugu bilin-
mektedir. Okumug oldugu eserler arasinda, askerlik meslegi ile
ilgili olanlar basta gelmekle beraber, tarih, sosyoloji, hukuk kitaplar:
vardi.”, “Devrin Tiirk sair ve edipleri arasinda Ziya Paga, Namik Ke-
mal, Tevfik Fikret, Mehmet Emin, Siilleyman Nazif’i begenirdi.
. Fransiz diigiiniirlerinden Voltaire, Rousseau, Montesquieux’yu
okumugtur. Ihtilal simalarindan Mirabeau, Danton ve Robespierre
ile Napoleon’u okumugtur. August Comte, Durkheim ve Bergson’u
... Wells’in Cihan Tarihi’ni ve Darwin’i de hatmetmis oldugu anla-
silmaktadir.” 19
Atatiirk, gen¢ yaginda geniy bir kiiltiire sahipti. Cok okurdu;
okuduklarim da gok iyi hazmettigi bilinmektedir. O’nun hayat hi-
kayesi iginde, tutum ve davramglarinda, bu gergegi daima gor-
mek ve anlamak miimkiindiir.

Harp Akademisi Villan

Rahmetli General Ali Fuat Cebesoy, en iyi arkadaglarindan
biridir. Hafta sonlari, Cebesoy’larin Kuzguncuk’taki evlerine de
gitmektedir. Orada, Osman Nizami Paga? ile tanigir. Paga ile
Osmanli Imparatorlugu’nun gelecegi iizerinde bir gériigme yaparlar.
Bu konugma igin Ali Fuat Cebesoy: ... Konugmalarin ruhu,
memleketin fenaya dogru gitmekte olan durumu idi. Osman Nizami
Paga’ya gore Sultan Hamit, vehimli ve idareimaslahatqi bir hiikiim-
dardi. Istibdat idaresinin degigecegine, hatta yumusayacagia dair
onda, higbir belirti yoktu.” Bu sozleri irkilerek dinleyen Harp Aka-
demisi 6grencisi Mustafa Kemal’e Osman Nizami Paga der ki: “—
Istibdat idaresi bir giin elbette yikilacaktir. Fakat, onun yerine,
Batih manada bir idare gelip memleketi her bakimdan acaba kal-
kindirabilecek midir? Ben buna inanmiyorum.” Mustafa Kemal ise:
“—Paga Hazretleri, Garpli manadaki idareler de zamanla geligmis-
lerdir. Bugiin uyur gibi gériinen milletimizin ¢ok kabiliyeti ve cevheri
vardir. Fakat, bir inkilap vukuunda bugiin i§ baginda olanlar, yer-
lerini muhafaza etmeye kalkarlarsa, o vakit buyurdugunuzu kabul

18 Enver Ziya Karal, ‘“Atatiirk ve Devrim”, Konferanslar ve Makaleler
(1935-1978), Ankara 1980, s. 5, 6.

1 ag.e., s. 0.

20 Eski Berlin Elgisi ve Baymdirhk Bakani.
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etmek lazim gelir. Yeni nesiller icerisinde her hususta itimada layik
insanlar c¢ikacaktir.”” 2L
Hig siiphesiz, Mustafa Kemal’in Batih anlamda bir idareden stz

etmesi, kafasinda padigahliin 6tesinde bir yonetim diigiincesinin

varhgimi belirlemektedir. Nitekim, sonradan $am’a siirgiin giden
Mustafa Kemal, orada Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti’ni kurar. Cemi-
yetin gelismesi ve daha etkili olabilmesi igin Makedonya’yr uygun
goriir. Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti’ni, Selanik’te de kurar. Kurulug
gecesi, arkadaglarma su konugmay1 yapaf: <. .. Hiirriyet olmayan bir
memlekette 6lilm ve izmihlal vardir. Her terakkinin ve kurtulusun
anast hiirriyettir...... Kahhar bir istibdada karsi, ancak ihtilal
ile cevap vermek, kohnelesmis olan ciiritk idareyi yikmak, mille-
ti hakim kilmak...” 22

Milleti hakim kilmanin bir tek anlam1 vardir: Isim séylenmemig
olsa bile bu, “‘cumhuriyete giden yolu goéstermektir; daha agik bir
ifade ile, ‘““cumhuriyet”tir. Nitekim daha sonralari, topgu staji i¢in
Sam’a gitmeden o6nce, Beyrut’ta arkadaglan ile yaptigi konugmada
konu, bir par¢a daha aydinlanacaktir. Mustafa Kemal, arkadaglarina
soyle soyleyecektir: ‘... Dava, yikilmak iizere bulunan bir impara-
torluktan, énce bir Tiirk Devleti ¢ikarmaktir.” 23

Mustafa Kemal, bir siire sonra, Selanik’teki orduya tayin edilir.
Oradaki arkadaglarina da bu durumu agiklar. Amaci, arkadaglari-
m derleyip, toparlayip bir istikamete yoneltmektir. Istikamet ise,
actk secik bellidir: milleti hakim kilmak. Arkadaglariyla g6yle
konugur: ‘.. Megrutiyetin ilam yeter ¢are olamaz. Cemiyetin, bir
siyasi parti haline gelerek, hiikiimeti, megrutiyetin ildnindan sonra,
ele almasi lazimdir. Parti, énceden bu vazifesine hazirlanmig ve
ne yapacagim programlagtirmig olmalidir. Aksi takdirde, ikinci
megrutiyet de birincisinin akibetine ugrar. Oyle ise ne yapmalidir?...”
der. Qareyi gbyle dile getirir: ... Mesrutiyet, kohnelesmis ve insi-
camim kaybetmis olan Osmanlhi Imparatorlugu’nun gévdesi {izerine
degil, aksine Tiirk ¢ogunlugunun yagadigl kisim iizerinde oturtul-
mak; diigmanlarnin, yani biiyitkk devletlerin yapacagi bir tasfiye
yerine ihtilal idaresi, kendi bagina, bir Tiirk Devleti kurmalidir.” 24

21 Ali Fuat Cebesoy, Smif Arkadagim Atatiirk, Istanbul 1967, s. 86.
22 Hiisrev Sami Kizildogan, Belleten, c. I, s. 622.

2 Ali Fuat Cebesoy, Simf Arkadasim Atatiirk, Istanbul 1967, s, 108.
2 Ali Fuat Cebesoy, Siif Arkadasim Atatiirk, Istanbul 1967, s. 114.
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O devri ve gizli- agtk kuruluglart inceledigimiz zaman goriiyo-
ruz ki, kokten degisiklik isteyen tek adam, Mustafa Kemal’dir; &te-
kiler, ihtilali diigiinmemektedirler. Sadece, megrutiyeti ilan ile Ana-
yasa’min yiiriirliige girmesini, yeter ¢are gormektedirler. Adeta,
padisahlik miiessesesine yan gozle bakmak bile akillarimin kenarmn-
dan gecmemektedir. Mustafa Kemal ise, ¢ok farkl bir goriig ve dii-
siince igindedir: Once, padigahlik miiessesesinin yikilmasim digiin-
mektedir; yeni bir Tiirk Devleti kurulugunu tasarlamaktadir. Hatta,
bu devletin hudutlarim bile ¢izmigtir. O’na gére: ‘... Dogu ve bati
Trakya bizde kalmali... Edirne Vilayeti kuzey hududu Bulgaristan
aleyhine diizeltilmeli... Arnavutluk bagimsiz olmali... Anadolu
sahillerine yakin olan adalar, kurulacak yeni Tiirkiye Devleti’'nde
kalmali... Giiney hudutlanimiz ise, Hatay, Halep ve Musul Vila-
yetlerini i¢ine almal.” 28

Mustafa Kemal’in ¢abalari icin bir yabanci yazar soyle demekte-
dir: “Mustafa Kemal gibi Avrupa aydmlarimun ve politika yazar-
larimin yapitlarini da gizlice okuyan vatansever; geng bir askerin
bu harekete katilmasi, gayet dogaldi. Bununla beraber O, Geng
Turkler’in bir Osmanli ulusu konseptine, bagtan itibaren, inan-
miyordu. Tarihin de géstermis oldugu gibi, hakh olarak, bunda
bir geligki gériiyordu. Ciinkii, ¢ok uluslu toplum ilkesi, ulus bilin~
cinin olugmast ve uluslanin 6zgiirliik savaglari kargisinda, eskimig,
modasi gegmis bir ilkeydi. Fakat, o giinlerde Tiirk’ten ulus olarak
s6z eden kimdi! Tiirkler bile ulus s6ziinii agizlarna alamiyorlard:.
Boylece, sozciilerini ulusal hirslar peginde kogan, giivenilmez kisiler
olarak gordiigii “Geng Tiirkler Hareketi” iginde bir basan1 sagla-
yamazd1.” 26

Atatiirk, daha gencliginden itibaren, ne ‘“Osmanlicihik” fik-
rini kabullenmis, ne de katilmugtir; ne Pantiirkizm’e, ne de Pan-
islamizm’e inanmgtir. O, daima, ¢ogunlugunu Tirklerin olustur-
dugu bolgede, bir Tirk Devleti digiinmiigtiir. Batih aydinlarin
eserlerini ¢ok iyi takip etmistir. Fransiz Ihtilali’nin ise, sonuglan ile,
diinyay1r nasil etkiledigini ¢ok iyi gormigtiir. Bu nedenle de, ne
teokratik bir devlet diigiinmilg, ne padigah ve halife degigikligini
hastaliga care olarak gérmii, ne de megrutiyetin bekleneni getire-

% a.g.e., 5. LI6, 117,
26 Askeri Tarih Biilteni, say1 16, s. 107.
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cefine inanmigtir. Apagik - séylemese de tavri, diiglincesi daima
halkin hékimiyetinden yana olmug; millet diigincesini, her geyin
ustinde tutmugtur. Daima “milli devlet” ideali ile yagamigtir.

Ikinei Megrutiyet ve Sonras:

Ikinci Megrufiyet ilan edilir. Rahmetli Ali Fethi Okyar, Talat
Paga ile dertlesirken, tegkilatin iki ay icinde, her yerde gubeler ag-
tigm belirtir. Tiirk’ten gayrisiin bu igte ¢abali olmadiklarini Talat
Bey’e agiklar ve: ““... Oniart Tiirkliige baglamamin zamani da,
firsatlar1 da heder olmug... Simdi, hepsi kendi ik, din, milliyet
ve cinsi igin didiniyor. Bunu da bizlerin sirtlarindan yapiyor. Bili-
yorum, ama elden ne gelir. Sabredecegiz ve hakikati gérerek ken-
dimize gelecegiz. Dur hele bakalim; gu kopriileri gegelim. Bizden
once onlar bizi terk edecek”?” der. Bu da agik¢a gosteriyor ki, cagin
gerisinde kalinmugtir. Biitiin bunlari, ¢ok onceleri géren ve apagik
gosteren Mustafa Kemal olmadi mu? O’nun fikirlerine itibar etmeyigin
ac1 sonuglar1 degil mi bunlar? Nitekim, bu ac1 gergekleri iliklerisie ka-
dar duyan degerli yazar Hiiseyin Cahit Yalgmn: ... Hiikimette ve
hiikfimetin gidiginde bir degigiklik géze garpryordu. Bakanlar degisme-
migti. Saraym, halkim nefretini gekmig biitiin ileri gelenleri, yerli yerin-
de duruyordu. Yaliniz, nerede ise istemiye istemiye bir af duyurulmusg-
tu. ... Bu nasil bir inkilaptir ki, inkilab: gergeklestirenler ortada
yoktu... Dar, sk, karanlik bir gevre iginde, kendi kendilerine ye-
tigmiglerdi. Batiyr pek uzaktan, soyle boyle seciyorlar... Mes-
rutiyetten sonrasmi diigiinememiglerdi. Mesrutiyet bir kez gercek-
legince, bir tilsim etkisiyle, iglerin kcndlhglnden diizeliverecegi duy-
gusu belki siirtip gitmisti,” 28

Tabif biitiin bunlar, Mustafa Kemal’i hakli gikartyordu. Ashnda,
Ittihat ve Terakki Cemlyetl ileri gelenlerinde megrutiyet ilan edil-
mesi, asU hedefi, gayeyi teskil ediyordu. Bu nedenle mesrutiyet
sonrasi igin, ne bir plan, ne bir program, ne de bir ileri atilim dii-
siinceleri vardi. Mustafa Kemal’i de, anlasalar bile, anlamamaz-
Iikta kararli idiler. Onlarda tek bir fikir hakimdi, o da “Osman-
heilik” fikri idi. Nitekim Cemal Paga: *. .. Esasen, Selanik’te tegekkiil

% Ali Fethi Okyar, Ug Devirde Bir Adam, Istanbul 1980, s. 28.
28 Hiiseyin Cahit Yalgn, Siyasal Anilar, Is Bankasi Yaymlar, Istanbul 1980,
s. 19, 25.
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etmis olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti gizli idi. Dahili siyaset prog-
rami, Mithat Paga Kanun-1 Esasi’sinin meriyetinin iadesi idi. Bu
Kanun-1 Esasi’nin temeli de, Osmanli miilkiinde Osmanh idaresi,
camiasi ve tevsi-i mezuniyet esaslarinin tatbiki idi”?® demektedir.
Ayrica, hatiralarimin devaminda da : ““..Bizi Tiirk siyaseti yapmig
olmakla itham edenlere, gayet kati bir lisanla bildiririm ki, biz Tiirk
siyaseti degil, Osmanli camias: siyaseti yaptik.* 30

Biitiin bunlar gosteriyor ki, cumhuriyet fikri diigiintilmemigtir;
distiniilmemektedir; hem de, her geye hakim bulunduklar: halde. Ni-
tekim, Hintli yazar Feroz Ahmad, “Ittihat ve Terakki” adli ese-
rinde: ““... Cemiyet’in, yaptif1 ihtildlden en giiclii grup olarak
ciktigr halde, siyasal giicii otomatik olarak tekeline almak garan-
tisine sahip olmadigimi ortaya koymaktir”3, dedikten sonra daha
ilerdeki sayfalarda: ‘.. Durum, Cemiyet’in isterse hemen iktidara
gelebilecegini gostermekteydi. Padigahin geleneksel otoritesi yi-
kilirken, Ittihat ve Terakki’nin hem gizli cemiyetlere 6zgii bir mistigi
vardi hem de, ihtilali sonuglandirmasindan 6tiirii itibar1 artmig-
1. 32 Aslinda, en dogru sézii Talat Paga séylemektedir: ““.. Kabahat
da, gaflet de bizim. Fikriyatgilari, prensipleri, programi, muhteva-
nin kadrosu ve miiesseseleri olmadan iktidara gelinir mi?” 33

Millet ve memleket igin disiindiiklerini kafasinda bir millf sir
olarak saklayan Mustafa Kemal, zamana da olaylara da hakim ol-
masim ¢ok iyi bilen bir deha idi. Hayalci degil, hesapgt idi. Olay-
lar zincirinde O’nu hep bu istiin nitelikleriyle goriiyoruz. Nite-
kim” “g1 Mart olay1nda, kolagas riitbesiyle Istanbul’a, Cekmece 6n-
lerine gelen Mustafa Kemal, iki bildirge yayimlar. Kendi kalemin-
den ¢ikan bu bildirgeler, bugiin de, ibret ve dehsetle okunmaya de-
ger. Bu bildirgede Istanbul’a, milletin emri ile, onun admna iy gor-
mek icin geldiklerini ifade eder. Anayasa’min iistiinde hi¢bir kanun
ve kuvvetin olamayacagim agiklar.3 Bu iki bildirge dikkatle in-
celenince, iki husus agikga goriiliir: Biri, dolayli da olsa, padigaha
degil millete dayanmanin geregi; oteki de, Ittihat ve Terakki Ce-

2 Cemal Paga, Hatiralar, Istanbul 1977, s. 415.

30 age., s. 417

31 Feroz Ahmad, Ittihat ve Terakki (1908-1914), Istanbul 1984, s. 11, 12.
32 a.g.e., 5. 41,

3 Talat Pasa’'min Gurbet Hatiralari, ¢, II, s. 708.

34 Atatiirk’iin Jeopolitik ve Stratejik Goriigleri, Harp Akademileri, s. 281, 284.
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miyeti ileri gelenlerine, sahislari igin degil, millet ve memleket icin
galiymalarinin  igaretlenmesi. Millet adma i gérmenin yetkisini
millet verecegine gore, yine millete, millet iradesine saygi, sevgi ve
giiveni ortaya koymaktadir. Bu ise, millf hakimiyete uzanan bir yolu
ve yonii gosterir. Mustafa Kemal, Yildirim Ordulan Grubu Kuman-
dam olur. 5 Kasim 1918’de, arkadas: Ali Fuat Cebesoy’n, Katma’dan
Adana’ya ¢agirir ve O’na der ki: “Artik milletin, bundan sonra, kendi
haklarmi kendisinin aramasi ve miidafaa etmesi, bizlerin de, miimkiin
oldugu kadar bu yolu géstermemiz ve biitiin ordu ile beraber yardim
etmemiz lazimdir.” 35 Bu ifadelerden de su sonuca varmak gerekmek-
tedir: Bu konugmada millet haklarina deginilmektedir. Haklarn
aranmasi ve miidafaa edilmesi, halka dayandinlmaktadir. Halka
dayanmamn geregi vurgulanmaktadir. Padigsah etrafinda birlik
yerine halkin bizzat kendi giiciiniin doguracag: birlik, esas olarak
ele alinmaktadir. Bunun da agik anlami, halk idaresine dayanan
cumhuriyettir.

19 Mayis 1919°da Samsun’a Cikan Mustafa Kemal Paga

“Ben 1919 senesi Mayisi icinde Samsun’a ¢iktifim giin elimde hig-
bir kuvvet yoktu. Yalmz biiyiikk Tiirk milletinin asaletinden do-
gan ve benim vicdamm dolduran yiiksek ve manevi bir kuvvet var-
di. Iste ben bu milli kuvvete, Tiirk milletine giivenerek ise bag-
ladim.” 3¢ Bu baglangig bile, Atatiirk’iin milli giice, millet giiciine,
yani halka dayanigina yeter delildir. Bundan sonra, halk iginde,
halkla, halk igin igler yiiriiteceginin kesin ifadesidir.

Gok iyi bilindigi iizere, ‘“Ya istiklal, ya &liim” inanciyla
yola c¢ikan Mustafa Kemal’in tek inandigi ve dayandigi, milletti.
Onun igindir ki, milleti “milli rub” bilinci potasinda topladi. Daima
milleti, milletin destegini, milletle birlik ve beraberligi dile geti-
rerek Amasya’ya gelmisti. Milli Miicadele’nin ilk ve biiyitk miica-
dele belgesini, “Amasya Tamimi” olarak, buradan cihana acikladi
ve: “Milletin durumunu ve davramglarim géz oniinde tutmak ve
haklarim1 dile getirmek, biitiin diinyaya duyurmak igin, her tiirlii
tesir ve denetimden kurtulmug bir Milli Kurul’'un varlifi...”’ndan

35 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, Istanbul 1953, s. 29.
3¢ Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diiglinceleri, 3. baski, Ankara 1984,

s, I.
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s6z ediyordu. Sonra da, diyordu ki: ‘“Milleti, yine milletin azim
ve karart kurtaracaktir.”3 Yine de apacgik anlagilacag: iizere bu,
millet adma iy gorecek bir tegekkiil arayiqn idi; milletin azim ve
kararmin  @stiinliigiine inamgti. Bunda, ne Osmanhligin ihyasi
alameti vardi, ne Mustafa Kemal’in kigisel hirsi, ne de diktasi gorii-
lityordu. Diipediiz halkin iradesine dayanan bir diizen ifade edilmekte
idi; bu da, sadece adi séylenmeyen ‘“‘cumhuriyet”ti. Bilindigi gibi,
halkin namina iy goérmek, halk tarafindan secilmeyi gerektirir; bu
ise, “milli irade”dir. Durum, Erzurum’da daha da berrakliga kavuga-
caktir. Erzurum Kongresi 6ncesi, Atatiirk, yaptigi bir konugmada:
“Arkadaglar, tek tedbir: hakimiyet-i milliyeye miistenit, bilakayit ve
sart, miistakil bir Tiirk Devleti tegkil etmek ve hedefe, behemehal, vasil
olmaktir.”’ 38 13 Temmuz 1919 gecesi, genel durumu gozden gegiren
Mustafa Kemal Paga, askeri ve miilki makamlara cektigi sifre telgraf-
ta: “Devlet ve milletin mukadderatina hakim olan, irade-i milliyedir’’3?
demek suretiyle, cumhuriyete giden yolda, yeniden, ne uzun mesafe
almig oldugunu gosterir. 7 Agustos 1919 tarihli Erzurum Kongresi ka-
rarlarmm 8. maddesi ise gdyledir: “Milletlerin kaderini kendilerinin
¢izdigi bu tarihi cagda, Istanbul hiiktimetinin de millf iradeye boyun
egmesi zorunludur. Qiinkii milli iradeye dayanmayan hiikimetlerin
kendi baglarma verdikleri kararlara milletge uyulmadigt gibi, bu
kararlarin, digta da itibar1 olmadifi ve olmayacagi gimdiye kadarki
olaylar ve sonuglar: ile ispatlamigtir.” 4 Ashnda, Erzurum karar-
larindan 6nce, 7/8 Temmuz gecesi sabaha kargi, Mustafa Kemal
Paga, Mazhar Miifit ve Siireyya Beylerle yaptigi bir goriigmede
konugmaya baglamadan 6nce bir sart ileri siirer: “Defterin bu yap-
rag1 kimseye gosterilmeyecek. Sonuna kadar mahrem kalacak. Bir
ben, bir Siireyya, bir de sen bileceksin, gartim budur” der; séz alir
ve: “Pekala... yaz!” diyerek sunlari séyler: “Zaferden sonra gekl-i
hitklimet cumhuriyet olacaktir. Bunu size daha &nce, bir sualiniz
miinasebeti ile séylemigtim; bu bir. ki, padisah ve hanedan hak-
kinda, zamani gelince, icap eden muamele yapilacaktir.” 4

37 Atatiirk, Nutuk, c. I, s. 30, g2.

8 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatirk’le Beraber,
c. I, Tiurk Tarih Kurumu Yaymni, Ankara 1966, s. g2.

% a.g.e., 5. 53.

40 Mahmut Gologlu, Erzurum Kongresi, Ankara 1968, s. 111.

4 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Olimiine Kadar Atatiirk’le Beraber,
c. I, Tirk Tarih Kurumu Yayini, Ankara 1966, s. 131,
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Mustafa Kemal Paga, Milli Miicadele’nin amacini belirlerken
s0yle demektedir: “Osmanli Devleti’nin temelleri ¢dkmiig, Gmrii
tamam olmugtu. Osmanh memleketleri tamamen parcalanmigti.
Ortada bir avug¢ Tiirk’iin barindigt bir ata yurdu kalmisti. Son
mesele, bunun da taksimine ugragmaktan ibaretti, Osmanl Dev-
leti, onun bagimsizligi, padisah, halife, hiikiimet, bunlar hepsi an-
lam1 kalmamug birtakim manasiz sozlerden ibaretti. O halde, ciddi
ve hakiki karar ne olabilirdi? Bu vaziyet kargisinda bir tek karar
vardi. O da, milli hakimiyete dayanan, kayitsiz ve gartsiz yeni bir
Tiirk Devleti tesis etmek! Iste, daha Istanbul’dan ¢ikmadan ev-
vel diigiindiigiimiiz ve Samsun’da Anadolu topraklarina ayak basar
basmaz uygulamaya bagladifimiz karar, bu karar olmustur.” 2

Aslinda cumhuriyet, 23 Nisan 1920°de gergeklesmistir; ¢linkii,
millet hakimiyetini temsil eden, Biiyiik Millet Meclisi’dir. Meclis ise,
resmen, saraya ve diinyaya karg, bu tarihte agilmugtir. Meclis agil-
diktan sonra, milli hakimiyet esasi, asla sarsimamugtir; daha dog-
rusu, giiclenerek gelismistir. Nitekim Mustafa Kemal Pasa, Meclis’te
yapmig oldugu bir konugmada: “Efendiler, millet bizi buraya gén--
derdi. Fakat Omriimiiziin sonuna kadar biz burada ve bu milletin
idaresini ve hakimiyetini, miras kalmig mal gibi, temsil etmek igin
toplanmig degiliz. Ve sizi toplamak ve dafitmak kudretine hig
kimse sahip degildir. Millet bilmelidir ki, bir giinde vekillerini toplar
ve gonderir. Burayi, hi¢ kimsenin, kayit ve sarta baglamaya hak ve
salahiyeti yoktur ve olmamalidir” %8 demektedir. Agikga belirlendigi
iizere Mustafa Kemal Paga, milletin, milli iradenin her geyden
daha istiin oldugunu savunmaktadir; bu ise, camhuriyetin ta ken-
disidir. Atatiirk, yine bir bagka konugmasinda da: ‘“Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiiktimeti, bir halk hiikimetidir. Memleket menfaat-
lerine ait hususlarda, millet fertleri ile hiiklimet arasinda, vazife

itibariyla istirak vardir’”#  demektedir. Bunun da anlami, yine
apacik, “milli irade”dir; ‘‘demokrasi ve cumhuriyet”tir. Bir de,
Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi’nin, 18 Kasim 1920 tarihli bir be-
yannamesi vardwr. Bu beyannamede de, bu husus apagik ifade-
sini bulmaktadir; soyle ki: ... Tiirkiye halkin1 emperyalizm ve

42 Atatiirk, Nutuk, T.D. T.E. c. I, s. 12.
43 T.B.M.M. Zat Ceridesi, I. I¢tima, 2. Toplanty, s. 120.
4 Atatiirk’iin Tamim ve Telgraflari, c. IV., s. 421.
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kapitalizmin zulmiinden kurtararak irade ve hakimiyetinin sahibi
kilmakla gayesine vasil olacagi kanaatindedir.” 45

Biz, devamli olarak ‘“‘cumhuriyet” kullandik. Inaniyoruz ki,
demokrasi ve cumhuriyet ayn seyler degildir. Ikisi de, milli iradeyi
hakim kilma esastm kabul ettifinden, ayni anlama gelmektedir.
Mesele, halkin hakimiyetidir; temsilcilerini halkin serbest iradeleri ile
segmesidir; halkin kendi kendisini yénetmesidir; cumhuriyetin an-
lagilmas1 ve geligtirilmesidir. Cumhuriyet diizeni igerisinde, zamanla
demokrasi de gelisecektir; demokratik kurallar koklesecektir. Bu
diisiincelerledir ki, Atatiirk, cumhuriyet idaresi ile, bir yap: degisik-
ligini amag edinmigtir. Béylelikle, bir yandan Bat1 diiglincesini kabul
etmiy; Ote yandan, bu diigiincenin tabii bir sonucu olarak, Bati
medeniyetine gidigi isaretlemistir. Ayni zamanda, Bati dlgiilerine
gore kurumlan diigiinmiigtiic. Biitiin bunlann ise, bir zihniyet degi-
sikligini gerektirdigine inanmig, yagadifl siirece de, bu zihniyet
degisikligi yolunda, bitmez tiikkenmez gaba harcamugtir.

Laferden Sonra

Ordularimiz, 9 Eylil 1922°de Izmir’e ulasti. Boylece, Milli
Miicadele zafere ulagmig oluyordu. Mustafa Kemal Paga, bunu
soyle tavsif etmekteydi: ‘““Her safhas1 ile diigliniilmiis, izhar, idare
ve zaferle intag edilmiy olan bu harekat, Tirk ordusunun, Tirk
zabitan ve kumanda heyetinin yiiksek kudret ve kahramanhigim
tarihte bir daha tespit eden muazzam bir eserdir. Bu eser, Tiirk
milletinin hiirriyet ve istiklal fikrinin, layemut, abidesidir. Bu eseri
viicuda getiren bir milletin evladi, bir ordunun bagkumandam
oldugumdan, ilelebet mesut ve bahtiyarim.”% Agik¢a belirlendigi
tizere, bu ifadelerle Mustafa Kemal Paga, zaferi millete mal ediyordu.
Millet hakimiyetini ve millet iradesini ortaya koyuyordu. Artik,
hizla cumhuriyete dogru gidig, dikkatlerden kagmiyordu. Meclis’te
de, saltanatin kaldirilacagmma dair, gizli-agik goriigmeler oluyordu.
Mustafa Kemal Paga ise, en yakin miicadele arkadaglar ile bu konuyu
giinlerdir konuguyordu. Nihayet mesele komisyonlarda tartiglmaya
bagland:. Ug komisyonun, Teskilat-1 Esasiye, Seriye ve Adliye Komis-
yonlarinin bir araya gelmesiyle bir toplanti yapildi. Bu toplantida

4% Atatiirk’iin  Jeopolitik ve Stratejik Gortigleri, Harp Akademileri, s. 256.
48 Atatiirk, Nutuk, T. D. T. E. c. II, s. 677.
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Mustafa Kemal Paga: ‘. .. Hakimiyet ve saltanat hic kimse tarafindan,
hig kimseye, ilim icabidir diye, miizakere ile, miinakaga ile verilemez.
Hakimiyet, saltanat kuvvetle, kudretle ve zorla alimir. Osmanogul-
lari, zorla, Tiirk milletinin hakimiyet ve saltanatina vaziiilyet ol-
muglardi. Bu tasallutlarim alti asirdan beri idame eylemiglerdi.
Simdi de Tiirk milleti, bu miitecavizlerin hedeflerini ihtar ederek,
hakimiyet ve saltanatini, isyan ederek, kendi eline, bilfiil, almg
bulunuyor. Bu bir emrivakidir. Mevzubahis olan millete saltanatini,
hakimiyetini birakacak muyiz, birakmayacak miyiz meselesi degil-
dir. Mesele, zaten emrivaki olmug bir hakikati ifadeden ibarettir.
Bu behemehal olacaktir.”” 47 Gériildiigii gibi, millet haklar en giizel
sekilde dile getirilmektedir. Her seye milletin hakim olmas esasi,
aciklikla, ortaya konmaktadir. Bu gidigin sonu, hi¢ siiphesiz cum-
huriyettir.

Saltanatin kaldirilmasindan sonra, sira hilafete gelmigti. Ger-
cekte, Abdiilmecit Efendi, Biiyiik Millet Meclisi tarafindan, halife
olarak secilmigti. Bu, bir zaman meselesiydi. O tarihlerde Istan-
bul’da bulunan bir yabanc gazeteci: “... Oysa Abdiilmecit, bu
tag giymede, sadece, Islam’in ruhani reisi idi. Yeni halife, nihayet
faytonla, Refet Paga ile birlikte, ilk selamlk toreni igin, Fatih
Camii’ne gitti. Bu kutsal yer, miiminlerle dopdoluydu. Ama dini
torende hicbir 6zel karakter gorilmedi. O kadar ki, bu vesile ile
Peygamber zamanindan beri uygulanagelmis olan hutbe, yani cuma
giiniine 6zgii dua ile yetinildi. O da, Arapga degil, Tiirkge okundu.
Bu da gosteriyordu ki, Ankara milliyetgilerinin iradesi, kendini
camie kadar kabul ettiriyordu.” 48

Lozan ve Otesi

Zaferden sonra, Lozan’da, sulh masasma oturulur. Fakat, gé-
riigmeler igte ve digta, gekigmeli olarak geger. Gidisi takip edenler,
cumhuriyet idaresinin yaklagmakta oldugunu gérebiliyorlardi. As-
Linda, “milli hakimiyet” benimsenir bir hale gelmekteydi. Lozan’da
istenen ise: Misak-1 Milli’nin tasdiki idi. Bunun igin de Mustafa
Kemal Pasa, goyle diyordu: .. Istediklerimiz, apagik ve tabii

4 a.ge., s. 69I.
48 Paul Gentizon, Mustafa Kemal ve Uyanan Dogu, Kiiltiir ve Turizm Bakan-
g1 Yayinlari, Ankara 1983, s. 42.
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haklarimizdi. Bundan bagka, hukukumuzu muhafaza ve temin icin
kudretimiz de vardi. Kuvvetimiz de kafi idi. En biiyiik kuvvetimiz,
en sayan-1 emniyet dayanagimiz, hikimiyet-i milliyemizi idrak
etmig ve onu bilfiil halkin eline vermis ve halkin elinde tutabile-
cefimizi fiilen ispat eylemiy oldugumuz idi.”4°

Isin 6zitne dénecek olursak, Mustafa Kemal’in cumhuriyeti
Biyiik Millet Meclisi’'nin esifine kadar getirmis oldugunu der-
hal goriiriiz. Hatta, kapidan igeri bile sokmustur, denebilir; giin-
deme girmek iizereydi. O giinleri yagamis bulunan, rahmetli Maz-
har Mifit Bey: “Bir giin Anadolu Lokantasi’nda yemek yiyordum.
Ankara’da, o zaman en iyi, tek bir lokanta vardi; o da, bu idi. Orada.
Neue Freie Presse adli Avusturya gazetesinin, Ankara’ya gelen bir
muhabiri de yemek yiyordu. Bu zatla, bir giin evvel, Meclis'te,
riyaset odasinda tanigmistim. Yamma geldi. Aramizda soyle bir
muhavere gecti:

— Haberiniz olsa gerek. Sizi tebrik ederim.

— Nedir acaba?

— Mustafa Kemal Paga beni Meclis’in riyaset odasinda kabul
etti. Ve dedi ki: “-Aleni olarak ilk defa size soyliiyorum. Cum-
huriyet ilan edecegiz.” ‘-Ne zaman?’ dedim. Bagini sallach ve ‘~Cok
yakinda’ dedi”. Sonra Mazhar Miifit Bey devamla: “.. bir gece
evvel beraberdik. .. gilerek: ‘~Ey cocuklar, yarin cumhuriyeti
ilan edecegiz, dedi. Ve bana déndii: ‘“~Erzurum’dan beri agzindan
cikarmadifin cumhuriyetin, iste zamam geldi. Yarmn istedigin kadar
cumhuriyet diye, alenen, artik bahsedebilirsin.” 50

Bundan sonra, bilindigi tizere, 28 Ekim 1923°te, Meclis’te “Tes-
kilat-1 Esasiye Kanunu”nu degistiren bir ¢nerge ile “Hakimiyet bi-
lakayd i sart milletindir. Idare ustlii, halkin mukadderatini bizzat
ve bilfiil idare etmesi esasina miistenittir. Tiirkiye Devleti’nin gekl-i
hitkfimeti, cumhuriyettir” 5 ... demek suretiyle yillardan beri 6z-
lenen cumhuriyet yonetimi gerceklesmis oluyordu.

49 Atatiirk, Nutuk, T.D.T.E. c. II, s. 703.
30 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber,
c. IT, Tirk Tarih Kurumu Yaymi, Ankara, 1966, 5. 595.

51 a.g.e., 5. 597.



