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TURK INKILABINDA GAGDASLASMANIN GEREG!I DEMOKRASI CA-
BALARI

1. Tirk Ulusunun Yinetim Bigiminin Tarihsel Ovkiisii

Tiirk ulusunun tarihteki yénetim seklinin ne oldugu incelen-
diginde, bu yénetim sisteminin gok eskiden beri bagkan veya sef
sistemi bir yapida oldugu goriiliir. Ornegin ikibin yillik bir tarih
gegmigine sahip olan Hunlarda kamuoyunun bir araya gelerek
bagkan olacak birini segtikleri ve secimden sonra bu bagkani kege
lizerine oturtup kaldirarak kutladiklar: ve hatta ona tanrisal bir nitelik
vererek bogazimi bir ipek kumagla sikip, onun, bu sikintih halinde
sOyledigi sozleri yorumlayip bazi kanilara vardiklar: sdylenir.

Daha sonralar1 ortaya ¢ikan Tiirk Devletlerinde, yonetici kadroyu
olugturanlarin kendilerine baz1 yetkiler tantyip, halka yukaridan bak-
tiklar1 ve bu tutumlarindan 6tiirli zaman zaman halkin tepkisine neden
olduklar: da gergek digt degildir. Ozellikle Cin ile komsu olan Tiirk
Devletlerinde — Hunlar ve Goktiirkler — Cinlilerin entrikalarina alet
olup da diigiiy baglayinca, halk aleyhine tutum ve davraniglar nede-
niyle, egemen ziimre ile yonetilen kiitle arasinda anlagmazliklar ortaya
¢ikabiliyordu. Hatta bu anlagmazliklarda halkin hakan iizerinde baski-
larda bulunup, onu, halk yararina hareket etmek iizere, baski altina
aldif1 ya da bagkan durumunda bulunan kisi ile anlagma yaptif1 da
goriilmistiir. Eski Tiirk toplumlarinda zaman zaman zikzaklar ¢izen
ve gliniimiiziin yaygin deyimiyle demokrasi sistemi ¢ok kéklii bir
gecmige sahiptir, denemez. Ciinkii Tirklerin genel karakterleri ara-
sinda bagkanlarina ¢ok bagh olmak gibi bir tutumun agir bastig
her donemde goriilmiiy ve hatta onlarin bu nitelikleri, fetihlerde
bagarith olmalarinda rol oynamustir.

* Aragtirmanin birinci béliimii 5. sayimizda yaymnlanmigtir,
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Tiirklerin kurdugu en siirekli devlet, kuskusuz, Osmanl Impara-
torlugu olmugtur. Altiytiz yillik bir mre sahip olan bu devletin
basari nedenleri, birgok tarih¢inin arastirma konusu olmugtur,
Bunlar arasinda Tiirk olanlar kadar, yabanc kskenliler de vardir.
Hatta yabanci kokenli tarihgiler — tarihin bir bilim dali olmasmi
daha dnce kavradiklarindan — daha ¢oktur. Bunlarin birgoguna goére,
devletin yapisi askert ve mali bir nitelik tagmr, Boyle olunca da itaat
anlayist kokliidiir. Gergekte Tiirk, karakter ve gelenegi bakimindan
bagkana veya gefe baghdir ve itaat edicidir. Osmanllarin basar: ve
diisiis nedenlerini igleyen tarihgilerden Fernand Grenard’in, gezgin-
lerden Thevenot (Teveno)’dan aktardigi ve yenigerilerin anlayigint
yansitan bir yargiyr anmak, bu konuda bir fikir verebilir. Seyyah
Thevenot yenigeriler igin: “Hiikiimdarlarmin kamna dyle saygi
gosterirler ki ve Birinci Osman’in 1rkina saygida Oylesine kuvvetli-
dirler ki, Imparatorlugu bu hanedandan almayi diisiinmeyeceklerdir”
diye yazar. Bu itaat ve saygi, devletin somut giicti askerde oldugu
gibi halk arasinda da aynen siiriip giderdi. Padigahi, devletin
temeli olarak géren diiiince ve anlayi, hanedan igin de gegerliydi.

Siyasi, askert ve teokratik bir seflik sistemi olan padigahlik miies-
sesesi, halk iizerinde mutlak bir egemenlik siirdiiriirdii. “Ferman
Padigahin® deyimi bu diisiince ve anlayigin bir sonucu olarak yillar
yili sdylenip durmustur. Ordunun padigahla bir ve onun hizmetinde
olugu, askerf oldugu kadar siyasal otoriteyi de simgeliyordu. Topragin
padigaha ait olusu, onun tizerinde yagayanlam ‘kul” veya ‘“kole”
durumundan daha bagka anlamda géstermeye yeterli degildi. Fer-
manla bas kesilip, can alinabiliyordu. “Ormanlarimdan bir dal kesenin
bagin1 keserim” diyen disiincede de, padisahin mutlak egemenligi
belirgindi. Debdebesiyle saray, tanrisal kigilerin yasantisimin diinyasal
bir 8rnegiydi. Boyle bir diizen icinde, yoneten her bakimdan sorumsuz,
yonetilen ise sadece ona bag egmekle yiikiimliiydit. Bu nedenle “efendi”
ve “kéle” bu toplum igerisinde baglica iki unsurun tinvani olabilirdi.
“Hersey padigah i¢in” diisturu, yillar yith Osmanl yonetim seklinde de
gegerli olmug, halk bunu tanrisal bir kural bilip yazgisina boyun
e§misti. Bu genel tutuma kargin Imparatorluk tilkesinde bagkaldiran-
lar, isyan bayragim gekip daglara tirmananlar olduju gibi, “Kogci Bey”
ornegi uyaricilar da padigahlik miiessesesine kafa tutan davranig-
larda bulunmuglardi. Sosyal bakimdan feodal bir yapiya sahip olan
Osmanli Devleti'nde, egemen simfin padigahlik miiessesesi seklinde
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anlagilmis olmast ve bu yapmin her ne pahasina olursa olsun korun-
mast o dénemin gelenegiydi. Bundan da ‘““Saltanat” ve onun ayrilmaz
bir pargasi olan “Hilafet”, yonetilen kiitleye karst bir silah veya koz
olarak kullanilmistir,

2. Demokrasi Cagdaglagmamn Geregidir

Tiirk Inkilabr’m gekillendiren ve ona yén veren Atatiirk ilkele-
rinin en 6nemlisinin hangisi oldugu zaman zaman tartigma konusu
olmugtur. Siiphesiz bu ilkeler bir biitiindtir. Ancak bunlarin birbirine
oransal olarak degerleri de degisiktir. Bu degerlendirme, durum
ve kogullara goére degisiklik gosterir. Ornegin, Tirk Bagimsizlik
Savag’nm bagladigi yillara kadar giden bir tarih ge¢misinde, Tiirk
ulusunun bagimsizligt yani “ulusal bagimsizlik” anlayist afir bas-
makta; siyasal bagimsizlik 6nem kazanmaktaydi. Inkilap hareketleri-
nin uygulama evresindeki dénem igin yapilacak degerlendirmede
ise “cagdaglagma” temel ilkesinin oncelik aldif goriiliir. Gergekte
“cagdaglagma®, Tiirk Inkilabrnin ana ilkesi oldugu kadar ana ama-
adir da. Bu amag, inkilap iginde bir béliim olmaktan gok, biitiin
inkilap hareketlerinin bir bileskesi, yani 6zii gibi de diigtiniilebilir.

Zaman zaman tartigmalara konu oldugu iizere, ‘“‘cagdaglasma
nedir” diye bir soru soruldugunda, bunun yamti degisik sekillerde
verilebilir. Ornegin: bu yamtlar arasinda gunlar siralanabilir: **Gag-
dag diinya uygarligima katilmak”, *‘Yasam bigimini uygar olgtilere
uydurmak”, “Batili gibi diisiinmek ve uygulamay: Bat olgiilerine
gore diizenlemek”, “Kamuoyu dogrultusunda hareket etmek” ve
“Insan ozgiirliigiine ve kigiligine deger veren bir yonetim bigimi”’
gibi, degisik yamtlar bu konuda akla gelebilir. Bu yamtlar bir yana,
“Atatiirk’in  diigiindiigii cagdaglasma felsefesi nedir?”, ““Atatiirk
cagdaglagma deyince ne anliyordu; O’nun bu konudaki ilkeleri ne-
lerdi?”” Bu sorulara yamit aramak konuyu agiklifa kavusturacaktr.

Mustafa Kemal, 29.X.1923 tarihinde kendisiyle konugan
Fransiz yazart Maurice Pernot (Moris Perno)’ya soyle demisti: “Mem-
leketimizi cagdaglastirmak istiyoruz. Biitiin gabamiz Tiirkiye’de
cagdas, boylece Batiii bir hiikGimet yaratmaktir, Uygarlia girmek
isteyip de Batiya yonelmemis millet hangisidir?”® Bu demeg igeri-

88 Atatlirk’iin Soylev ve Demegleri; c. II, Tirk Inkilap Tarihi Enstitiisi,
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1954, s. 68.
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sindeki “hiikimet yaratmak” deyimi {izerinde biraz durmak gerekir,
“HiikGmet yaratmak” veya “hiikimet etmek” gibi kavramlar,
ozellikle “siyaset” anlamuinda, yani “devlet islerini diizenleme ve
yuriitme sanati” olarak benimsenmistir. Bundan kastedilen amag,
siyasal rejimin kendisidir. Siyasal rejimler ise, dar anlamda “ulusun
hitkfimet yapisi”’; biraz daha agik olarak, “Siyasal Rejimler” yazan
Maurice Duverger (Moris Duverje)’nin tammlamasiyla: “Belirli
bir sosyal grupta, yonetenlerle, yonetilenlerin genel olarak ayrlig
sekli”dir.,

Mustafa Kemal’in daha 1923’lerdeki demegleri iizerinde durula-
cak olursa Tiirk ulusu igin diistindiigii hiiktimet sekli; Batili anlamda,
Bati modelindedir. O halde Bat’nin benimsedigi yénetim sekli yani,
siyaset nedir? Giiniimiizde Bat1, bilimsel ve akile1 bir tutuma dayanan
diinya anlaywy; hukuka, ozgiirliige ve kisi onuruna deger veren
demokrasinin temsilcisi ve uygulayicist olmakla belirgindir. Giinii-
miizde, ayricaliklar1 bulunmakla beraber, Batili anlamda “demokratik
rejim” denildiginde: “Yoénetenlerin yonetilenler tarafindan segimi”
anlagilir. Bati, birgok sosyal, siyasal agamalardan ve tarihsel olgular-
dan sonra demokratik rejime ulagabilmigtir. Bu ugurda stirdtirdiigii
ugragilarda canlar ve baglar vermistir, Aragtirmacilar, bugiiniin Bati
uygarhfimn temel felsefesini insanlik sevgisine baglarlar. Dogu
uygarlifina gore degisiklik gdsteren ve “gergekeilik”, “bilimcilik”,
“akilct tutum ve davramy”i kendine bayrak edinen Bati, genel olarak
ileri ve ¢agdag diinyay: temsil etmekte ve insanlik alemi iginde &nde
bulunmaktadir. Dogal olarak ¢agdaglagma veya Batililasma Bati’min
Ornegin dilini, dinini ve gelenegini almak degil; Bat’nin bilimsel
ve teknik yonlerini ve yonetimde insancil tutumu benimsemektir.
Bat’min yonetimdeki belirgin niteligi; halka déniik olmast halkin
iradesine deger veren ve yonetenlerin kamuoyunun genel istegi
dogrultusunda hareket etmesidir. Bu da giiniimiizde ‘‘demokrasi”
sbzclig ile antatilmaktadur,

8. Ulusal lIradeyi Gergeklestiren Mk Meclise Dogru

“Ulusal egemenlik” Atatiirk’iin ilkeleri igerisinde temel ilkeler
arasindadir. Bu ilke, Tiirk Bagumsizlik Savag’nin ilk yillarinda bile
belirgin olarak ortaya atilmug ve siirekli olarak iglenmigtir. Mustafa
Kemal, Tirk ulusunun yapilan ve yapilacak olan iglerde s6z sahibi
oldugunu belirterek, ona bir ruh vermeye ¢abiymugtir. O’nun ulusal
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egemenlik ilkesi daha 1919’larda ortaya atilmis bulunuyordu. Ornegin
Mustafa Kemal, 23.VII.1925’te Erzurum’da: ‘“Ulusal giicii etken
ve ulusal iradeyi egemen kilmak temel ilkedir”® derken, yurdun
diigman ¢izmelerinden temizlenmesinde ulusal iradenin sahibi Tiirk
ulusuna verdigi degeri ve dnemi de belirtiyordu. Bu tarihten daha
once de Mustafa Kemal Paga olarak qiktigi Samsun’dan Istanbul’daki
hitkimete génderdigi uzun raporunda O’nun ulus egemenligi konu-
suna yer verigi, lizerinde durulmaya deger. O, bir saltanatin giidii-
miinde hareket eden ve padigah iradesi ydniinde tutum ve davramis-
larin1 ayarlayan Istanbul Hitkimeti’ne” “Millet birlik olup egemenlik
esasint ve Tiirk duygusunu hedef tutmustur” demekle daha Tiirk
Inkilabrmin baglangicinda diigiincelerini  agiklamugti,

Atatiirk’iin ““ulusal egemenlik” ilkesi, Tiirk ulusunun siyasal
ve sosyal geligmesinde gergekten ¢ok onemli bir agama ve gelisme
olarak anlagilmalidir. Sadece eski Tiirk Devletlerinde degil, son
dénem tarihindeki alt1 yiizyillik bir siyasal egemenligin somut érnegi
Osmanli Imparatorlugu’nda, yonetenle yonetilen arasindaki ilig-
ki goz oniine getirilecek olursa; Atatiirk’iin yonetimde halk irade-
sinin egemen olacagim agikca ilan edigi, Tiirk Siyasal hayatinda
bir ihtilal ve bir inkilap olarak kabul edilmelidir. Giinkii, yonetici
otoriteyi temsil eden padisahin, uyrugundan birinin Tanr’nin bah-
setti§i canmim bile kolayca, bir fermanla alabilmesi gergegi kargisinda
halk egemenligi, s6z konusu olamayacagi gibi diigiiniilemezdi de.
“Hakan” ve “HiinkAr” gibi bilyiik sozlerle nitelenen padigahlik
miiessesesi kargisinda, yénetilen halk kiitlesinin durumu “Kulluk”tan
daha ileri bir gey sayilamazdi. Hig kimseye karg sorumlu olmayan
bir kigide toplanan iktidar tevekkiille kargilayan halk, yillar yili kade-
rin kendine ¢izdigi yazgiya katlanmay: da bir gérev saydi. Iktidarin
herhangi bir sekilde simirlanamadigi bu tiir yénetim, “mutlak mo-
nargi” olarak siyasal sistemler iginde yer almistir. Bu gergegi ozetle
ortaya koyduktan sonra, Atatiirk’iin ‘“halk egemenligine dayali
devlet” sistemi daha da deger kazanir. Atatiirk’tin diinyaca gok yénlit
bir lider olarak kabul edilmesinde, O’nun “devlet kuruculugu’da
onemli bir yer tutar. Bu, O’nun “ulusal egemenlik” ilkesini ortaya
atip uygulamasiyla belirgindir. O, Imparatorluk déneminde sozii
bile edilmeyen ulusal egemenlik kavramim ortaya atmakla Tiirk

9 Afet Inan, Atatiirk’ten Yazdiklarim, Altinok Basimevi, Ankara 1969, s. 58,
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siyasal hayatinda da bir devrim yapmay1 amaglart arasina almigtir,
Tiirk Inkilabrnda “ulusal egemenligin® kabul edilmesi, Tiirk ulu-
sunun benligini duymasinda, kendine giivenmesinde ve kendi irade-
sinin dogrultusunda bir yonetimi segmesinde ona bahsedilen en yiice
haklardan biridir.

Tiirk Istiklal Savagt éncesinde, kongre caligmalariyla sekillen-
dirilmeye galigilan Ulusal Miicadele’nin bazi ilkeler iizerine oturtulma
cabalar1 vardir. Bunlardan 23 Temmuz 1919 tarihinde Erzurum’da
toplanan ve ondért giin siiren galigmalar sonunda yayimlanan bil-
dirinin g’tincii maddesindeki ‘“Ulusal Kuvvetleri etken ve ulusal
iradeyi egemen kilmak esastir”® karari, bu konunun g¢aligmalarn
temel taglarindan birini olugturdugunu kanitlamaktadir. Bu, aym
zamanda Tiirk Inkilabr’nin ana ilkelerinden biri olarak “ulusal ege-
menligin® Inkilap igindeki tarihini de dile getirmektedir.

Tarihsel siire¢ icerisinde ‘“‘ulusal egemenlik”, Erzurum Kongre-
si’nden sonra da siirekli yagatilan bir konu ve ilke olarak gdze ¢arpar,
Bu siireklilik, ulusal hareketi baglatanlarin ve yonlendirenlerin baginda
bulunan Mustafa Kemal Paga’min, yepyeni ve bagimsiz bir Tiirk
Devleti kurma tasavvur ve girisimlerine baglanmaldir. Mustafa
Kemal, tutum ve davramglariyla ulustan kopmus olan saray ve gev-
resinin Tiirk ulusunun yazgisimi degistiremeyecek kadar yetersiz ve
yeteneksiz olduklarim: biliyordu. Kurulacak olan devletin yapist ve
ozii: “Ulusal egemenlige dayali, kayitsiz ve sartsiz yeni bir Tiirk
Devleti kurmak™ ilkesiyle anlatilmaya cahgiliyordu. Ana diigiince
ve ilan edilen parola buydu. Bu parola, dncelikle Tiirk ulusuna asi-
lanmaya caligilmig; ulus da bu parolaya 1sinmigti. Buna karyin belirli
bir ztimrenin bu ilke diginda kalarak, alilagelen ‘“‘saltanat gelene-
ginin surdiiriilmesi istegi de vardi. Bunlardan bir bélimi tarihsel
ahgkanligin etkisinde idiler, bir bélimii de g¢ikarlari bakimindan
saltanat makamlarina baglydilar.

Mustafa Kemal Paga, yeni bir devlet kurma tasavvurunu ulu
orta ortaya atmak yerine, kosullarin elverigli hale déniigmesine kadar
sabirla beklemig ve amacina adim adim ulagmay1 uygun bulmugtur.
Ornegin, Istanbul’da 12 Ocak 1920’de toplamp da, aymi yihn 16
Martinda Istanbul’un isgalci kuvvetlerin kontrolu altina girmesiyle,
Osmanli Meclis-i Mebusan1 (Mebuslar Meclisi)’nin  dagilmasim

9 Atatiirk Nutuk, ¢, I Milli Egitim Basunevi, Istanbul 1951 s. 66.
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bir firsat olarak degerlendirmisti. Dogal olarak, bir iilkede o halk:
temsil edecek meclis, diiyman iggalinden uzak ve giivenli bir yerde
olmaliyd. Iste Mustafa Kemal’in olaganiistii yetkilerle, ulusal iradeyi
somut olarak - gosterebilmeyi tasarladifi Meclis, ‘“Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi” adiyla, 23 Nisan 1920’de kurulunca, bu Meclis ayni
zamanda millet iradesinin ilk temsilcisi olma gerefini de tagmaktaydi,
Ciinkii yine Atatiirk’iin deyimiyle “‘olaganiistii yetkilere sahip bir
Meclis” olarak Ankara’da kurulmast &ngériilen Meclis’ten giidiilen
amag, bu Meclis’in yetkisiyle “‘rejimi degistirmek™ idi®. Mustafa
Kemal Paga’nin Istanbul’un iggalinden ii¢ giin sonra, 19 Mart 1920°de
bu konuda yaptigt bildirinin gerekgeleri arasinda: “Devletin bagken-
tinin tehlikelerden uzakligini, milletin bagimsizligini ve devletin
kurtulugunu saglayacak gareleri diigiinmek ve uygulamak tizere millet
tarafindan olaganiistii yetkileri bulunan bir Meclis’in Ankara’da
toplanma ¢agnist ve dagilmig bulunan milletvekillerinden Ankara’ya
gelebileceklerin de bu Mecli’se katilmalar1 zorunlu gériilmustiir™ %
ibaresindeki 6nemli husus, Ankara’da toplantiya ¢agrilan Meclis’in
milleti temsil edecek sekilde ve milletge olaganiistii yetkilerlé donatil-
ma niteligi idi. Bu bildiri sonunda pek az istisna ile “Tekmil segim
bolgelerinin milletvekilleri, memleketin miimessili olarak, gelip
katildilar.”” ® Bu Meclis ulusal bir nitelige sahipti, bunun nedeni de,
gelen milletvekillerinin gogunun bolgelerindeki halkin temsilcileri
olarak cagriya katilmig olmalariydi.

Mustafa Kemal Paga’min Ankara’da toplamak bagarisimi goster-
digi Meclis, her ne kadar ulusal bir goriiniige sahip idiyse de; bu
Meclis de gelenek ve gorenekten kolay kolay siyrilamamigti, Bundan
otirit. Mustafa Kemal Paga, amaca ulagmada beceri ile hareket
etmek zorunlulugunu duymustur. O bunu goyle dile getirir: “Gergek,
Osmanl: saltanatinin ve hilafetin ¢6kmiis ve ortadan kalkmig oldugunu
diigiinerek yeni temellere dayanan, yeni bir devlet kurmaktan ibaretti.
Fakat durumu oldugu gibi agiklamak, amacin biisbiitiin kaybedil-
mesine yol agabilirdi. Ciinkii halkin digiince ve egilimleri, heniiz
padigah ve halifenin 6ziirsiiz durumda bulundufu merkezindeydi.

% a.g.e., s 421,

% a.g.e., 5. 421.

9 Bu istisnalara halkin degil, miilki makamlarin etkisi olmustur.

% Atatirk Nutuk, c. I, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1951, s. 427.
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Hatta Meclis’te, ilk anda, hilafet ve saltanat makamuyla iligki kurmak
ve Istanbul Hiiktimeti’yle uzlagma aramak cereyam baggoértermis-
ti.”’ %  Gorildugii gibi Mustafa Kemal Paga, kurmay1 tasarladig
yeni devletin temellerini atarken, gegmisten gelen ve hala etkisini
siirdiiren bir anlayisi da kargisinda bulmug ve ona karg da miicadele
vermek zorunda kalmigti. O’nun halk egemenligi yéniinde yaptigt
gahymalarda, hanedana mensup olmayip, halk arasindan gelen ki-
giler de yer aliyordu. Saltanat ve hilafetin, bu yandaglar;, Mustafa
Kemal’e gogu kez karst durmuglar ve O’nu ugrastirmiglardr,

4. “Egemenlik Kaynisiz Sartsiz Milletindir?

Ankara’da toplanan ilk Biiyiik Millet Meclisi’nde, gogu bélge-
lerinden segilmig olan tiye sayist 39o’di. Bunlar meslekleri bakimindan
233 asker, memur ve aydin; 47 din adami ve bunlarin toplamindan
artanlar da giftgi, tiiccar ve asiret mensuplarindan oluguyordu. Dogal
olarak bunlarin i¢inde Atatiirk’iin amaciyla uyum halinde bulunanlar
gogunlugu olusturmakla beraber, kargit tutumda olanlar da yer
almigti, Ancak bu Meclis’in ileride, milletin iradesini tam olarak
temsil edecek bir Meclis’in ilk gekirdegini olugturdugu da gercekler
arasmdaydi. Ankara’daki bu Meclis’in belirgin yénii, Istanbul Hiikd-
metini tamimamasi, kendisini ondan {iistiin ve yetkili gérmesinde
diigiimleniyordu. Bu, ilerisi i¢in bir umut ve giivence nedeniydi.
Iste Milli Miicadele’nin ilk teskilatlanma yillarmin 23 Nisan 1920
Meclisi, Tirk Inkilabr’nin ana ilkelerinden ““ulusal egemenlik™in
de somut bir kamtiydu.

Gesitli hizip veya gruplarmn bulundugu ilk Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’'nde bir yil kadar sonra olusturulan “Miidafaa-i Hukuk
Grubu”, Mustafa Kemal Pasa’ya inanmig ilkiiciilerin bir araya
gelisiyle, gelecek igin umut verici “Birinci Grup” olarak da kendini
tanitmagti.

Ulusal iradeyi ilk kez gergeklestiren Tirkiye Biiyik Millet
Meclisi’nin bu yoldaki olumlu eserlerinden en énemlisi 1921 Anaya-
sast’dir, Gergekten o dénemin Meclis’i, yine o zamanin kogullarinin
bir zorlamas: ve geregi olarak, milletin tek temsilcisi niteligindeydi
ve kuvvetler birligi sisteminin benimsenmesi, bu Meclis’in belirgin
ozelligi idi. Ttiirk milletinin temsilcisi olarak ¢aligan Meclis’te Meclis

% Atatiirk; Nutuk, c. II, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1975, s. 7.
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Bagkan’min ayni zamanda hiikimet ve devlet bagkan olarak da ad-
landirilmasi bunun kanmitidir., Bu Meclis, o dénemin ortaminda giig
ve yetki bakimindan olaganiistii bir goriinilg ve nitelikteydi. %

Yeni Tiirkiye Devleti’nin ilk Anayasa’si, bu devletin durumunu
yansitan, diger hukuki ¢abalarina ybn veren énemli bir belge sayilir.
“90 Ocak 1921 Tegkilat-1 Esasiye Kanunu™ olarak adlandirilan bu
yasa Cumhuriyet déneminin ilk temel yasasidir. Bu ilk Anayasa,
13 Eyliil 1920°de verilen bir énergeden dogmustur. Bu 6nerge siyasal,
sosyal, idart ve askeri yénden izlenecek politikay1 kapsayan bir prog-
ram olarak anlagilmalidir.

20 Ocak 1921°de kabul edilen Anayasa’nin yirmiiic madde
halinde toplanan igerigi igerisinde ulusal irade ile ilgili bulunan ve
bu konuyu diizenleyen maddeleri énemlidir. Bu Anayasa’nin temel
maddelerinden birincisi: “Egemenlik kayitsiz gartsiz olarak ulusun-
dur” diye baglar ve “Idare usulii, halkin kendi yazgisint (mukadde-
ratin1) eylemli (bilfiil) olarak kendisinin yonetmesi ilkesine dayanir”
seklinde biitiinlenir. Bu ilke, anlam ve ruhuyla egemenligi bir kisiye
veya ziimreye vermek yerine, Tiirk ulusunun eline birakmaktaydi.
Bu Anayasa, ayni zamanda yeni devletin kurulugunu da y&nlendirmig
oluyordu. Ciinkii bu Anayasa’mn ikinci maddesi: “Yiiriitme kuvveti
ve yasama yetkisi, ulusun tek ve gerek temsilcisi olan Bityiik Millet
Meclisi'nde belirir ve toplamir” geklinde yazilmakla, ulusal iradenin
Tirk ulusuna ait oldugu, bu iradeyi ulus adina temsil yetkisinin
Meclis’e tanindig1 onaylanmugti. Bu konuda iigiincii madde: “Tiirkiye
Devleti, Biiyiik Millet Meclisi’nce yonetilir ve Tiirkiye Biyiik Millet
Meclisi Hiiktimeti adini tagir” hitkmiiyle biitlinlestirilmigti. Bu
yoniiyle 1921 Anayasasi, birgok hukukguya gére bir “ihtilal anayasas”
ve olaganiisti durum ve kogullarin gereklerine uygun, diizenleyici
bir yasaydi. Bu Anayasa, Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk anayasas
oldugu kadar ulusal iradeyi, ulus adina Meclis’te toplayan bir ana-
yasaydi.

5. “Cumhurivet, Ulusal Egemenlik Temeline Dayanan Halk Hilkiimetidir”

Atatiirk ilkeleri arasinda yer alan ‘“‘cumhuriyetgilik”, en saglam
ve degiymez ve degistirilemez nitelikleriyle belirgindir. Tarihsel

9 53 Nisan 1920°de Ankara’da kurulan Meclis, kurucu meclis olarak da kabul
edilir,



692 MUZAFFER ERENDIL

bakimdan Tiirk Inkilab’nin Lozan’da belgelenen ihtilal veya aksiyon
evresinden sonraki dénemde Inkilabin reformlarla ilgili diizenlemeleri
baglamugtir. Iste Cumhuriyet de bu evrenin olumlu iiriinlerindendir.
Dogal olarak Tiirk Inkilabi, siyasal bakimdan, bir saltanata kargi
yapilmgtir. Ulus iradesinin toplandig: Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi’-
nin 1922 yih 1 Kasiminda aldigi kararla saltanata son verilmekteydi.
Bu karar, isgal altinda ve diigman kontrolunda bulunan bagkent
Istanbul’da bulunan Saltanat Hiikmeti’nin, Ankara’da millet
iradesine dayanan Meclis’in kabul ettigi 20 Ocak 1921 tarihli Ana-
yasa’daki kesin hiikiimlere kargin, kendini hala Tiirk ulusunun tem-
silcisi saymasina karg bir tepkiydi.

1921 Anayasas’'min bazi bogluklarinin bulunmast o dénem igin
dogald1. Yeni devletin bir bagkaninin ve bir bagkentinin belgelen-
memi§ olmast bunlar arasindaydi. 1923 yili Ekiminde dogan kabine
bunalim1 olaymin da etkisiyle Cumhuriyetin ilan edilmesi kagimlmaz
hale gelmisti”, Mustafa Kemal Paga, Cumhuriyetin ilan1 éncesinde
Gankaya’da yakin arkadaglariyla yemek yemiy ve yemek sirasinda:
“Yarmn Cumbhuriyet ilan edecegiz” diyerek onlara konuyu agmus,
onlar da bu diigiinceye katilmglardi. Yine o gece yapilan kisa bir
programla vazifeliler gorevlendirilmigti. Bunlar arasinda olup da
geceyi konuk olarak Cankaya’da geciren Ismet Paga ile birlikte Mus-
tafa Kemal, bir yasa tasarist hazirlamiglardi. Cumhuriyet’in ilan,
1921 tarihli Anayasa’nin eski hiikiimlerine degigiklikler getirmigtir.
Bunlar arasinda birinci maddeye eklenen fikra: “Tiirkiye Devleti’nin
hitkkimet sekli cumhuriyettir” idi. Mustafa Kemal Paga bu mutlu
kararin alinmasinda, s6z ve oy sahiplerini, ortaya koydugu énerge ile
hazirlamigtir. Bu énergenin ilkeleri arasindaki: “Hiikfimetin kurulmas:
zorunludur”, “Tiirkiye Biiyitkk Millet Meclisi’nin iistiinde kuvvet
yoktur” ve ‘“Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, yasama ve vyiiriitme
yetkilerini kendisinde toplar” ve benzeri esaslari Mustafa Kemal:
“Boyle bir hiikiimet, ulusal egemenlik temeline dayanan halk hiik-
metidir. Gumhuriyettir” * bigiminde agiklar. Cumhuriyetin ilan edil-
digi giin, ayn1 zamanda yapilan cumhurbagkanhi1 se¢imiyle, Mustafa
Kemal Pasa Yeni Tiirk Devleti’nin ilk Cumhurbagkan olmugtu.

Cumhuriyet’in ilam, ahgilagelen eski rejim nedeniyle, bazi
gevrelerde memnuniyetsizlik de uyandirmaktan geri kalmadi, Bu

9 Atattick Nutuk, c. IT, Milll Egitim Basimevi, Istanbul 1975, s. 8.
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sirada, dogal olarak, yeni rejimin ategli savunuculart da vardi. Bunlar,
Mustafa Kemal Paga’ya inanmus olan iilkii arkadaglarrydi. Kargt
gruplar, ézellikle din kisvesi altinda hareket ederek halifelik miiesse-
sesini istismar konusuna bagvurdular. Mustafa Kemal: “CGumhu-
riyetin ilan1 tizerine Istanbul’da bazi kimseler ve bazi gazeteler,
Halife’ye de bir rol yaptirmak hevesine diigtiiler. Halife’nin istifa ettigi
veya edecegi hakkinda gazetelerde soylentiler, yalanlamalar yaymn-
land1”’ % diyerek bu olaylart dile getirir. O, baz1 gazetecilerin Gum-
huriyetci olduklarini ilan ettikleri halde, Cumhuriyet yonetiminin
baginda, halife olarak Osmanli hanedamindan birinin bulunmasi
gerektigini savundugunu da dile getirir®®. Baz1 gazeteler igin de:
“Esas olan ulusal egemenliktir. Ulusal egemenlik, Cumhuriyet’in
geligmesiyle saglanir. Tiirk ulusu, ulusal egemenligi elde etti; Gumhu-
riyet’in ilinina gerek yoktur, yanhgtir”” 1 gibi savlarda bulunduklarim
soyler. Cumhuriyet’in ilani, geleneklerine baglt bazi tutucu gevrelere
ve direniglere kargin, Inkilabin kendi felsefesine ve uygulamasina
yaragir bir gekilde kararlihkla yapilmugtir.

6. Saltanatn Kaldiridmasi, Yiizlerce Yillik Bir Gelenedin Si)‘kﬁlitib Atzlmész

Saltanatin kaldirilmast Tiirk Inkilap Tarihi’nde, siyasal inkilap
hareketlerindendir. Bilindigi gibi Ankara’da ulusal nitelikli bir Mec-
ligin kurulmasindan sonra, Istanbul’da bulunan Osmanh Devleti,
seklen varhigini siirdiiren ancak bagkentinin diigman iggali altinda
bulunugu, tutum ve davramsg nedeniyle etkinligi olmayan bir kuru-
lugtu, Atatiirk’iin onderliginde yapilan Tirk Inkilap Hareketi’nin
belirgin yoénlerinden en &nemlisi, eski kohnemis siyasal ve sosyal
kurum ve kuruluglar: s6kiip atmasidir. Bu kurumlar arasinda “padigah-
Lik” da vardi. Mustafa Kemal Pasa’min ‘“‘devlet kurucu” niteligi,
kurdugu yeni Tiirk Devleti’yle kamitlanmug; bu Devlet, ahgilagelen
saltanati da sokiip atmugtir. Ancak saltanatin kaldirilmasi, uzun ve
planli bir hazirliktan ve ézellikle Birinci Biiyiik Millet Meclisi’ndeki
iiyelerin arasindaki saltanat yandaglarmin akil ya da zor yoluyla
kazanilmasindan sonra gergeklestirilebilmistir. Saltanat yandaslan
arasinda Mustafa Kemal Paga’nin bazi arkadaglarimin bulunugu, bu
alandaki caligmalarin kolay olmadigim belirtmeye yeter. Mustafa

% a.g.e., s. 455.
% a,g.e. s. 459.
100 a.p0.e. s, 461,
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Kemal Paga dahi konuyu baslangigta kolayca ortaya atamami§ ve
attiktan sonra da: “Tiirk milletinin ve onun biricik temsilcisi bulunan
Yiice Meclis’in, vatanmn ve milletin bagimsizligini, hayatint kurtarmak
igin caligirken, hilafet ve saltanatla, halife ve sultanla bu kadar cok
ugrasmasi sakincalidir. Simdilik, bunlardan hi¢ bahsetmemek yiiksek
¢ikarlarimiz geregidir. Eger maksat, bugiinkii Halife ve Padigah’a
bagliik ve sadakatten ayriinmadifini  séylemek ve géstermekse,
bu zat haindir. Diigmanlarin vatan ve millet aleyhinde kullandiklar
bir alettir. . .” 10 biciminde konugmugtur.

Saltanat ve hilafet tartigmalarinin yapildig1 bir dénemde, yurdun
diigman istilasindan kurtarilmast sorununun ¢oziime kavugturulmas:
¢abalar1 da yogun olarak siirdiirtiliyordu. Lozan Konferans’nin
toplanmasi sirasinda, Istanbul Hitkmeti’nin de bu Konferans’a
katilmak istemesi, saltanat sorununun ¢ozlime kavugturulmast zorun-
lulugunu getirdi. Ancak bu konuda ézenle hareket etme geregi de
duyuldugundan, 1 Kasim 1922°de, Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi,
saltanatla hilafeti birbirinden aymnip saltanati kaldirds, ‘Bu konuda
hilafet yine varhgmi korudugundan halifelife "yine hanedan’dan
Abdiilmecid Efendi secildi. 192 Mustafa Kemal Paga bunu: “Gergekten
I Kasim 1922 tarihli Kanun geregince hilafet ile saltanat birbirinden
ayirt edildi. Boylece iki buguk yildan fazla bir zamandan beri fiilen
hilkmiinii yiirtiten ulusal saltanatin varlig dogrulandi” 18 geklinde
anlatir,

Dogal olarak saltanatin kaldirilmasindan sonra, siyasal alanda
dogan bosluk nedeniyle, yeni bazi kararlarin alinmas: da gerekliydi.
Iste yapilan bu hazirliklar dénemi, Tirk Inkilap Tarihi’'nde, “Sal-
tanat déneminden Cumhuriyet dénemine gegis” olarak yer alir.
Bu dénemde eski ve yeniyi savunanlarn tartigmalarn, birbirlerini
engellemeleri veya atlatmalar1 geklindeki galiymalar, Ankara’nin
o giinlerinin &zelliklerindendir. Mustafa Kemal Paga bu olaylara
“Nutuk” adlt eserinde su gekilde yer vermigtir: ‘“‘Saltanat déneminden
Cumbhuriyet dénemine gegebilmek igin, herkesin bildigi gibi, bir gegis
dénemi yagadik. Bu dénemde iki diigiince ve goriig, birbiriyle stirekli

11 ag.e., s 155.

102 Halifelik daha sonra § Mart 1924’te kaldirilmis ve hanedandan gelenler
yurt disina ¢ikarilmugtir,

193 Atatiirk; Nutuk, c. II, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1975, s. 28g.
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olarak carpigtt. O diigiincelerden biri, saltanat déneminin siirdiiriil-
mesiydi. Bu diisiincenin yandaglar1 belli idi. Diger diisiince, saltanat
rejimine son vererek cumhuriyet rejimi kurmakti. Bu bizim diigiin-
cemizdi. Biz diglincemizi baglangigta agik¢a sdylemekte sakinca
goriiyorduk. Ancak goriiglimiiziin uygulama yeteneginden bahset-
meksizin zaman geldiginde uygulayabilmek igin saltanat yandaglarinin
diigiincelerini uygulama alanindan uzaklagtirmak zorunda idik.
Yeni yasalar yapildik¢a, ozellikle Anayasa (Tegkilat1 Esasiye Ka-
nunu) yapilirkan, saltanat yandaslari, padigah ve halifenin hak ve
yetkilerinin agikga belirtilmesinde direnirlerdi. Biz, bunu zamani
gelmedigini ve gerek olmadigimu ileri siirerek, o noktay: gegigtirmekte
yarar goriiyorduk. ‘

Devlet idaresini, cumhuriyetten bahsetmeksizin, ulusal egemen-
lik esaslar1-iginde her an cumhuriyete dogru yiiriiyen rejim etrafinda
merkezlestirmeye c¢aligiyorduk.

Biiyiikk Millet Meclisi’nden daha biiyiik makam olmadigini
telkinde direnerek, saltanat ve hilafet makamlari olmaksizin, devleti
yonetmenin miimkiin olacagim kamtlamak gerekti. )

Devlet bagkanhigindan bahsetmeksizin, onun vazifesini, fiili
olarak Meclis Bagkani’na gordiiriiyorduk.

Uygulamada ise, Meclis’in bagkam ikinci bagkan idi. Hiikdmet
vardi. Fakat, “Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti” {invanini tagirdi,
Kabine sistemine gegmekten kaginiyorduk; ¢iinkii, hemen, saltanat-
gilar padigahin yetkisini kullanmas1 geregini ortaya atacaklardi’ 104

Bu bilgiler 6niinde Cumhuriyetin kabul ve ildninin sanildig:
kadar kolay olmadig1 agiktir.

7. Cumhuriyet Dineminde Siyasal Akimlar ve Parti Hareketleri

Yeni Tirkiye Devleti’nin ilk Meclisi’nin kuruldugu zamanki
yapist Osmanh Imparatorlugu’ndaki Meclis’ten farkli idi. Osmanl
Devleti Anayasast geregince uygulanan sistemde parlamento, iki
Meclis’ten olugmaktaydi. Bu Meclislerden ikincinin iyeleri padigah
tarafindan segilirdi. Padigahin sorumsuzlugu bulunmakla beraber
bu sistemde padigah yine s6z sahibi, yani yiiriitme erkinin temsilcisi
ve bagiydi. Bu sistemde, kurulan hiikmetin parlamentoya kargt
sorumlu bulunugu ve parlamentonun da padigah tarafindan dagitila-
bilmesi nedeniyle saltanat makamu, parlamentonun istiinde bir giig

104 5.0.¢,, 5. 468.
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olarak belirgindir. 1% Ankara’da, 23 Nisan 1g20°de kurulan Meclis’te
de, ozellikle ilk Anayasa’min yapiligt sirasinda, saltanat ve hilafetin
yandaslan tiirlii sorunlar gikarmiglardi. Bir yandan ulusal bagimsizlik
sorunu ¢6ziim beklerken, onun yaninda ‘‘saltanat” ve “hilafet” de
bir sorun haline sokulmugtu. Mustafa Kemal Paga bu tiir davramglara
karsi: “Saltanat, millete gegmigti. Saltanat kalmamgtr; hildfet de saltanat
demektir, o halde onun da varlgr igin bir sebep yoktur tarzinda acik ve kesin
konugulamiyordu® 19¢ der.

Mevcut sistemle, Istanbul’daki hiikiimet arasindaki durum bu
sekildeyken Meclis’te ayrica bazi béltinme ve ayrliklar da o dénemin
olaylarindandi. Bunlar, daha ¢ok siyasal ziimreler halindeydi.
Siyasal diiglince ve ideolojilerden dogan Meclis gruplari, birer
siyasal parti olmaktan 6tel%, “Tesaniit (Dayamgma) Grubu”,
“Istiklal (Bagimsizlik)”, “Halk Ziimresi” ve “Islahat (Diizeltme,
Yenileme) Grubu” gibi adlar halinde ayrilmuglarsa da, bunlar belli
bir program sahibi degillerdi. Bu gruplarmn bulundugu Meclis’te
Mustafa Kemal de “Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu?”
adiyla bir grup kurmugtu. O’na inanmig bazi kigilerle kurulmug olan
grup, “Birinci Grup” olarak da biliniyor ve taminryordu. “Haklarin
savunmast” anlamunda bir ada sahip olan Miidafaa-i Hukuk Gru-
bu'nun kurulusunu ve amacim Mustafa Kemal Paga Nutuk’ta soyle
anlatir: “Nihayet Anadolu ve Rumeli Miifdafaa-i Hukuk "Grubu
adiyla bir grup kurulmasina karar verdim. Bu grup icin yaptigim
programun bagina bir ana madde koydum. Bu maddenin ruhu, iki
noktadan ibaretti. Birinci nokta: Grup, Misak-1 Milli1® prensipleri

195 Devlette, yasama (tesri, yasa yapma), yiirlitme (icra) ve yarg (kaza)
olmak tizere baglica ii¢ kuvvet vardir. Bunlardan yasama kuvveti, devletin esas
dgesi olanlarin uymasi gereken kurallart koyar, Yiriitme, genel kurallarin 6zel
hallere uydurularak uygulanmasidir. Yargi ise, kurallarm: —yasalarin: - agikla-
masmdan gikacak anlagmazliklari g¢ézmek anlaminda kabul edilebilir. Belirtilen
bu konulardaki yetkiler, bir tek organda (kisi veya meclis) toplanisa bu, kuvvetler
birligi olarak anlagilir; ayr1 ayr organlara birakilirsa kuvvetler ayrilig: vardir denir.

108 Atatiirk; Nutuk, ¢, I, Milli Egitim Basimevi 1975, S. 155.

107 {Ik Mecliste baglangigta milletvekilleri ortak bir ilkede yani Misak-1 Milli
{Ulusal Ant)yi bir program olarak benimsemiglerdi,

108 “Misak-1 Milli”, bugiinkii dille “Ulusal Ant”, Anadolu’da gelisen ulusal
dava hakkinda agik bir karar vermek iizere 12 Ocak 1920°de Istanbul’da toplanan
Osmanli Mebuslar Meclisinde, Felah-1 Vatan Grubu’nun hazirlayip 28 Ocak
1920°de Meclis’e kabul ettirdigi belgedir. Bu belge 30 Ekim 1918 tarihli Mondros
Miitarekesi sirasinda smirlar iginde halkin mukadderatiyla, siyasi, adli, mali ka-
yitlara karst hiikiimleri kapsiyordu,
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cercevesinde memleketin  biittinliigiinii ve milletin bagimsizligin
saglayacak barig ve giivenligin elde edilmesi igin, milletin biitiin maddi
ve manevi kuvvetlerini gereken hedeflere yonelterek kullanacak ve
memleketin resmi ve 6zel biitiin kurulug ve kurumlarinm bu ana
amaca hizmet etmelerine calisacaktir. Tkinci nokta: Grup, devlet ve
milletin tegkilatini, Tegkilat-1 Esasiye Kanunu gercevesinde gimdiden
sirastyla tespite ve hazirlamaya galigacaktir.” 109

Atatiirk’iin anlatigiyla: “Bu grup Birinci Biiyitk Millet Mecli-
si’nin devam ettigi miiddetge hiikimetin vazifesini yapabilmesine
hizmet edebilmistir.” Ancak bu grup kargisinda bulunan bir grubun
Meclisteki varligi, tarihsel gergeklerdendir.

' Baglangigta ulusal bagimsizhigin kazanilmasina yonelik ¢abalar
nedeniyle, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde goriilmeyen siyasal
partiler ve faaliyetler, Bagimsizlik Savag’nin sonuglandiriimasindan
sonra kipirdanmalar gosterdi, Mustafa Kemal Paga’nin ‘“‘halkgilik™
ilkesinden dogan programa dayali Halk Partisi, 1923 yilinin gelisme-
lerindendir. Atatiirk, Cumhuriyet Halk Partisi’nin kurulmasini, halk
ile yakindan iligki kurmak amacina baglar. Bundan bagka partinin
kurulmasinda yaklasan segimlerin de rol oynadifi goriilmektedir.
Dogal olarak bir inkilap oOnderi olan Atatiirk, reformlari rahatga
yapabilmek i¢in O’nu destekleyecek bir dayanaga da gereksinme
duymaktaydi. Atatiirk, Cumhuriyet Halk Partisi’nin kurulmasi
kararini géyle anlatir: “Saltanatin kaldirilmasi, hildfet makaminin
yetkisiz kalig1 {izerine, halk ile yakindan temasa gelmek, ruh hallerini
ve diigiinsel egilimlerini bir daha incelemek konusu énemliydi. Bundan
bagka Meclis, son yilina girmig bulunuyordu. Yeni secim nedeniyle,
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ni siyasal bir parti
haline getirmeye karar vermigtim. Barig gerceklestigi takdirde,
cemiyet teskilatimizin siyasi partiye dontigmesini gerekli goriiyordum.
Bu hususta halk ile kendim goriigiip konusmay: uygun ve yararl
buluyordum. Zaferden sonra, egitimle ugrasmaya baglams olan
ordumuzu da yakindan gérmek istiyordum. Iste bu maksatla, Bat1
Anadolu’da bir gezi yapmak iizere 14 Aralik 1923 tarihinde, Ankara’-
dan hareket ettim. Eskigehir’den itibaren Izmit, Bursa, Izmir, Bal-
kesir’de, halki uygun yerlerde toplayarak, uzun sohbetlerde bulundum.
Halkin, bana, istedikleri gibi, serbestge sorular yoneltmesini.istedim,

109 Atatiirk; Nutuk, c¢. II, Milll Egitim Basimevi, Istanbul 1975, s. 18g.
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Sorulan sorulara cevap olmak iizere, alt: saat, yedi saat devam eden
konferanslar verdim.”11° Bu gezi sirasinda Mustafa Kemal Paga’nin
dikkatini geken husus halkin ogrenmek istedigi konularn “Lozan
Konferanst ve sonucu”, “millf egemenlik ve hilafet makami” ve bir
de “kurmak istedigi siyasal parti” tizerinde toplandigidir. Mustafa
Kemal Paga’nin kurmak istedigi siyasal partinin hazirhiklari, gergekte
bir yil daha eski bir tarihe kadar gider. O, kuracag1 parti i¢in aragtirma
ve girigimlere daha 6nce baslamis ve ozellikle béyle bir partinin
programimn nasil olmasi tizerinde kamuoyu yoklamalarinda ‘bulun-
mugtu. Kurulacak parti, O’nun diigiince ve ilkelerini halka yayacak
ve onderlik ettigi inkilapta O’na destek olacakti. Bu girisimlerde O,
halkin nabzini yoklamaya 6nem vererek, bu amagcla yurt gezisine de
¢tkmigts, Bundan 6nce de, amacim yaymak tizere, Ankara basinini
aract yapmugti. . Mustafa Kemal bunu séyle anlatir: “Her yerde,
siyasi parti kurulmasi hakkinda da halk ile uzun sohbetler yaptim.
7 Aralik 1922 tarihinde Ankara basim vasitasiyla, halkgilik prensibine
dayanan ve Halk Partisi adiyla siyasi bir parti kurmak niyetinde
oldugumu agiklayarak, bu partinin nasil bir program izlemesi gere-
kecegi hakkinda, biitiin vatanseverlerin, bilim ve teknik adamlarinin
yardim ve igbirlifine bagvurmugtum.”! Mustafa Kemal Paga
yurttaglar ve bilim adamlarindan aldig: bilgiler ve izlenimlerie,
kuracagi partinin prensiplerini 8 Nisan 1924 tarihinde saptadi.
Bunlar, o tarihte, dokuz ilkeden olusmaktaydi. Bu dokuz ilke, Ikinci
Biiyiik Millet Meclisi’nin segimi sirasinda agiklanan program halinde
kurulacak yeni partinin izleyecegi yolun temel taglari olarak diigii-
niilmiigtii. '

11 Eylil 1923°de, halkgilik esaslarma dayali partinin kurulugu,
Tirk siyasal tarihinde ve Tiirk Inkilabr’nda bir agama olarak kabul
edilmelidir. Her ne kadar daha énceleri, Imparatorluk déneminde de
siyasal parti faaliyetleri ve varlig bulunuyor idiyse de, bunlar, basta
egemen olan bir padigahlik miiessesesinin golgesi alinda kurulduklan
gibi, Tirk toplumuna yén veren inkilapgi bir anlayly ve durum
icinde kurulmug degillerdi. Ozellikle Atatiirk’iin bu alanda halka
dangarak veya halkin egilimlerine énem vermek suretiyle yaptig
girigim ve yoklamalar, millet iradesini gz 6niinde bulundurdugunu

uo age., s. 312
m a.ge., s. 328,
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ve kurulacak siyasal tegekkiiliin halka dayali olmasini istedigini ortaya
koymus oluyordu. Ancak, Atatiirk’iin kurdugu parti’nin programi
donmug veya doktriner nitelikli bir gériiniigte olmayip, ilke ve halkin
o donemdeki gergeklerine dayanan gelecege de yonelik bir nitelik-
teydi. Atatiirk, o yillardaki karsit ziimrelerin yeni programa kars
tutumlarim goyle anlatir: ‘“Yaymladifimz programi, bir siyasal
parti igin yetersiz, kisa bulanlar oldu. Halk Partisi’nin programu
yoktur, dediler. Gergekten umdeler (prensipler) adi altinda bilinen
programimiz, itiraz edenlerin gordiikleri ve bildikleri tarzda bir kitap
degildi. Fakat temel prensipleri kapstyordu ve pratikti. Biz de uygu-
lanmast imkansiz fikirleri, nazari bir takim ayrintilan yaldizlayarak
bir kitap yazabilirdik. Oyle yapmadik. Milletin maddi ve manevi
yenilesmesi ve gelimesi yolunda, s6z ve nazariyelere degil, iy ve
icraata oncelik vermeyi sectik. Bununla beraber, Egemenlik Ulusundur,
Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’nin diginda highir makam, milletin mukadde-
ratina hékim olamaz, Biitin yasalarin diizenlenmesinde, her gesit teskildtta,
idarenin genel ayrintilarinda, genel egitimde, iktisatta ulusal egemenlik esaslar
iginde hareket olunacaktvr. Saltanatin kaldinlmasy hakkindaki karar, dedismez
bir yasa hitkmiidiir gibi bilinmesi gereken énemli noktalar ve mahkeme-
lerde reform yapilacag. .. gibi 6nemli ve acil ihtiyaglar, prensiplerden
uzak tutulmamistt.” 2 Ogzlii yénleriyle anlatilan bu programdan
dogan Halk Partisi, iilkenin siyasal hayatinda olumlu adimlardan
biri olmugtu. Atatiirk : ‘‘Prensipler, Halk Partisi’nin kurulmasina
ve faaliyet gostermesine yetti. Parti adina sonradan Cumhuriyet
sozcligii de eklenerek - bilindigi gibi— Cumhuriyet Halk Partisi
adi verildi” 13 diyerek 6zetledigi bu yeni parti, bir yenilik olarak
Yeni Tiirkiye Devleti’nde bir siyasal boslugu doldurmustu. Bu partinin
ozelligi, inkilap¢t bir yapiya sahip olmasindan bagka, biittin millet-
vekillerinin bu partiye girmis bulunmalar1 ve Mustafa Kemai’in
partinin bagkanligina se¢ilmis olmasidir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin
ilkeleri ve programi, 6zii bakimindan degerlendirilecek olursa:
O’nun siirdiiriilmekte olan inkilap hareketlerine éncii olarak kurul-
dugu goriiliir. O’nun programunin daha sonralar1 gelistirildigi de
g6z oniinde tutulacak olursa, bu partinin kendisinin inkilapet ve
yenilik¢i bir yapida oldugu anlagilir.

12 3 g e, s. 320.
us a.g.e., s. 330.




700 MUZAFFER ERENDIL

8. Cok Partili Siyaset Kiprrdamglar:

Kabul etmek gerekir ki, siyasal alanda partili hayata girisin
Tirk tarihindeki gegmigi cok eski sayllamaz. Bir olgu olarak Tiirk
tarihi genellikle bagkan cevresinde disiplin igersinde toplanmakla
belirgindir. Daha ¢ok askeri fetihlerde de etkisini stirdiirmiiy olan
koklii bir gelenegini kisa siirede degigtirilmesi beklenemez. Degistirilse
bunun yerlegip koklesmesi icin uzun zamana gereksinme duyulmas:
dogaldir. Bu nedenle Cumhuriyet dénemindeki parti hareketlerinde
basarisizliklar da olsa bunu olagan kargilamak ve takdir etmek de
gereklidir,

Cumbhuriyet déneminde, daha baglangigtan itibaren parti kur-
mak tizere bazi kipirdanislar, girigimler olmugtur. Bu, Tirk top-
lumunda “Partiler Tarihi” bakimindan iizerinde durulmast gereken
konulardandir. Bunlardan Terakkiperver Cumhuriyet Firkag 114
da Cumbhuriyetin ilk doénemlerindeki siyasal hareketlerden biridir,
Cumhuriyet Halk Partisi’nin birer iiyesi olduklar: halde, sonradan
gesitli nedenlerle onu begenmeyenler, yeni bir parti kurma yolunu
benimsedikleri zaman, bundan Terakkiperver Cumhuriyet Firkas:
dogdu™®. 17 Kasim 1924 tarihinde, yani Cumhuriyetin ilanindan
ortalama bir yil sonra kurulan bu parti, ilkelerinde liberal bir tutumu,
sosyal alanda ilerleme ve gelismeyi amagcladigini; ayrica dinsel ina-
niglara saygili bulundugunu agiklamugti, Tiirk Inkilabr’nin’ daha
baglangi¢ yillarinda Halk Partisi’nin kargisina ¢ikan béyle bir parti-
nin varhg, Tiirk demokrasi tarihinde bir asama olarak kabul edilirse
de, tarihsel olgularin ters rastlantilariyla, bir ara bagimsizhigindan
olma tehlikesiyle yiiz ytize gelip bundan kurtulan ve yaralarini sarip
¢agdaglasma hedefine yonelen Tiirk toplumunun, Atatiirk’in én-
derliginde yapacagi koklii inkilaplar bu tiir partilerin engellemeleriyle
tokezletilecek miydi? Asil sorun, bu tiir partilerin tutucu veya ilerici
olup olmadiklarinda toplanabilirdi. Gagdas diinyaya katilmak, ancak
zorlu ve koklii reformlarla saglanabilirdi. Gergekte demokrasi ala-
ninda yiiriimeye karar vermis toplumlar, dogal olarak, bu yolda
zorunlu olan reformlart yapmadan amaca ulagamazlar. Boyle bir

14 “Yenilik¢i Cumhuriyet Partisi” olarak gevrilebilir,

118 Terakkiperver Cumhuriyet Firkast (Partisi) Yonetim Kurulu’nda Kazim
Karabekir Pagsa, Adnan (Adwvar) ve Rauf (Orbay) ile Ali Fuat Paga, Riistii Pasa,
Ismail Canbulat ve Sabit, Muhtar, Stkrii, Necati, Faik Beyler vardi,
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doénemde ortaya ¢ikan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, agikladigt
programuyla birgok karst ziimrelerin de inang ve iilkii yeri olmakta
gecikmedi. Thmhisindan agirisina kadar tutucular, mesrutiyet yandas-
lar1 yeni partinin saflart arasmnda yerlerini alirken, bunlarin ara-
sina inkilaba karst olan kimseler de katilmakta gecikmedi. Ulkenin
diigman iggalinden kurtulusunun hemen sonunda ortaya gikan ve
demokrasi yonetimiyle yonetilen iilkelerin bir geregi gibi goriilen
bu yeni durumda, basin alaminda s6z sahibi bazi biiyik yayn
organlart da yeni partinin destekgisi olmaya yoneldiler. . Esasen
bagkaldirmak igin firsat kollayan bazi gevreler -ve ziimrelerin
ciiret ve cesaretlerini artirip, dzlenen ve gergekten bu dénemde
gerekli olan huzur ve siikkfinu bozduklari da gériildi. Ortamn el-
verigli oldugunu géren dig gevreler de bu durumu koriiklemekten
geri kalmadilar. Dogu Anadolw’daki isyan iste boyle bir ortamda,
i¢ durumun uygunlugu ve dig kigkirtmalarin etkisiyle patlak verdi.

Tiirk Inkilap Tarihi’nde*“Seyh Sait Isyam™ olarak yer alan ve
daha cok irticai bir &ze sahip olan Dogu Isyam, Tiirk inkilab hare-
ketinin baslangi¢ yillarinda, yurt kalkinmasina yonelen “inkilapc¢
kadro igin, ¢oziime gereken baglica sorunlar arasinda yer aldr. Genel-
likle Dogu Anadolwnun -cahil halk topluluklart iizerinde, dine
dayali riizghriyla etkili olabilen bu isyancilar, devletin bagina bir
gaile ve ¢oziimii muhakkak gereken bir sorun oldular.

Yeni rejimi koruma yolunda bu yillarda zecri hareket ctme,
isyam kuvvetle bastirma ve bunlara paralel olarak daha bazt ek
snlemlerin alinmas: da zorunlu oldu. Kismi seferberlik ilani, evvelce
kabul edilen “Hiyanet-i Vataniye Kanunu”na yeni madde eklenmesi
ve “Takrir-i Sitkin Kanunu”nun g¢ikarilmast (4 Mart 1925) 9,
HiikGmete olaganiistii yetkiler verilmesi, Istiklal Mahkemeleri’nin ku-
rulmast gibi tedbirler bu dénem olaylarimn ortaya gikardigi durum
nedeniyledir.

Yeni rejimin giivenligi gerekgesiyle, olaylarda dogrudan bir rolit
bulunmamakla beraber, dolayli olarak olaylarin ¢ikiginda etkisi olabile-
cegi varsayimu ile Terakkiperver Cumhuriyet Partisi, 3 Haziran 1925

18 Takrir-i Stikin Kanunu’nun metni sdyleydi: “Madde 1-Irtica ve isyana
ve memleketin sosyal diizenini, huzur ve sitkinunu ve giivenlik ve asayisini boz-
maya neden bitiin teskildt ve kigkirtict ve dzendirici girisimler ve yaymlar: -
hiik@imet, Cumburbagkanmin onay: ile, resen idareten onlemeye yetkilidir,
fsbu fiillere katilanlar: Istiklal Mahkemesine verebilir,”
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tarihinde kapatildi. Bu kararda dogal olarak, giivenceye alinmak
istenen yeni rejim ile gerekli atilimlar gergeklestirecek ortamin
yaratilma digiincesi 6nemli rol oynamuig, demokrasi mi? yoksa re-
jimin selameti mi? tartigmas: yapilmiy olmahdir. Bundan sonra
Atatiirk’iin sahsina yapilan suikast olay (13 Haziran 1926) ile daha
sonraki “Menemen Olay1” (28 Aralik 1930), bu yillarda alinan veya
alinmig olan tedbirlerin hakliligini  kanitlamaktadur.

Yeni Segimler

1926 yitlmin Eyliil ayinda yapilan yeni segimlerin, Tkinci Biiyiik
Millet Meclisi’nin dénemini tamamlamadan yapiligt, bu yillarda
yeni rejimin selameti bakimindan diistince ve endisesinin sonucu
olarak kabul edilebilir. Yine bu yillarda yeni rejim durumunu ve
gelecegini giivenceye almak zorundaydi. Yapilan secimlerde Cum-
huriyet Halk Partisi adaylarmim tam liste halinde kazanmalar,

bir bakima inkilap¢t kadronun kurulusu veya giiclenmesi olarak
kabul edilebilir.

Ugtincii Biiyiik Millet Meclisi donemi, inkildp hareketlerine
taze kan vermesi bakimindan 6zlenen bir yapiya sahipti denebilir,
Bu Meclis, o dénemde iilkenin yénetim diizeninde degisiklik yapan
bazi olumlu kararlar aldi. Bundan bagka dig iligkiler alaninda da
begenilen bazi uygulamalarda bulundu. Ancak, asker ve fatih ulus-
larin ¢ogu kez geri kaldigi ekonomi alaninda bekleneni yeterince vere-
medi. Bu yillarda diinya milletlerinin ekonomisini siddetle sarsmig
olan bunalim da ortaya gikinca, yeni rejimin ekonomi alanindaki
gorlis ve uygulamalarint sorun yapmaya bagladilar. Ozellikle Cum-
huriyet Halk Partisi’nin “devletcilik™ ilkesi, baglica hedef olarak,
siyasal alandaki toplari tizerine gekmeye bagladi. Bu sistem karg-
sinda, liberal sistem ileri siiriildii. Daha 6nceki Tarakkiperver Par-
ti’nin dogugu ve soniigiine kargin, inkildp énderinin de izin ve hog-
goriisii ile, “Serbest Cumhuriyet Firkast (Partisi)” 12 Agustos 1930°da
Tiirk siyasal hayatinda yer aldi. Bu partinin adma “‘serbest” sozcii-
gliniin eklenmesi dogal olarak ekonomi sistemlerinden “liberalizm®
ile paralelligini ortaya koymaktayd. Gergekten de liberal sistemler,
ybnetimlerin otoritelerini yénetenlerin lehine sinirlayan  sistemler
olarak belirgin oldugundan, bu parti, devletgiligi benimsemis olan
Cumhuriyet Halk Partisi’nin kargisinda yerini almigti. Bu nedenle
muhalefet cephesini de olusturuyordu. Parti’nin basinda bagkan
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olarak Mustafa Kemal Paga’nmin yakin arkadaglarindan Fethi Bey
(Okyar)’in bulunmasi, giivenceyi saglamaktaydi. Bir karsit partinin
kurulugu, sadece merkezdeki tegkilatla simirlanamazdi. Dogal olarak
bu teskilat, iilke ¢apinda &rgiitlenmeye caligacak, genigleyecek ve
yandaglarin1 saflarinda toplayacakti. Serbest Cumhuriyet Partisi,
yurt iginde yaptigi propaganda ve geniglemede, kamuoyunda g¢ogu
kez “Serbest Parti” olarak amilagelmistir, Bu serbestlikte, biraz da,
halkin egiliminde var olan stmirlamaya karyt olmak ve rahatlik gibi
propaganda &gesi etkili olmugtur. Mevcut rejimi begenenlerin bu-
lunusu ne kadar dogal ise, bunlarin kargit bir kurulug iginde toplan-
malar1 da dogaldi. Mevcut rejimi begenmeyenler, tutucular ve bazi
inkilap karsitlarinin da katiligtyla Serbest Cumhuriyet Partisi yurt
icinde giiclii bir 6rgiit olarak, inkilabt savunan Cumhuriyet Halk Par-
tisi icin tehdit edici bir karektere doniigtii. Bunda, partinin samimi
olarak inkildb1 savunan veya inkilapgt yéneticilerinin ellerindeki
dizgini kagirmalart da etken olmustur denebilir. Ikinci kez uygu-
lamaya sokulan ve demokrasilerin bir geregi olan ¢ok partili sistem
icin en verigli ortamin heniiz saglanamamig oldugu gercegi ortaya
cikinca, 17 Kasim 1930°da Serbest Cumhuriyet Partisi’nin de sonucu
belli oldu. Bu sonugta partinin kurucular:t yine kendi partilerini
kapattilar,

Bu siyasal olay, inkilapgt Mustafa Kemal’in kafasinda tasar-
ladig: ¢agdaslasma amacinin bir uygulamasi veya denemesi olarak
degerlendirilebilir, Mustafa Kemal Pasa, ¢ok partili sistemi begenip,
kabul etmeseydi, gergekten boyle bir partinin kurulmas: girigimini
destekler miydi? sorusuna ‘‘desteklemezdi” yamiti verilebilir. Ancak
O’nun kafasinda tasarlayip 6zlii ve koklii reformlarin gergeklestirme
ortami iizerinde kara bulutlar dolagmaya baslayinca, ¢ok partili
rejim uygulamalarin ilerdeki bir zamana birakmig ve heniiz vaktin
erken oldugunu disiinmiistiir.

9. Atatiirk ve Demokrasi

Atattirk’iin demokrasi anlayigt ve bu yola doniik uygulamas:
ulusal egemenlik ilkesinde billurlagir. Osmanli Imparatorlugu’nda
siyasal egemenligin kayitsiz sartsiz padigahta olmasina kargin Atatiirk,
“ulusal egemenlik’ ilkesini millete maletmek yiirekliligini géstermistir.
Atatiirk’iin bu girigimi, Tiirk devlet hayatinda ulusal irade kavra-
minin temelini atmagtir. Tirk ulusunu olusturan bireylerin irade-
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lerinin toplamu veya bilegkesi olarak benimsenmesi gereken ulusal
irade, Bagimsizlik Savagi’na gétiiren kosullar icinde dogmus, gelis-
mi§ ve Cumbhuriyet rejiminde sekillenmistir. Atatiirk’iin 6nderlik
ettigi Tirk Inkildbr’'nda “ulusal egemenlik”, Tiirk ulusunun ben-
ligini duymasinda, Bagumsizlik Savagi'na baglayip onu zaferle sonug-
landirmasinda en 6nemli etken olmugtur. Tiirk ulusunun kendine
6zgli yetenekleri yaninda, ulusal egemenlik faktériinii de gozde
tutmak gerekir. Tiirk ulusu, istilaci diigmana karg bagimsizligini
koruma ve 6zglir yagama azmini, milli egemenlikten aldif1 giicle
gergeklestirmigtir, Mustafa Kemal, 5.11.1923’te Akhisar’da yaptig1 ko-
nugma ile Tiirklerin eski ve yeni devlet geklinin, bu devlet iginde
asil unsur olan Tiirk milletinin yeni devlet anlayigina baglihgim
soyle anlatmgti: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi HiikGimeti, pekala
bilirsiniz ki eski Babiali Hitktimeti1¥? degildir, eski Osmanl Devleti
degildir. Onlar artik tarihe karngmigtir. Diigmanlarimiz, Osmanl
Devleti’ni yikarak asil unsuru olan Tiirk ulusunu da yok etmek istiyor-
lard:. Halbuki Tiirk ulusu, yeni bir iman ve kesin bir ulusal azim
ile yeni bir devlet kurmugtur. Bu devletin dayandigi temeller fam
bagimsizhk ve kayisiz gartsiz millf egemenlikten ibarettir. Millet, bu
egemenlikten zerresini elden gikarmayacaktir; goziinli agmugtir” 118,
Atatiirk’tin bu sozleri bize, egemenligin Tiirk ulusunda oldugunu
ve olmasi gerektigini kanitlar. Bu temel diigiince, Atatiirk tarafindan
ortaya atilmig ve Tiirk Devleti’nin en énemliilkelerinden biri olmustur.
Atatiirk 16.X.1928’te Arifiye’de yaptigi konugmada: “Halk, ulusal ege-
menligi benimsemiy ve memlekette tek egemen ve etmenin-amilin-
kendisinden ibaret oldufunu unutmamalidir”” diyerek, biitiin giic
ve egemenligin halktan kaynaklandigin ve halka dayandigimi kanit-
lamak istemisti.

Atatiirk, Tiirk ulusunun gergek egilimine saygiliydi. 22.1X.1924’
te Samsun’da 6gretmenlerle yaptigt konugmada: “Bir insan memleket
ve milletine yararl bir i§ yaparken, géziinden bir an uzak bulundur-
mamaya zorunlu oldugu kural ulusun gergek egilimidir” 1? demisti.
Giliniimiizde demokrasi ile yonetilen iilkelerde bu siyasal sozciik,
halkin genel egilimi geklinde anlagilmakta, yonetimde ulusal irade
soz sahibi olmaktadir. Tiirk siyasal varhginda demokrasinin yoklugu

117 Babiali HiikGmeti, Osmanli Devleti HitkGmeti’ni anlatir,
U8 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri; c. I, s. g1.
19 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri: c. II, s. 200.
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ileri siirtilemez. Cok eski Tiirk toplumlarinda bu yontem uygulanir-
ken yiizyillar sonra bunun zoraki olarak birakildigr bir gergektir.
Bu konu, Tiirk Demokrasi Tarihi ig¢inde incelenmesi gereken bir
konu olmakla beraber, Atatiirk’iin demokrasi ile ilgili tutum ve de-
gerlendirmelerini belirtmesi bakimindan O’nun gu gekilde 6zetlenen
sozlerinde yer almaktadir: “Tiirk ulusu, en eski tarihlerinde, tinlii
kurultaylariyla, bu kurultaylarda, devlet baskanlarmi se¢meleriyle
demokrasi digiincesine ne kadar bagh olduklarini géstermiglerdir.
Son tarih dénemlerinde, Tirklerin kurduklar: devletlerde baglarina
gelen padigahlar, bu yontemden ayrilarak miistebit olmuglardir’ 120
demisti. Padigahlarmn bu yéntemi benimsememelerinin nedenini, onla-
rin ¢evresinde yer alanlarmmin telkinine baglayan Atatiirk, bunlarin
kigkirtmalariyla: ‘““Tanrisal bir hukuka dayali bir mutlakiyet kural
oniinde, demokrasi prensibinin, ilk aldigi vaziyet miitevazidir. O
6nce, hiikiimdari devirmeye degil, onun, yalmz kuvvetlerini sinir-
lamaya, mutlakiyeti kaldirmaya galigti. Bu ¢aliyma 400-500 yil énce-
sinden baglar. Once kuvvetin milletten geldigi ve bu kuvvet yete-
neksiz bir ele diiserse onu geri alabilecegi bir kuvvetin, milletten
olusan Meclis tarafindan kullanilmast gerekecegi anlatild:.

XVI. vyiizyilda, demokrasi prensibi, hiikiimdarlarin etkisini
kirmak igin, siyasal miicadele aract olarak kullanildi. Bu miicadele-
lerde, en sonunda ortaya atilan diigiinceler, sunlardan ibarettir,
Kuvvet millete aittir. O’nu yasal olarak bir hiikiimdara vermistir.
Bazi durumlarda geri alabilir,® Demokrasinin dogal geligimini
inceleyip bu sekilde ozetleyen Atatiirk: ‘“Demokrasi prensibi, ulusal
egemenlik prensibi gekline girdi ve temel yasaya (Anayasa) (Hukuk-u
Esasiye) gecti. Artik, milletle hiikiimdar arasinda anlagma (mukavele)
diigtincesi kayboldu. Ortaya, Egemenlik bilinmez ve vazgegilmez dii-
sincesi ¢ikt1” 122 diye diiglincesini 6zetler.

Atatiirk’iin “ulusal egemenlik” ilkesini daha iyi anlayip kavraya-
bilmek i¢in, yine Atatiirk’iin bu konuda yani, egemenlik konusunda
ne diigiindiigiinii ve ne anladifim ortaya koymakta yarar vardir.
Atatiirk’e gore: Egemenlik, bireylerin iradeleri iistiindedir ve bu irade
yine bireylerin olusturduklar: ulusun ortak iradesi geklinde anlagil-

120 Afet fnan; Atatiirk’ten Yazdiklarim, Altmok Basimevi, Ankara 1969, s. 21,
12 a.g.e., s 21,

122 a.g.c., 8. 22,
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malidir. Atatiirk’in  anlatimuayla : “Egemenlik bireylerin-fertlerin-
iradeleri tistiinde, bireylerin olugturdugu, milletin ortak kamusal
kigiligine 6zgii genel iradedir. Bu nedenle, egemenlik birdir, pargalara
ayrilmaz ve egemenligin anlattifi kamusal irade onun sahibi olan,
ortak kigilik, millet rarafindan, hicbir vakit, bagkasina devredilemez
ve bundan vazgegilemez™, 123

Demokrasinin belirgin niteligi, onun siyasal bir yapida olmas: ve
siyasal bir rejimin adi olmasindadir. Rejim, “Yonetenlerle yonetilen-
lerin durumunu” belirtir. Genel anlamda: ‘“Yénetenlerin yonetilen-
ler tarafindan se¢imi” seklinde anlatilan demokrasi, Atatiirk’iin iizerine
egildigi ve amaglar1 arasinda yer verdigi bir yénetim seklidir. Ciinkii
Atatiirk’iin igtenlikle ortaya attifi “‘ulusal egemenlik” ilkesi, ancak
demokraside yerini bulur. O: “Bizim bildigimiz demokrasi siyasidir,
onun amaci, milletin, yoénetenler {iizerindeki denetimi sayesinde,
siyasal Ozgiirligli saglamaktir,””12¢ Atatiirk’iin  demokrasiyi nasil
benimsedigi ve onu nasil sevdigi su sozleriyle kanitlanabilir: “Demok-
rasi, memleket agkidir, ayni zamanda babalik ve analiktir,”” 126
Atatiirk, demokrasiyi esasinda bireysel olarak da niteler ve: “De-
mokrasi, temelinde bireyseldir; bu nitelik vatandagin egemenlige,
insan olarak katilmasidir.”’1?® Bu sézlerin, anlami, Atatiirk’in
insana nekadar deger verdiginin bir kamtidir. Gergekten demok-
raside insan ve insan Ozgiirliigii degerlidir ve saygindir. Insanin
egemenlife katilmasi Atatiirk’iin baglica istek ve amaglarindandir,

Atatiirk’iin demokrasi ile ilgili sézlerinden biri de insan esitli-
giyle ilgili olanidir. Bu egitseverlik geklinde anlatilmistir. O, bu konuda
soyle demektedir: “En son olarak, demokrasi esitseverliktir. Bu
nitelik, demokrasinin bireysel olmasi niteliginin, zorunlu bir sonucu-
dur, kugkusuz, biitiin bireyler, ayn: siyasal haklan tagir olmaldirlar.

Demokrasinin, bu bireysel ve esitseverlik niteliklerinden genel
ve esit oy ilkesi ¢ikar.” 1?7 Goriilldiigii itizere Atatiirk, demokrasinin
temeli olan insan esitligini savunmakta, bireylerin siyasal haklar

demokrasilerinin benimsedigi temel ilkelerdendir. Demokrasinin bu

128 a.g.e., s. 22,
12 ae.g., 8. 22,
128 a.g.e., s. 22,
128 a.g.e., 5. 22,
127 a,g.e., 8. 23,
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ilkesi genel anlamda siyasal demokrasilerin dayanaklarindandir. Si-
yasal demokrasilerde, yonetenlerin serbest ve gergek secimlerle ig
bagina gelmeleri, temel diigiincedir. Bu demokrasilerin belirgin &zel-
likleri, kamu &zgiirliiklerine de yer vermeleridir. Bu demokrasilerde,
secimle gelen meclisler, baglica &zelliktir. Bundan &tiirii bu meclisler,
“demokratik meclisler” olarak nitelendirilmiglerdir.

Atatiirk’iin demokrasi hakkinda 6ze ait goriigleri ve diigiince-
lerine degindikten sonra, O’nun kurdugu Cumhuriyet hakkindaki
diigiinceleri belirtilebilir, Bilindigi tizere, “Cumhburiyetgilik” bir
inkilap ilkesidir. Atatiirk ilkeleri arasinda bu ilkeyle ilgili olanlar:
“halkgilik”, “ulusal egemenlik” ve “milliyetgilik”tir. Bunlardan
bagka Cumhuriyet ile demokrasi arasinda da anlam ve iligkiler ba-
kimindan yakinhik vardir. Atatiirk bu konuda gdyle der: ‘“Tirkiye
Cumbhuriyeti, demokrasi esasina dayali bir devlettir. Demokrasi ise,
esas itibariyle, siyasal mahiyettedir. Diigiinseldir, bireyseldir, esitlik-
cidir.” 128 Buna gore Atatiirk’iin kurdufu devletin temeli, siyasal
bakimdan demokrasiyi amaglamaktadir. Atatiirk, &zenle kurdugu
Cumbhuriyet hakkinda ¢esitli yerlerde ve zamanlarda tamimlamalar
yapmigtir. Bu tanmimlamalarla bazi kam ve yargilara ulagmak ko-
laydir. Ornegin bunlardan biri goyledir: “Cumburiyet ulusal ege-
menlik temeline dayanan halk hiikmetidir.” 1 Bu anlatim igeri-
sinde halka, yani ulusa dayali olan egemenlik kavrami, Cumhuriyeti
anlatmaktadir, Atatlirk 1937°de verdigi bir demecte: “Devlet idare-
sinde kabul edilen gii¢ birdir ve O ulusundur” ¥ demisgti. Yine bu
konugmastyla ilgili olarak: “Milletimizin bugiinkii yonetimi, gergek
niteligiyle bir halk yénetimidir” 3! sozleri de yukaridaki sozlerini
biitiinlemektedir. ‘

Atatiirk’in biitiin bu igten soézleri, bizi, O’nun gergek kural-
larina uygun bir demokrasinin kurulup ¢aligtirlmasini arzuladigin
ancak kisa hayat yagantisina sigdirmak zorunda kaldify inkilap
hareketlerine sinirh émriiniin yeterli olamadifl yargisina gotirir.
O’nun bu samimi istek ve girigimlerini, vefali Tiirk milleti anladig:
ve onayladig1 gibi, yabancilar da taniklik etmektedirler. Ornegin, In-

128 a.g.e., 8, I5.

128 Atatiirk, Nutuk, s. 32s.

130 Atatiirk’itn Séylev ve Demegleri c. L. s. 389.

181 Atatiirk’iin  Soylev ve Demegleri; ¢, II, s. 28.
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giliz yazarlarindan Herbert Sideabotham (Saydbotim) géyle yazmgti:
“Eger demokrat diye bir gey varsa Atatiirk demokrattir. Atatiirk irade-
sinin ruhu, gergekten demokrat olmasaydi ve bu ruh biitiin halki etkile-
memig bulunsayds, inkilaplar gergeklesebilir miydi? Tiirk aydmlan,
halkin iyiligi igin galijan demokrasiyi, “halkgilik” olarak niteliyorlar ki,
Bentham’m “En biiyiik sayiya en biiyiik iyilik” diye anlatmak iste-
digi seyin bir ifadesidir. Ve bu konuda Atatiirk’iin yonetimi, bazi
batt demokrasilerini utandirabilir.”” 13 Yine bir Ingiliz Gazetecisi
Ward Price (Vard Prays) séyle diyor: “Diktatorliiklerin katlanama-
dig1 serbest bir yonetimle, demokrasilerin bagaramadigi ve bagara-
mayacagl igler yapmugtir. Tarihte boyle adamlar, devirlerine kendi
isimlerini vermiglerdir. Yani, o kadar ender yetigirler,” 133

Atatlirk’iin  demokratik bir rejim yoniindeki tutumunu {inli
Fransiz hukukgusu Prof. Maurice Duverger (Moris Diiverje) soyle
degerlendirir: “‘Se¢imlerde gekismeye yer vermeyen ve tek parti
rejimine dayanan Kemalist sistem, demokratik bir sistem degildi.
Ama totaliter bir sistem de degildi. Cumhuriyetgi ve liberal ideoloji-
siyle, gesitli efilimlerin garpigmasina miisaade edecek kadar hog-
gorii sistemiyle Cumhuriyet¢i Halk Partisi, komiinist partisinden
olsun, fagist partisinden olsun tiim ayri bir partiydi. Partinin tekligi,
milletin egitimi igin zorunlu bir gegis olarak kabul ediliyordu. Asil
amag, ¢ok partili bir rejim ve serbest se¢im usuliiydii. Mustafa Ke-
mal, bu amacina ¢ok g¢abuk ulagmak istiyordu. Devlet Bagkanli:
zamaninda iki kere gok partili rejimi denediyse de bagar1 elde ede-
medi; heniiz gartlar gerektigi kadar geligmemisti.” 13¢

Yerli ve yabanci diigiince adamlarinin da ortaya koydugu gibi
Atatiirk, Batinin 6nde gelen o6zelliklerinden biri olan demokrasi
anlayigina ve uygulamasina yiirekten baghydi. Bu konuda O’nun
sozleri ve uygulamalar1 Tiirk ulusunun siyasal yagantisinda hem bir
agama hem de bir ilerlemedir. Tiirk milletinin yiizlerce yildan beri
alisageldigi yonetim bi¢iminden aymlarak ¢agdag ve uygar uluslarin
yonetim sistemine déniigiiniin Atatiirk’tin yol géstericiligiyle gercek-
lesme yolunda ilerlemesi, ayrica anlamhdir., Bu konuda denebilir ki
Atatiirk donemi, tam bir demokrasi dénemi degildi; ancak O’nun

18 Selahattin Ciller, Atatiirk Igin Diyorlar ki; Varlik Yaymlar, Istanbul
1965, s. 178.

138 a.g.e., s. 178,

134 age., s. 179.
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ictenlikle istedigi ve benimsedigi demokrasiyi gergeklestirme kogul-
larinin hazirlanmakta oldugu bir dénemdi.

10. Atatirk’iin Oliimiinden Sonra Demokrasiyi Geligtirme Gabalar

Atatiirk’iin ¢agdaslagma ilkesi, aym zamanda Batii uluslarin
benimseyip uyguladigi demokrasi anlayigmi ve iilkiisiinii amagh-
yordu. Bu iilkiiniin gergeklestirilmesi konusunda, O’nun da onerisi
ve onciiliigti ile birkag deneme yapilmasi, bagarili olmasa da, Tiirk
demokrasi hayatinin hayirh ve degerli girigimlerdendir. Atatiirk, bu
konuda samimi olmasina kargin, 6zen ve koruma isteyen inkilaplarin
oncelik almast gerekliliginden &tiiri, Tiirk siyasal hayatinda tek
partili dénem, Ikinci Diinya Savag’ndan 6nceki yillarda, uzunca
bir siire uygulanmigtir. Bunun nedenleri ayr1 bir inceleme konusu
yapilmaya deger. Bu savagin oncesindeki yillarda diinya siyaset
alanindaki tek partili yénetimlerin giiglii varligs, Tirk inkilap
hareketlerinin korunma ihtiyaci ve ulusun demokrasi yolunda bilenip,
bilinglenmesi gibi diigiincelerin etkisinin oldugu ileri stiriilebilir.
Ikinci Diinya Savag sirasinda Tiirkiye giivenligini, bu savaga gir-
meden, silah elde ve demokrasiyi savunan devletler safinda veya
yanhisi olan bir tutumla saglama gabasi géstermistir. Bilindigi gibi
Ikinci Diinya Savagi, Batili demokrasilerin iistiinliigii ve zaferleriyle
sonuglanmug, totaliter devletler yenik diigmiiglerdi. Bu gergek demok-
rasilerin giiciinii kanitlayan bir olguydu. Esasen demokrasiyi amag-
layan Tiirkiye Devleti ve halkinin, Ikinci Diinya Savag sonrasindaki
ortamdan ve gerceklerden etkilenerek ayni yone doniik ¢ahsmalara
baglamasi da dogaldi. Ilk kipirdanmalarin Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi icinde dogup filizlenmesi kadar olagan birgey olamazdi. Mevcut
iktidarin yillardan beri siiregelen bir gelenegin bozulmasini onayla-
yamayacagt da bilinen gergeklerdendir.

Tiirk siyasal hayatinda bir yenilik ve uygulama olarak, daha
once drnekleri goriilen birden fazla parti ¢aligmalari, 7 Ocak 1946°da
“Demokrat Parti” adiyla kurulan partiyle yeni bir gériiniim kazandu.
Cumhuriyet Halk Partisi’nin i¢inden ¢ikan yeni parti kuruculam,
ayn yil yapilan segimlerde 64 milletvekilini Meclis’e sokunca, millet
iradesinin temsil yeri, gok partili sistemin simgesi oldu. Bundan
sonraki 1950 segimleri ise yeni partinin ezici gogunluk kazanma-
siyla sonuglaninca, Tiirk milleti, siyasal bir olgunlugun 6rnegini de
vermis oldu. Bu sonug, millet iradesinin temsil organi olan Tiirkiye
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Biiyiik Millet Meclisi'nce gikamlan yasayla saglanmasi bakimmdan
ilgingti. Boylece Tiirk Inkilabi’nda siyasal inkilap hareketlerinden
biri daha gergeklegmis oldu. Demokrat Parti’nin iktidara gelis yilt
olan 1950 ile 27 Mayis 1960 inkilab: arasinda kalan on yillik dénemin
analizinin yapilmasi, bu inkilap hareketine neden olan baglica ko-
nularin  anlagilmasina yararh olabilir. Bunlari, iktidar partisinin
siyasal, sosyal ve ekonomik tutum ve davramglarinda aramak gerekir,

Memleketin igindeki siyasal, ekonomik ve sosyal bunalm 2%
Mayisig6o hareketiyle sonuglandi. 27 Mayis hareketinin yapildig:
giin Ankara Radyosu’ndan yayinlanan bildirinin bag kismi sOyleydi:
“Bugiin demokrasimizin igine diigtiigii buhran ve son miiessif hadi-
seler dolayisiyla ve kardesy kavgasina meydan vermemek maksadryla
Tirk Silahli Kuvvetleri memleketin idaresini eline almigtir, Bu
harekete Silahli Kuvvetlerimiz, partileri igine diistiikleri uzlagmaz
durumdan kurtarmak ve partileriistii tarafsiz bir idarenin nezaret
ve hakemligi altinda, en kisa zamanda adil ve serbest segimler yap-
tirarak idareyi, hangi tarafa mensup olursa olsun, segimi kazananlara
devir ve teslim etmek iizere girigmis bulunmaktadir.”

Goriildtigt tizere, Tirk siyasal tarihinde demokrasi, bir kez
daha darbogaza girmig, bunalima g¢are bulmak, uzaklagilan Ata-
tiirk ilkelerine yaklagtirmak ve yeni bir diizen kurma amaciyla
partilersiitii bir hareket olarak 27 Mays Inkilap Hareketi "yapil-
mak zorunda kalmmugtir. 27 Mayis 1960 Inkildp Hareketi’nden
sonra lilke, yine demokratik diizen ¢izgisine getirilerek askerler
kiglalarina gekildiler., Ulusal egemenlik ilkesi siyasal partilerin nor-
mal caliymalaniyla yeniden igletildi. Bu dénem 12 Eylil 1980
Harekatr’na kadar émiirli oldu. 12 Eyliil Harekatrnin gerekgeleri
incelendiginde bunlar 6zlii yénleriyle : “Ulkeyi karanlia ve acze
itenlere dur demek”, “Atatiirk ilkelerine ve demokrasiye iglerlik ka-
zandirmak”, “Ulusal birlik ve beraberligi saglamak” gibi énemli
konulardir. Bunlarin ana amac ise : “Ulusal varligi giiven iginde
bulundurmaktir.”

v
TURK INKILABI VE ATATURK ILXELERININ FELSEFESI

XX. yiizyihn 6nemli siyasal ve sosyal olaylarindan biri olarak
tarihe gegen Tiirk Inkilabi, Tiirk ulusunun Atatiirk’iin gosterdigi ve
onderlik ettigi yolda yapti§1 bir inkilaplar toplulugudur. Bu harekette
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Atatiirk, diigiinceleriyle, uygulamalariyla ve zorlamalariyla &ncii
olmugtur. Ancak bu inkilap dogal olarak bir biitiindiir.

Tiirk Inkilabi, Tirk toplumunun istilici diigmanin etkisini
ortadan kaldirip bagimsizligini kazanmasindan itibaren, bir devlet
olarak diinya uluslarn arasindaki yerini almasiyla agamaya ulagmis-
tir, Diinyanin belli basgh bilyiik devletleriyle, bunlarin destekledigi
istilac1 bir devletle hem askeri hem de siyasal alanda yapilan getin
miicadele, pazarliklar ve zorlamalar sonunda yeni Tiirkiye Devleti’nin
hukuki durumu Lozan’da perginlendikten sonra, sosyal ve siyasal ige-
rikli inkilap hareketleri baglamugtir. '

1. Inkildp Hareketleri

Diigiinsel hazirlik evresi 19 Mayis 1919’da, ihtilal evresinin de
24 Temmuz 1923’te Lozan’da sonuglandirilmasiyla Tiirk Inkilabi,
diizenleme veya reformlar dénemine girmigti. Bu dénemde, inkilap,
hem yararli reformlarla hem de, yapilanlarin aligilagelen bir yoldan
farkli olmasindan &tiirti, ¢alkantt ve zorlamalarla birlikte _stirdtiriil-
miigtiir. Bu yeni dénem, inkilabin yapicist ve gekil vericisi Mustafa
Kemal’in yonlendirmesiyle stirdiirtilmistiir. Bir biitiin icinde bir
dizi yenilik hareketleri bu dénemin baglica olaylaridir. Inkilap ha-
reketlerinden bazilart siyasal, bazilar1 da sosyal igerikli bir yapida
olmugstur. Bunlardan bazilari, daha ‘“Lozan Barigt” gergeklestiril-
meden yapilmistir; Srnegin: Istanbul’da bir saltanat hiikGmetinin
bulunmasina kargin “Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir” ilkesine
gore kurulmug olan “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi”, siyasal nite-
1ikli reformlarin baginda yer alir. Yeni Meclis’te kabul edilen Ana-
yasa (Tegkilat-1 Esasiye Kanunu), &ziiyle ve ruhuyla, padigah ve
halifelik kurumunun yetkilerini ortadan kaldirip, egemenligi mil-
lete maletmekteydi. Bu reform, Tiirk milletinin siyasal yagsantisinda
ve siyasal haklarinda tarihsel bir asama ve koklii bir degisiklikti.
Anayasa ile kabul edildigi tizere, “Tiirkiye Devleti”, Imparatorluk
baskentinde yasamini siirdiirmeye caligan Osmanli Devleti’nin hu-
kuki varligina kargt olan bir kararin ifadesiydi. Her iki devletin ara-
sinda zaman zaman ortaya ¢ikan olaylar, bunlarin ¢atiymalarindan ve
varhiklanini kamtlama isteginden bagka bir sey degildi. Istanbul
Hiikimeti, milletin istegine cevap verecek yetenekte olmadigindan,
Anadolu’da kurulan yeni devlet, yasal varhgmi saglamlagtirmugt.
1 Kasim 1922°de, saltanat ile hilafet birbirinden aynldiktan sonra,
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saltanat ortadan kaldinlmig. Bundan sonra da halifenin, sadece
dinsel alandaki siirlamanm digina gkmak istemesinden 6tiiril,
3 Mart 1924°te, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nin tarihsel kara-
riyla, hilafetin de kaldiriligina tanik olundu.

Bu iki olay, Tiirk milletinin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde
beliren ulusal egemenlik hakkinin giivenceye alinmastydi, Atatiirk’iin
onderlik ettigi Tiirk Inkilabr’nin en 6nemli siyasal reformu bu hare-
kettir. Saltanatin ve halifeligin kaldirilmast arasindaki siirede,
29 Ekim 1923°te ilan edilen Cumhuriyet ise, yeni Tiirkiye Devleti’nin
devlet teskilatinin tamamlanmamis oldugunu savunan cevrelere
bir cevap oldu. Bu dénemde devletin niteligini belirtmek gerekirse,
onun ulusal bir devlet yapisinda oldugu kesindir. Ulusal nitelikli
yeni devletin, 6ncelikle siyasal alanda yapacag reformlarin da, do-
gal olarak, ulusal nitelikte olmasi gerekiyordu. Imparatorluk dénemi-
nin ulusal bir nitelik tagmayan eskimis ve etkinligini yitirmig kuru-
luglarindan baglamak suretiyle gereklestirilen reformlar, birer birer
ele alinarak Mustafa Kemal’in gésterdigi yonde gekillendirilmeye
¢aliglmigtir. Iste O’nun bunlara temel olan diigiinceleri ve uygu--
lamalari, inkilabin prensipleri ve uyulmas: gereken ilkeler olarak,
Tiirk Inkilabr’nin esaslari olmustur.

Tiirk Inkilabr’na temel olan ve onun mayasini olugturan ilkelerin
6zlinli ve niteliklerini bilmek, Tiirk Inkilabrnin felsefesini anlamak
ve agiklifa kavusturmaktir, Bu ilkeler, Tiirk ulusunun bagrindan
gikardift biiyiik adamun kafasinda kurulmus, olusturulmug ve uy-
gulamaya koyulmustur. Bunlar, O’nun adindan esinlenerek ‘“Atatiirk
Ilkeleri” olarak amilmis ve yayginlagmistir. Tiirk Inkilap hareket-
lerinden biri olan “Soyadi Kanunu”nun g¢ikmasindan énce Mustafa
Kemal adina baglanan ilkeler diinyada ‘“Kemalizm” olarak tanin-
maya ve anilmaya baglamugti. Béylece Tiirk Inkilabi, “Kemalizm”
ile ey anlamda kullamliyordu. Giiniimiizde gogu kez “Atatiirkciiliik”
denildiginde, ‘“Kemalizm” veya “Atatiirk Ilkeleri” anlagilmaktadir.
Ozetlemek gerekirse, “Tiirk Inkilabr”’, “Kemalizm” ve “Atatiirkgiiliik”
gibi degisik deyimler, birbiriyle es anlamda kabul edilmelidirler.

Atatiirk ilkeleri, Tiirk Inkilabrnin temel taglaridir. Bunlar,
yapilmig ve yapilmakta olan ve gelecekte de siirdiiriilmesi gereken
inkilaba yén veren esaslar veya prensiplerdir. Bunlart belli bir kaliba
sigdirmak veya sinirlamak, inkilap anlayigina ve ruhuna ters diiger;
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giinkii Atatiirk, bir kitap yazarak bunlari dondurmaktan her zaman
uzak kalmugtir.

Atatiirk ilkeleri, bir biitiin olan Tirk Inkilabr’mi ybnlendirmig
ve sekillendirmigtir. Bunlar arasinda ‘‘Ulusal bagimsizhk”, ‘“Ulusal
egemenlik”, “Cagdaglasma”, “Laiklik”, ‘Milliyetcilik”, ‘Halkgi-
Lik”, “Cumhuriyetgilik”’, “Devletcilik”, “Inkilapglhik® ve “Millt birlik
ve biitiinliik gibileri, tiim ilkeleri biitiiniinii olugturan prensiplerden
bazilaridir. Bunlar, bir biitiin olan inkilap igerisindeki reformlara
veya yenilik hareketlerine 131k olmugtur,

2. Cagdaslagma

Kugkusuz ki Tiirk Inkilabr’nin temel amaci, gagdasg uygar diin-
yanin benimsedigi yolda, onun diizeyine ulagmak ve hatta onu ag-
maktir, Tirk ulusu igin Atatiirkgiiliik, cagdag uygarhk diizeyine
ulagma yoludur. Bu yol, yiizyillarin umursamazhigt ve ihmali yii-
ziinden geri kalmig bir iilkenin, yagam koguludur. Atatiirk déneminde,
siyasal ve sosyal kurum ve kuruluglarin degistirilmesi hareketleri,
oncelikle ¢agdaglasma diigtincesinden ve amacindan kaynaklanmus,
yeni Meclis ve yeni Devlet bundan dogmustur. Devlet yénetiminde,
hukukta ve egitimde laik diigince ve uygulamalar, ¢agdaglagmanin
bir geregiydi. Tiirk Medeni Kanunu ile, toplumda aile hukukuna
getirilen yenilik, kadin-erkek esitligini saglayan cagdag bir anlayig
da saglamugtir, Kadma verilen deger, Tiirk Inkilabr’nda kadina
saglanan siyasal haklarla belirgin hale getirilmigtir. Toplum birey-
lerinin “giyiminde, yapilan degisiklik™, 6zde olmasa bile gekilde, ¢agdasg
goriiniiglin ve rahat yasama diiglincesinin bir sonucudur. “Yeni tak-
vim”, ‘“hafta tatili”, toplumu geriye gotiiren ‘“‘tekke ve zaviyelerin
kapatilmasi” ve ‘‘tarikatlarin ortadan kaldirilmas” uygar yagama
diigiincesinin somut birer kanitidir. “Harf Inkilab1”, cagdag egitim
anlayiginda bir yenilik hareketi olarak &gretimi kolaylagtirmig, yeni
ve ‘“‘ulusal tarih” ile ““dil” anlayigt da ulusal nitelikleriyle Tiirk hal-
kinin benligini bulmasinda ve hattd uluslagma diizeyine hizla ¢~
kiginda rol oynamigtir, Biitiin bu harketler heniiz tamamlanmig sayi-
lamayan c¢agdaglagma siirecinin olgularidir.

Tiirk Inkilabrnda “cagdaslagma® temel amagtir. Bu ilke, daha
inkilabin baglangig yillarindan itibaren ortaya atilmig ve sonralari
canli tutularak bu amaca ulagmak igin atthmlar yapilmigtir. Cag-
daglagma icin, Tiirk Inkilabr’ndan veya Atatiirk ilkelerinden beklenen
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bir sonug veya ama¢ da denilebilir. Ciinkii, biitiin ilkelerin ortak
amact bu sonuca ulagmay: saglamaktir. Birgoklarinca “‘cagdasg uy-
garlik diizeyine ulagma’ ve ‘“‘batiilagma” geklinde de tamimlanan
bu ilkenin, yani ¢agdaglagmanin, ne oldugunu anlamak i¢in onun
Tirk Inkilabi icindeki yerini ve geligmesini gézden gecirmek gerekir.
Mustafa Kemal, Tirk Bagimsizlik Savagi’min baglangig yillarinda
bile bu konuya deginip, onun geregine isaret ediyordu. Onun ilk
kez ortaya atildif1 yillarda Tiirk ulusu, siyasal bagimsizlik bayragini
dalgalandirma ¢abalart igindeydi. Bu dénemde Mustafa Kemal’in:
“Memleket kesinlikle ¢agdas, uygar ve yenilik¢i olacaktir. Bizim
i¢in bu, yagam davasidir. Biitiin 8zverilerimizin sonug¢ vermesi buna
baglidir” %8 geklinde ileri siirdiigii ¢agdaglagma, goriildiigi gibi,
sonradan ele alinmig bir ilke degildir. Bilindigi gibi Tiirk Inkilaby’nin
baglangig yillarinda, yani ihtilal evresinde, miicadelenin 6zii ve
temeli ulusal giice dayanmig ve diigmanin yenilmesinde bu giig,
bashica kaynak olmugtu. Ulusal giiciin ve heyacamin dolup tagtif
bu yillarda bile gagdaglagma ve uygarlik, varilmasi gereken amag
olmugtu. Mustafa Kemal’in 1929 yilinda bu amact gerceklestirmek
igin demegler verdigi bilinmektedir. Ornegin O: “Memleketimizi
cagdaglagtirmak istiyoruz. Biitiin ¢abamz Tiirkiye’de ¢agdag, boy-
lece batii bir hitkimet yaratmaktir. Uygarhga girmek isteyip de,
batiya yonelmemis millet hangisidir’”’ 1% demekle, ana diigiincesini
agiklamugt1,

Gagdaglagma ilkesinin bir amag¢ olarak ortaya c¢iktigi yillarda
baz1 c¢evreler gocunmus ve hattd elestirilerde de bulunmuglard:.
Dogulu bir toplumun batililagmas: seklinde de anlagilabilen bu ilkeye
karst olanlar: “Batimin gelenegini de mi alacagiz?” seklinde yersiz
diislincelere kapilmiglardir. Gerekgede, dil ve gelenegin toplumlar:
uluslagtirdigt gergegi kargisinda, Tiirk milletinin kendine 6zgii ge-
leneginin bulunmasi dogaldi. Béyle olunca ¢agdaslagmamn, Batinin
gelenegi diginda bazi ozelliklerinin alinmast demek oldugu, dnceleri
anlagilmamugt1,

Gergek olan, Batinin Dogu kargisinda bilim ve teknik yon-
den istiinliigiiydii. Bunun sirr1 ve temeli neydi? Atatiirk’iin
iizerine parmak bastif1 nokta buydu. Atatiirk’iin, Dogunun gerile-

135 Atatiirk’iin Soéylev ve Demegleri ¢, III. s. 71,
138 a.ge., s 7L
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mesinin nedenleri iizerinde diigiiniip degerlendirmeleri, O’nu, gergek-
lestirdigi inkilaplarda ve bunlarin yagatilmasinda Batili yontemleri
benimsemeye yoneltmisti. Atatiirk: “Memleketler cesitlidir, fakat
uygarhk birdir ve bir ulusun ilerlemesi igin de bu tek uygarliga katil-
mas1 gerekir”’ 37 diyordu.

Atatiirk’iin ¢agdaglasma ilkesi, O’nun su sozleriyle actklanabilir:
“Milletimizinsi yasal ve sosyal yagantisinda, milletimizin diigiinsel egiti-
minde yol gostericimiz bilim ve teknik olacaktir”. 13 O, buna benzer
demeglerini zaman zaman yurdun birgok koselerinde dile getirmisti.
Ornegin, 27.X.1922’de Bursa’da, Istanbullu ve Bursali dgretmenler
grubu oniinde’ yaptifi konugmada: “Gozlerimizi kapayip soyut
olarak yagadifimizi diiglinemeyiz. . . Memleketimizi bir ¢ember
icine alip diinya ile iligkisiz yagayamayiz. .. Bilakis ileri, uygar bir
millet olarak uygarhk alammnin iizerinde yasayacafiz. Bu yasam
ancak bilim ve fen ile olur. Bilim ve teknik nerede ise oradan alacagiz
ve her kiginin kafasina koyacagiz. Bilim ve teknik igin siirlama
ve sart yoktur” 13 demisti.

Goriildigh gibi Atatiirk, Tirk Inkilabr’nda ¢agdaglagmayi,
vazgegilmez bir amag olarak anliyor ve anlatmaya galigiyordu. O’nun
bu sézleri dogrultusunda okullar, fabrikalar, devlet kuruluglari, tarim
ve endiistri uygulamalari, inkilabm ilk yillarindan itibaren, ilke
topraklar iizerinde yiikselmeye ve galiymaya baglamigti.

Cagdaglasmanin 6zii, ¢agdas yagam anlayisindan geger, bunun
da yontemi “bilimsel” yani “akilc1” tutumdan geger. Uygarlik ala-
ninda ileri gitmis, ekonomik yénden giiglii, sanatta bagarili ve tek-
nolojide atilimlar yapmug olan iilkelerin benimsedigi yol ve yontem-
ler, cagdaglagmanin baglica aract ve uygulamalandir. Cagdas yagam
felsefesinde, bilim ve bilimsel uygulama anlaminda tanimlanabi-
lecek “teknoloji” yatmaktadir. Bu yol, Batiya ve Batihlara bagari
yollarini agmig ve onun &nde bulunmasma destek olmugtur. Iste
Atatiirk, Tiirk InkilAbr’na temel olacak yéntemi tanimlarken: “Diin-
yada hergey icin, uygarlik igin, yasam igin, bagari igin en gercek
yol gosterici bilimdir, tekniktir (fendir). Bilimin ve teknigin digin-
da yol gésterici aramak gaflettir, cehalettir ve yoldan sapmadir
(dalalettir)” derken gagdaslasmanmn anahtarlarimi da gostermisti.

187 a.g.6., 8. 67.
138 Atatiirk’iin maarife ait direktiflerinden.
189 Atatiirk’lin Soéylev ve Demegleri c. II. s. 43.
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Atatiirk, Tiirk toplumunun tarihsel olarak varolan uygar nite-
liklerinin, zamanla yitirilmesinden dogan geri kalmighktan kurtulmak
i¢in bunlarin tekrar harekete gegirilmesini istiyordu. Boylece cagdag-
lagma O’nun tekrar diinya uluslar arasinda saygin yeri almasindan
yararli ve destekleyici bir rol oynayacakti. Tiirk ulusu kendini boylece
uygar diinyaya kabul ettirebilecekti. O’nun bu yolda direnmesi ve
bu yolun gergek yol oldugunu savunmast dogald.

Gagdaglagma, Tirk Inkilabr’nda éncelik alan bir ilke ve yol
olarak karanhktan aydinhiga cikmada 6nemli bir adim ve davra-
nigtir, Bu yol, bilimsel ve gergeklere uygun oldugundan ayrica deger
kazanir, Gagdas yasam gbriigii, bilimsel ve akilci bir yéntem oldugu
gibi, hukuka, kigi 6zgiirliifiine ve onuruna deger vermesi ve bu
yoniiyle de demokrasi uygulamasini ybnlendiren bir nitelige de sa-
hiptir Bundan &tiirit uygar olma, varolmanin da yasamanin da bir
giivencesidir. '

3. Ulusal Baé‘zmszzlzk

Atatiirk’iin diinyaca tamnmas, sevilmesi ve sayilmasi, onun XX.
yuzyildaki bagimsizlik hareketlerinde 6ncii olmasindandir. Atatiirk’-
in Tirk Bafimsizhk Miicadelesi’'ni yonlendirip yonettigi yillarda
diinya uluslarinin tigte ikisinin sdmiirge yontemleri altinda yagadig
diigiiniilecek olursa, O’nun degeri daha iyi anlaglr.

Diinyadaki toplumlarin, millet ve devlet halinde kendilerini say-
dirmalar1 ve tanitmalari, onlara uluslararast hukukun tamdigl yet-
kiyle olabilir. Bu yetki ise, éncelikle siyasal bagimsizligin kazanil-
mastyla miimkiindiir. Buna hak kazanmamg olanlar ise, ya bagka
bir devletin korumasinda veya esareti altindadirlar. Uluslararas:
yargt degerlerine goére, ancak bagimsiz olan uluslar saygindir,
Bu nedenle Atatiirk, oncelikle bagimsiz bir Tiick Devleti’nin ku-
rulmasina  éncelik vermigtir. Tiirk ulusunun istiklal agki, haysiyeti
ve onuruna her geyden fazla deger veren Mustafa Kemal Paga,
“Ya Istiklal Ya Olim” parolasiyla miicadele bayragini agmug ve
Tirk ulusunu bu bayrak altinda toplanarak miicadeleye c¢agir-
mugtt. Mustafa Kemal Paga’mn bu miicadele kararmin mutlu
sonla baglanmasi, birgok tutsak milletin yapacaklari bu tiir miica-
dele igin 6rnek olmugtu.

Mustafa Kemal, bagimsizhin sadece siyasal bagimsizhiktan
ibaret olmadigina inamr. Ona gére ideal bagimsizlik, “tam bagim-
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sizhk’tir, “Bagimsizlik benim karakterimdir” diyen Atatiirk’iin
Tiirk toplumunu tam bagimsiz gormesi de baglica ilkiisiiydd. O:
“Temel ilke, Tiirk ulusunun saygin ve onurlu bir ulus olarak yaga-
mastdir. Bu ancak, tam bagimsiz olmakla saglanir’” 140 derken O,
bagimsiz karakterinden dogan azmini de belirtmig oluyordu. Yine
O, bir ulusun bagimsizligini korumaya azmetmesi halinde, muhakkak
bagaracagina inancini gu sozleriyle belirtir: “Bir ulus varhigini ve
bagimsizligini korumak igin diigiiniilebilen girisim ve 6zveriyi yap-
tiktan sonra bagarir,” 141

4. Ulusal Egemenlik

Tiirk milletinin siyasal hayatinda bir agama ve déniim noktas:
olarak nitelenmesi gereken ““ulusal egemenlik”, Atatiirk’iin savundugu
temel ilkelerden biridir. Tirk milleti, Imparatorluk déneminde
boyle bir nitelikten yoksun bulunuyordu. Her seyin sahibi padisah,
dinsel yetkisini de, Peygamber’in vekili olmasindan alan bir egemenlik
anlayigt ile yiizyillarca siyasal varhgmi stirdiirdii. Milletin iistiinde
her seye egemen mutlak bir irade ve idare, halkin yazgisini saptamak-
taydi, Bu gelenek Mustafa Kemal Paga’nin yoénetiminde yiiriitiilen
Tiirk Ulusal Miicadelesi’ne kadar etkili oldu. Ancak iilke bagimsizhig,
halkin gelecegi s6z konusu oldugu acikli giinlerde padigah ve gevre-
sindekilerin kendi cikarlarina hareket ederek, diigmanla igbirligi
halinde bulunmalanyladir ki, Mustafa Kemal’in uyan ve onderli-
giyle ulusal egemenlik anlayist ortaya gikarak benimsendi.

Ulusal egemenlik ilkesi, adindan da anlagilacag: gibi, halka 6zgii,
millete dayali bir egemenlik ve iradeyi anlatir. Bu ilkede s6z sahibi
olan halktir; bir kigi veya bir ziimre degildir. Ulusal egemenlik,
yonetimde iradenin halkta bulundugunu tanir; halk kendi iradesi
ve oyu ile setigi temsilcileri vekil olarak atayip, egemenlik yetkisini
onlar vasitasiyla kullamir. Mustafa Kemal Paga, ulusal iradenin
savunucu ve koruyucusu olarak 1924 yilinda soyledigi: “Egemenlik
ulusundur. Tirkiye Biyiik Millet Meclisi’'nden bagka higbir makam
ulusun alinyazisinda etkin olamaz” 4? geklindeki sézleriyle bu konu
ya verdigi énemi ve bu ilkeye duydugu inanct belirtir.

10 Atatiirk Nutuk, s. 10,
41 g.g.e 8 125
142 a.g.e., s. 56I.
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5. Halkgihk

Atatiirk ilkelerinden biri olarak “halkgilik”, halk kavramina
dayandinlmug bir anlayig dile getirir. Halk deyimi genel olarak,
siyasal sinirlar igersinde yagayan ve bu lilkeyi vatan bilen insanlar
toplulugudur ki, Atatiirk’e gére halk, milleti anlatir. O’nun: “Ttirkiye
Cumbhuriyetini kuran Tiirk halkina Tiirk milleti denir” sézleri bunun
kamitidir. Halkgilik, Tiirk Inkilabrmin ilk yillarinda, geregi gibi
anlagilamadifindan tartisma ve elestiri konusu olmaktan kurtulama-
mustir. Halkeilik, bir ilke olarak ¢ok yénli tutum veya politikalar
olarak diisiiniilebilir. Halkgilik, siyasal bakimdan, halk iradesi olarak
tammlanabilir. Bu anlamda halkgilik, ulusal egemenlik ilkesiyle
yakindan ilgilidir ve hattd onunla benzerlik gosterir. Ekonomik
yonden disiintilecek olursa, halilik, ekonomik politika ve uygulama-
larda halk yararmna bir tutum olarak kabul edilebilir. Halkeilik,
Atatirk’iin degigik zamanlarda ve yerlerde yaptigt konugmalarda
agikliga kavugturulmak istenmigtir. Ornegin 1923 yilinda toplanan
Izmir Iktisat Kongresi’ne O: “Egemenligin kayitsiz sartsiz milletin
tizerinde kalabilmesi igin, halkin kendisinin kendi mukadderatin
yonetmesi esasini gart kilan bir konudur” 3 geklinde konugmustu.
Bu s6zlerin anlami, halkin kendi haklarina sahip ¢gikmasi ve gelecegi
hususunda kendinin karar vermesi gerektigi seklindedir. Bu yoniiyle
halkgihik, siyasal bir icerik tagir. Yine Izmir Iktisat Kongrési'nde
Mustafa Kemal Paga tarafindan sdylenen sbzler, halkin cikarlari,
refah1 ve ekonomik yénden giiglenmesiyle ilgilidir: “Bence halk
¢agl, iktisat ¢agt kavramiyla anlatilir 144 diyen Atatiirk’iin bu soz-
lerinde, yonetimde halk yararina bir politikanin izlenmesi gerektigi
ilkesi agirhk tagimaktadir. Atatiirk’iin gu sézleri ise, halkin kendi
kendini yénetmesi geregini vurgulamaktadir: “Milletimizin bugiinkii
ybnetimi, gergek niteligiyle bir halk yénetimidir,” 145

6. Cumhuriyetgilik

Tirk Bagimsizhk Miicadelesi sirasinda kurulmug olan Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi ve Yeni Tiirk Devleti’nin dayandig esaslar
digiintildgiinde, devletin yapisinda ulusal egemenlik ilkesinin agir

143 Atatiirk’lin Séylev ve Demegleri c¢. II, s. 106,
M4 age., s 107,
45 a.g.e., s. 28,
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bastig1 goriiliir. Ulusal egemenligin benimsenmesi ve devlet yapisiin
demokrasiye doniik olmasi, dogal olarak rejimin de “Cumhuriyet”
olmasi sonucunu yaratti, ‘“Tiirkiye Devleti’nin hiikimet gekli Gum-
huriyettir” geklinde 6zlii bir gekilde anlatilan bu karar, 29 Ekim 1923
giinli hukuk agsindan da saglama baglanmigti.

Atatiirk’tin en bilyiik eseri ‘“Cumhuriyet” ve bunun benim-
senmesi seklinde anlatilan “Cumhuriyetgilik”, bir ilke olarak Tiirk
InkilAbr’nin esaslari arasinda yer almig bulunmaktadir. Bir devlet
seklini anlatan cumhuriyet, Atatiirk’iin “halk¢ihik” ilkesiyle de ilis-
kilidir. Ciinkii bu devlet geklinde, halkin egemenligi, dogrudan dog-
ruya veya sectigi temsilciler araciligs ile kullanilmas, ilke olarak kabul
edilmigtir. Kokiinii eski bir sbzciikten alan, halki veya toplulugu
anlatan cumhur (veya ciimhur)’dan tiiretilen “cumhuriyet”, Tirk
siyasal tarihine Atatiirk’iin soktugu bir yonetim ve devlet sekli
olarak, ileri diigiincenin de simgesidir. Osmanlt Imparatorlugu done-
minin monarsik ve teokratik esaslara dayali yonetim sekli hatirlanacak
olursa cumhuriyetin, daha ileri ve daha insancil bir tutumu getirdigini
kabul etmek gerekir. Cumhuriyet, Atatiirk’iin énderliginde gercekles-
tirilen inkilabin Tiirk siyasal yasantisina getirdigi ¢agdag bir yonetim
seklidir. Tiirk ulusu bu yolla kendini yénetecek temsilcilerini segmis
ve “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi” adim alan siyasal kuruluga gon-
dermiy ve yasama giiciini bu yolla eline almigti. Meclis’in segtigi
ve denetledigi bir hikkimet de yiiriitmeyi saglamigti. Ayrica bu yil-
larda bir kural gibi sdylenip benimsenen ‘“Egemenlik kayitsiz sartsiz
ulusundur” &zdeyisi, Tiirk ulusuna, yiizyillarca 6zleyip de kavusa-
madig1 yetkiyi saglamisti. Cumhuriyet, tarihsel ve siyasal bir gelig-
menin driinii olarak Tiirk Inkildbr’nin ““ihtilal” evresinde dogmus
ve geligmigtir, Mustafa Kemal, 1919 yili Haziraninda daha Amasya’da
bulundugu sirada: “Ulusun durumunu ve davranigini gozoniinde
tutmak ve haklarimi dile getirip biitiin diinyaya duyurmak igin her
tirlit etkiden ve denetimden kurtulmus ulusal bir kurulun varhigi
cok gereklidir 146 geklinde agikladig: diigiinceleriyle ileride ne yapmak
istedigini de ortaya koymus oluyordu. Atatiirk’iin cumhuriyetgilik
ilkesinde demokrasi ve demokrasiden yana olug diigiincesi vardir.
O’nun: “Demokrasi ilkesinin en ¢agdag ve en mantiksal uygulamasini
saglayan hiikimet gekli cumhuriyettir. Millet egemenligini, devlet

148 Atatiirk Nutuk, s. 23.
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yonetimine katilmasii ancak zamamnda oyunu kullanmakla sag-
lar” 47 sozleri bu disiincenin bir kamitidir. Atatiirk ayrica, halk
tarafindan segilen Meclis {iyelerinin, kendi aralarindan segerek iilkeyi
yoneten hitkiimetin de milletle kaynagmis oldugunu ve ondan ayri
digtiniilmemesi gerektigini de savunur ve 1925°lerde: “Artik hiiktimet
ile millet arasinda gegmigteki ayriik kalmamgtir. Hitkmet millettir
ve millet hiitkGmettir. Artik hiikimet mensuplari, kendilerinin millet-
ten bagka olmadiklarini ve milletin kendi kendisinin efendisi oldugunu
tamamen. anlamiglardir” diyerek cumhuriyetin bir halk yénetimi
olduguna dikkati ceker.

Demokrasi, bir bakima diisiince ézgiirliigiiniin benimsenip buna
deger veren iilkelerde uygulanan bir yonetim gekli olarak taninmgtir.
Bu yéniiyle Cumhuriyet de diigiince 6zgiirliigiine deger verir. Ata-
tiirk’iin anlatimiyla: “Cumbhuriyet diisiince 6zgiirligiinden yana-
dir.” % Cumhuriyetin bu niteligi, onun kisiye ve kigi 6zgiirliigiine de-
ger verdigi seklinde anlagilmalidir. Atatiirk, kurdugu Cumbhuriyetin
temelleri iizerinde yiikselen ve geligen bir Tiirk toplumu amaglamygtir.
Cumbhuriyet yonetiminin saglayacagi ortam ve Kosullar iginde Tiirk

ulusunun gelecegi ve gelismesi digiiniilmiistiir. Bu ortam, her tiirlii

zorbaliktan uzak ve uygar diinyanin benimseyip sagladigt kosullarla
olusabilecektir. Kisi 6zgiirliigii, insan degerinin ve uygarlik kosullari-
nin da bir geregidir. Atatiirk, Cumhuriyetin ilan edildigi yil Ankara’da
soyle demigti: “Ulkiimiiz, Tiirk milletini uygar toplumlar icinde
ona yaragan yere yiikseltmek ve Tiirk Cumhuriyeti'ni sarsilmaz
temelleri tizerinde, her giin daha ¢ok giiglendirmek; bunun icin de
zorbalik diisiincesini 6ldiirmektir,” 140

Cumhuriyet insancil, 6zgiirliiketi, kisiye deger veren bir yénetim
sekli olarak belirtilen bir uygulama olduguna gére, onu savunup
koruyacak kisilerin de baz: niteliklere sahip olmasini gerektirir. Cum-
huriyetin savunuculart ne kadar saglam, erdemli, bilgili ve yiiksek
karakterli olursa Cumhuriyetin devamlihigt da o oranda giivenli
ve saglam olur. Bundan o&tiirli Atatiirk, kurdugu Cumbhuriyetin
koruyucularimin belirtilen bu niteliklerle donanmis olmasini ister.
O’nun sézleriyle bu istek 1924’te sdyle anlatilmisti: “Cumbhuriyet,

1? Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri s. 234.
148 Atatirk’iin Soylev ve Demegleri, c. IIL, s. 71.
140 Atatiirk Nutuk, 1957 s. 655.
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diigiinceli, bilgili, kiltirld, saglam viicutlu ve yliksek karakterli
koruyucular ister,” 150

Atatiirk belirttigi su sozleriyle de Cumhuriyet’i onu koruyacak
olan Tiirk genglifine emanet etmistir. Bu Tiirk gengliginin nitelikleri
O’nun yukarida belirttigi niteliklerde olmali ve gelistirilmelidir.
Ciinkii Atatiirk, Tiirk gengligine serbestge geligebilecegi olanaklari
ve dzgiirliik ortarmm da saglamigtir. O’nun: “Ey yiikselen yeni nesil,
gelecek sizindir, Cumhuriyeti biz kurduk, onu yiikseltecek ve devam
ettirecek sizsiniz”’ 15t sozleri, Tilirk gengliine seslenmektedir.

7. Milliyetgilik

Tarihsel yonden milliyetgilik akimlart 1789 Fransiz Ihtilali’ne
dayanir; ancak bu akimlarin geligmesi daha sonra olmustur. Ozellikle
bu gelisme, XIX. yiizyin olaylar1 arasindadw. Tarihte kurulan
bityiik imparatorluklarin {izerinde egemenlik kurdugu kavimler, bu

yiizyilda kipirdanmaya baglanuglar ve egemen yonetime bagkaldirma
yolunu benimsemiglerdir.

Tiirklerin iginde bulundugu ve egemen oldugu Osmanl impara-
torlugu’nda durum bir bakima incelenmeye deger. Bu Imparatorluk
icinde Tiirkler diginda kalan toplumlar, yénetimde soz sahibi olma-
diklar icin Tiirklere oranla daha erken uyanmiglar ve bagimsizlik
miicadelesine katilmiglardir.

Milliyetgi bir énder olarak Atatiirk, Tiirk tarihindeki milliyetcilik
konusunu enine boyuna inceleyip degerlendirmis ve bazi kamlara
varmigtir. Ornegin O’nun su sozleri tizerinde durulmast gerekir:
“Biz milliyet diigiincelerini uygulamada gok gecikmis ve gok ilgisizlik
géstermis bir milletiz. Bunun zararlarim fazla galiymakla gidermeye
caligmaliyiz. Bilirsiniz ki, milliyet kuramini, milliyet ilkiistini ¢oziip
dagitmaya calsan kuramlann diinya iizerinde uygulama yetenegi
bulunamamugtir, Ciinkii, tarih, olaylar, olgular ve giiriilenler hep
insanlar ve milletler arasinda, hep milliyetin egemen oldugunu gos-
termistir ve milliyet ilkesi aleyhindeki biiyiik lgiide fiili deneyimlere
kargin yine milliyet duygusunun 8ldiiriilemedigi ve yine kuvvetle
yasadigt goriilmektedir.”” 1% Tiirk milletinin benligini, Tiirkliiginit

150 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri c. II, s, 174.
81 a.¢.e., 8. 184.
182 a,g.e., S. 142,



22 MUZAFFER ERENDIL

duymasinda diger kavimlere oranla gecikmesinin nedenleri coktur,
Imparatorluk déneminde Tiirklikten ¢ok Osmanlicilik bir toplum
anlaygt olarak siirdiiriilmiiy ve halkin Osmanli saltanati cevresinde
toplanmasina galgilmugtir. Bu tutum, dogal olarak Tiirkliik veya
milliyetilik duygusunun yerlesmesini onlemis ve gecikmigtirtir,
Bundan bagka Imparatorlugun kurulusu ve yapist geregi milliyetcilik,
istenmeyen bir kavram veya akim olmustur. Cesitli irklarin ayni iilke
sinirlart iginde toplanmig olmasi, esasen milliyetgilik duygularinin
tehlikesini de artinyordu. Bu duygularin varligi ve desteklenmesi
Imparatorluga bagli milletlerin ayrilmasina ve dagilmaya yol aga-
bilirdi. Bu tutum genel olarak biitiin Imparatorluklar i¢in gegerliydi,
Ancak Mustafa Kemal Paga’mn Mill} Miicadele’yi baglattig yillardaki
durum ve kosullar Imparatorluk dénemindeki kogullardan ¢ok fark-
liyd. Imparatorlugun degigik milletleri ondan sokiip koparilmas,
simirlar daralmig ve bu daralan siirlar icinde kalan Tiirkler kendi
mukadderatini saglamak endigesine diigmiigtii, Tirkler ancak kendi
azim ve iradeleriyle bagimsizliklarini ve varhiklarim koruyabilirlerdi.
Tiirke 6zgii, Tiirkten dogan milli giig, bu miicadelede baglica daya-
nakti. Bu nedenle Mustafa Kemal Paga, ulusal giicli baglica destek
ve etken giig olarak gérmiigtiir. O’nun ulusal giicii ve ulusal egemenligi
baghca kaynak olarak gériip, bunu Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin
sembolik varliginda toplamasiyla, Tiirk siyasal hayatinda “mill{
devlet” anlayigt da belirmisti. Mustafa Kemal’in 1920 yilinda séy-
ledigi su sozler anlamhidir: “Bir millet varhigint ve haklarimi korumak
yolunda, biitiin giicii ile, ayaklanmig ve karara varmig olmazsa, bir
millet yalmz kendi giiciine dayanarak varligmi ve bagimsizligim
saglayamazsa, sunun bunun oyuncagi olmaktan kurtulamaz.” 158
Tiirk Bagimsizlik Savagt hazirlang, uygulanigi ve sonuglandirilmas:
bakimindan ulusal bir nitelik tagimaktadir. Bu miicadelede, ‘“‘ulusal
egemenlik” “Ulusal Ant (Misak-1 Mill)”, “Ulusal Kuvvetler (Ku-
va-y1 Milliye)” ve “Ulusal Miicadele (Milli Miicadele)” gibi cok
kullamlan deyimlere dikkat edilecek olursa, bunlardaki ulusal soz-
cigiiniin baghca dayanak oldugu goriiliir.

- Milliyetgilik, millete dayali bir duyus hali olarak belirmigtir.
Bunda millf benlige déniis, milletiyle éviinme ve milletini yiikseltme
gibi birgok yénler bulunmaktadir. Biitiin bu konular, milletle ilgili

183 a.g.e., 5. 11,
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ve millete dayali bir nitelife sahiptirler. Bilindigi gibi diinya tizerinde
gesitli milletler yasamaktadir. Bunlarin dinleri, gelenekleri, tarihleri
ve kendilerine 6zgii tutum ve davramsglari bulunmaktadir. Bu top-
luluklar: birer ayr1 millet halinde gésteren de bu dzellikleridir. Atatiirk,
milleti §6yle tanimlamaktadir: “Zengin amlar mirasina sahip olan,
beraber yagamak hususunda ortak istek ve anlagmada samimi olan
ve sahip olunan mirasin korunmasina beraber devam hususunda da

iradeleri ortak olan insanlarin birlesmesinden olugan topluma millet
denir,” 154

Milliyetgilik, tanimu yapilan millete dayali bir durumun ifadesidir.
Genel olarak aym iilkii gevresinde toplanip, ayni vatanda yagayan,
ortak savunma ve yiikselme iilkiisinde bulunan ve ortak kiiltiire sahip
bireylerin olusturdugu bir millete dayali olarak milliyetcilik, bir
millete bagh olmanin gururunu ve éviinciinii tastma ve kendi milleti
yararnina galgarak onu yiiceltmeye caliyma seklinde diigiiniilebilir.

Milliyetgilik goriildiigii gibi bir duyus halidir. Bu duyus hali,
diger milletlerdekinden farkli, 6zel bir karakterin de ifadesidir. -Atatiirk
bunu gbyle agiklar: “Bir milletin diger milletlere goére dogal veya
sonradan kazanilmug 6zel karakterler sahibi olmasi, diger milletlerden
farkli bir yap:r olugturmasi, ¢ogunlukla onlardan ayri olarak, onlara
paralel gelismeye ¢aligmasi nitelifinde milliyet ilkesi denir,” 158

Milliyetcilik, sosyal ve siyasal bir politika ilkesi olarak giiniimiiziin
yaygin akimlarindan biri olmugtur. Cliinkii toplumlar bu milliyetgilik
ilkesine sarilip, ona dayanarak varliklarini ve bagimsizliklarini elde
edebilmigler ve 6zet olarak anlatmak gerekirse ‘‘millet” olmuglar,
yani uluslagmiglardir, Atatiirk’tn milliyetcilik ilkesine sahip gikarak
onu, inkildbin temellerinden biri haline getirmesiyle Tiirk toplumu da
uluslagma agamasmna ulagabilmigtir. Bir duygu olarak milliyetgilik,
din ve mezhebe dayali bir kavram olmaktan g¢ok ortak bir duyug
hali, manev1 ve kiiltiirel bir birlegtirici bagdir. Bu, Atatiirk tarafindan
soyle anlatilmugtir: “Milliyetin varhifim siirdiirmesi ig¢in bireyleri
arasinda duglindtigii ortak bag yiizyilllardan beri gelen gekil ve
niteligini degigtirmis, yani millet, dine ve mezhebe dayali baglantt
yerine, Turk milliyeti bag: ile bireylerini toplamugtir.”

158 A, Afet Inan: Atatiirk’ten Yazdiklarim, Altinok Basimevi, Ankara 1969,
s. 12,

188 a.g.e, 8. 13.
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Atatlirk’iin milliyetcilik ilkesine gore, Tirk milletinin &zel ka-
rakterleri ve bagimsiz yapisi sakli kalmak iizere, cagdag diger uluslara
paralel ve onlarla uyum igerisindeki bir geliyme yolunda yiiriinmelidir,
O’na gore: “Tiirk milliyetgiligi, ilerleme ve geliyme yolunda ve ulus-
lararas: ilgi ve iligkilerde, biitiin ¢agdas milletlere paralel ve onlarla
bir ahenkte yiiriimekle beraber Tiirk sosyal toplumunun 6zel karak-
terlerini ve baghbagina bagimsiz niteli§ini sakli tutmaktir,”” 156

Atattirk’iin Tirk milli tarihine ve Tiirk diline sahip ¢ikarak
onlart gelistirme yolunda atti§i adimlarda milliyetgilik anlayigimn
biiytik etkisi olmugtur. O bu yolda da Tiirk milliyetgiligine biiyiik
katkilarda bulunmustur. O, Tiirk milli tarihini giin 1fina cikar-
mada ugragilar vermig ve Tiirk milletinin kendini tanimasimda ve
benligini duymasinda yardimct olmugtur. “Tiirk ¢ocugu ecdadini
tanidikca daha biiyiik igler yapmak i¢in kendinde kuvvet bulacak-
tir.” 157 s6zii, bu c¢aligmalardaki amacini gosterir. Atatiirk, Tiirk
millf tarihine ait ¢aliymalari yanisira Tiirk dilinin an hale getirilmesi
ve geligtirilmesi ugrunda da bagarihi atilimlar yapmig ve bagarilan
isleri de desteklemistir. Bu ¢aliymalar O’nun milliyetgilik yolunda
unutulmaz ¢abalaridir. Onun amisim hald yagatip siirdiiren ““Tiirk
Tarih Kurumu” ve ““Tiirk Dil Kurumu” gibi kuruluglar giintimiizde
de canliligint korumaktadir.

Tirk Inkilab: igindeki milliyetgilik, belirgin yoniiyle onurlan-
dirict ve toplayict bir ilkedir. Milliyetgilik, millt birlik ve beraberlige
gotliren, bireyler arasinda yaklasma ve yakinlagmayr destekleyen
kiiltiirel bir giigtiir.

8. Ldaiklik

Atatiirk’in ana amaci olan ¢agdaslasmaya gbétliren ve bunu
destekleyen ilkelerinden biri olan laiklik, yiizyillardanberi dine
dayali olarak siirdiiriilen devlet yonetiminde ileri bir anlayigin ve
tutumun kamtidir. Giiniimiizde din, zorunlu bir sosyal miiessese
olmakla beraber, kendine 6zgii sinirlar iginde kalmakla daha yararh
olmaktadir. Dinin devlet iglerinden ayriligt ve sadece kendine ait
konularda etkinlik gostermesi hem sosyal hem de siyasal bir politika
olarak benimsenmigtir. :

158 a.g.e., s, 13,
157 Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar Belgeler, 297.
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Osmanlt Imparatorlugu’nda siyasal egemenligin “‘teokratik’ nite-
ligi olan saltanat miiessesesinde toplanmug olmasi, tarihi yénden dm-
riinii tamamlams ve ozellikle ulusal egemenlik prensibinin benim-
senip yerlesmesinden sonra da gercksiz hale gelmisti. Ancak aligilage-
len bir tutumun sékiiliip atilmas: kolay olmamus ve bu alanda ihtiyatla
hareket edilerek bagarili bir sonuca ulagilabilmigtir. Ulusal devlet an-
layiginin  gergeklestirilmesinden sonra kabul edilen 20 Ocak 1921
tarihli Anayasa’daki ‘“Seriat hiikiimlerinin yiiriirlii§iinii saglamak
Biiyiik Millet Meclisi’nin gérevlerindendir” hiikmii, ahgilagelen
teokratik devlet anlayigindan uzaklagildifim ortaya koymustu. Bu
hitkiim, yeni anlaylg ve tutum olarak, yapilacak inkilap hareketleri
icin gerekliydi. Giinkii, drnekleri goriildiiii tizere, dinin siyasete
alet edilme ihtimali o dénemde &zellikle énemliydi.

Bazi kigiler laikligi Tiirk Inkilabrnin en onemli ilkesi olarak
goriirler, Laiklik, kiiltiir diizeyi yiikselmemig toplumlarda, dini kdtiiye
kullanma girisimlerine kargt bir giivence olmugtur, Degerlendirmelere
gore, diigiince ve vicdan ézglirliigii, akilct insanlara 6zgiidiir. Atatiirk,
Tiirk toplumunu yonetmede ve Inkilap hareketlerini uygulamada,
dinin etkisini ortadan kaldirmay1 zorunlu gérdiigiinden laiklik ilkesini
ortaya koymus ve bunu titizlikle savunmustur. Atatiirk, dinin bir
toplum igin gerekli olduguna inanmakla beraber, bu miiessesenin
kendi alam digina ¢tkmasina kargtydi. Giinkii akli olan Misliiman-
ligin bazi din adamlarinca insanlarin ruh ve vicdanlar iizerinde
bir bask: aract gibi kullanilmasina tanik olmugtu. Yiicelen insanlikta
diigiince ve inang 6zgiirliigiiniin de her tiir baski diginda kalmasi
gerekiyordu. Atatiirk bu konuda goyle der: “Din, gerekli bir kurum-
dur, Dinsiz uluslarin siireklilifine olanak yoktur. Yalmz gu vardir ki
din, Allah ile kul arasindaki baghliktir.”” 258 Atatiirk, bazilarinin san-
dig1 gibi dini highir zaman inkar etmemis ve dinsizligi kériiklememis-
tir. O goyle der: “Tiirk Milleti daha dindar olmalidir. Yani, biitiin
sadeligi ile dindar olmalidir, demek istiyorum. Dinime, bizzat gercege
nasil inaniyorsam, buna da éyle inamyorum.”'® Gorildigu Uzere
dinin her tirlii safsatadan uzak dogal sadelifi ve gergekligi iginde
uygulanmasi Atatiirk’iin igden istegiydi. Bundan baska Miislimanlik,
dinler tarihindeki halkanin son zinciri olmasindan otiirii geligmis,

158 Kilig Ali, Atatiirk’in Hususiyetleri, Ser Yayinlari, Istanbul 1955, s. 166.
189 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri c. III, s. 7o.
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ileri ve akla yakin kurallart da beraberinde getirmisti. Onun akla
yakinligi, hizla gelisip yayilmasinda da etkili olmugtu. Atatiirk bu
konuda §6yle demisti: “Bizim dinimiz, en makul ve en tabit bir dindir
ve ancak bundan dolayidir ki, son din olmugtur. Bir dinin tabif olmas
i¢in akla, fenne, bilime ve mantiga uygun olmas: gerekir. Bizim dinimiz,
bunlara tamamen uyar.” % Bu s¢zler, dine saygili ve dine bagh
bir inancin belirgin goriintigiidiir. Atatiirk’iin onderliginde gergek-
lestirilen “laiklik ilkesiyle” Islam dini, daha saygin daha onurlu duru-
muna kavusturulmus ve akil digt nitelemelerden kendini kurtara-
bilmistir. Bundan bagka, cagdas uygarliga yénelik inkilap hareket-
lerine, dinin karigmas 6énlenerek, din bog yere baz1 yakigtirmalardan
kurtarilmigtir.

Laiklik, din ile devlet iglerinin birbirinden ayrilmasidir. Bu ayl-
rimda dinin yetki ve etkinlik alam ¢izilmekte, onun diinya iglerine
gereksiz olarak karigmasi 6nlenmektedir. Bu konuda sadece devlet
yonetiminde dinin vasiliginin énlenmesi énem kazanmaktadir. Bun-
dan bagka giiniimiizde gok geligen bilim ve teknik 6niinde egitimde
dinsel etkiden uzak, akilci ve pozitif bir uygulama da laikligin ama-
cidir. Dinsel esaslara dayalt hukuk uygulamasimin, tarihsel gelismede
pek uygulama alam kalmadifindan geleneksel “mecelle” artik etkin-
ligini yitirmistir, Bu nedenle Tirk Inkilabr’nda laiklik, yasalarda da
¢agdag bir 6z saglanmasim kolaylagtirmugtir, )

9. Devletgilik

Tiirk Inkilabr’nin sosyal ve ekonomik alanda etkili olan ilkelerin-
den biri “devletcilik” ad1 altinda toplanmustir, Tiirk Bagimsizlik Savagt
sonrasinda iilkenin bayindirliga ve halkin da refaha kavugturulmast
6nem kazaninca, bunun hangi ybntemle gergeklestirilmesi, baslica
konu olmugtur. O dénemde, yillar stiren savaslarn etkisiyle ekonomik
yénden titkenmis bir halk, diigman elinde yakilmas, yikilmug sehirler
ve koyler, 6nemli bir sorun olarak yeni devleti diigiindiirityordu.
Tiirk ulusunun tarih boyunca kargilagtig: felaketlerde ekonominin biiyiik
etkisinin bulundugunu degerlendiren Atatiirk, bu konuda da ciddi
tedbirlerin almmasi gerekti§ine inanmaktaydi. Ekonomi alaninda
alinacak tedbirlerde tilkenin iginde bulundugu kosullar baglica etkendi.
Yillarca etkisini siirdiirmity kapitiilasyonlardan Lozan’da kurtulmug

160 Atatiirk’iin  Séylev ve Demegleri c. III, s go.
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olmakla beraber, iilke fakir, halk etkinlikten yoksun ve devlet hazinesi
de kaynaklara muhtacti. Bu dénemde esasen halkta biiytik yatirimlar
i¢in gerekli takat yoktu, Inkilabi amacina ulagtirmak i¢in, énce iilke
bayindirhga kavugturulmali ve halk, yoksullugu yenmeliydi. Ulke
gergekleri, biiyiik ekonomik yatirimlarda devletin sorumlulugu
yilkklenmesini gerektirmekteydi. Bu diigiince inkilabimn “devletgilik”
ilkesini ortaya cikardi. ‘“‘Siyasi ve askeri zaferler ne kadar biiyiik
olurlarsa olsunlar, iktisadi zaferlerle taglandirlmazlarsa ortaya ko-
nulan zaferler omiirlii olamaz, az zamanda séner.” %! inancinda
bulunan Atatiirk’iin ckonomi felsefesi, iilkeyi kisa zamanda bayin-
dirhga ulastirma ana diigtincesinde  diigiimlendi. Halka goére,
bireye gére devletin olanaklar1 daha genisti. Biiyiik bayindirlik igleri
devletge tistlenildi, halkin yetenegi i¢inde kalanlar ise ona birakilds.

Devletgilik ilkesi, gesitli gevrelerde degisik sekilde anlagilmig veya
anlatilmak istenmigtir. Giiniimiizdeki ekonomik sistem, iiterim ve
dagitim araglarinin devletin veya halkin elinde bulunusuna gére ad-
landinlmakta ve degerlendirilmektedir. Tiirk Inkidabrnda devletgilik
ilkesini Atatiirk goyle anlatir: “Bizim izlemeyi uygun gordiigiimiiz
devletgilik ilkesi, biitiin tiretim ve dagitim araclarim bireylerden
alarak milleti biisbiitiin bagka esaslar dahilinde diizenlemek amacim
giiden ve 6zel bireysel ekonomik girisim ve faaliyetlere meydan birak-
mayan sosyalizm prensibine dayanan kolektivizm gibi bir sistem
degildir. Bu, Tiirkiye’nin ihtiyaglarindan dogmus, Tiirkiye’ye 6zgii
bir sistemdir.

Bizim izledigimiz devletgilik, kisisel ¢aliyma ve faaliyeti esas
tutmakla beraber, miimkiin oldugu kadar az zaman icinde milleti
refaha, memleketi bayindirliga eristirmek igin, milletin genel ve yitksek
¢ikarlaninin gerektirdigi iglerde devleti fiilen ilgilendirmektir.” 162

10. Inkildpgiik

Atatiirk’tin ¢ok yonlii bir 6nder olarak nitelenmesi, O’nun bir
yoniiniin de inkildpgi olmasindan ileri gelmektedir. Tiirk Inkilabi
igerisinde dogrudan dogruya inkilapgilik anlayigt da yer almaktadir.
Tiirk Inkilab’nda bu ilke, ana amag olan ¢agdaglagma ile dogrudan

161 Atatiirk’tin Séylev ve Demegleri c. II, s. 107.

82 Afet Inan; Atatiirk’ten Yazdiklarim, Altinok Basimevi, Ankara 1969,
s. 11, 19.
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ilgilidir. Cagdag uygarlik diizeyine ulagma geklinde de anlagilan
¢agdaglagma, yine Atatiirk ilkeleri dogrultusunda siirekli inkilap
hareketleri ve atilimlarla saglanabilir. Atatiirk inkilabin asil amacin
su sozleriyle belirtmigti: “Yaptifimiz ve yapmakta oldugumuz in-
kilabin amaci, Tiirkiye Cumhuriyeti halkini biitiintiyle ¢agdag ve
biitin anlam ve goriiniigiiyle uygar bir sosyal toplum haline ulagtir-
maktir,” 168 Gorildigi gibi, temel diiglince Tirk toplumudur ve
bunun ulagtirilmasi gereken ama¢ da ¢agdag uygarliktir.

Atatiirk gercek yoniiyle bir inkilapgrydi. O’nun inkilapeiligt
kohnemis Osmanli kurum ve kuruluglarini degistirip yerine cagdag
diiglince ve tutuma dayali kuruluglar getirmesiyle kamitlanabilir,
Atatiirk 1aik diigiinceyi devlet yonetimine, egitim ve 6gretime ve
hukuka getirmig bir inkildpgiydi. O’nun diisiincede, yonetimde ve
yasantida pozitif bilime dayanma ilkesini getirmis olmast inkilapcilik
anlayigiin bir bagka belirtisidir.

Atatiirk’iin inkilapgihk anlayignda halka dayanmak ve halkla
uyum iginde hareket etmek géz onilinde tutulmasi gereken gergek-
lerdendir. Halka dayanmayan, halka déniik olmayan inkildp hare-
ketlerinin uzun émiirlii olmast beklenemez. Giinkii O’nun asil amaci
biitiiniiyle ¢agdag ve uygar bir sosyal toplumun yaratilmasiyd:. Ata-
tiirk bu konuda géyle demisti: “Gergek inkilapcilar onlardir ki, ilerleyig
ve yenilik inkildbina yoneltmek istedikleri insanlarin ruh ve vicdan-
larindaki gergek egilime girmeyi bilirler.”” 1% Bu sdzlerin anlatmak
istedii gergek, inkilabin halkla uyum halinde bulunmasi, halka
benimsetilmesi ve halka maledilmesidir. Bu konuda Tiirk ulusunu
yonlendiren ve onu geregi gibi anlayan Atatiirk, inkilapla ilgili olarak
Tiirk ulusuna ait izlenim ve kamlarim goyle ozetlemektedir: “Bizim
halkimiz ¢ok temiz kalpli, ¢ok asil ruhlu, ilerlemeye gok yetenekli
bir halktir. Bu halk, bir kez kargisindakilerin igtenligine, kendilerine
hizmet ettiklerine inanirsa her tiirlii hareketi benimser.”” 185 Atatiirk
bu sézleriyle inkilap hareketlerinin halkla birlikte, halki kazanarak
ve halkin diigiince ve isteklerine uygun olarak yapilmasi halinde
basarili ve émiirlii olacagina igaret etmektedir,

Inkilapta halkla uyum halinde bulunmak bir kural olarak benim-
senmekle birlikte inkilabin kendisinde ve anlaminda varolan zorlama

103 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri c¢. II, s. 217,
164 a.ge., s. 217,
105 a,g.e., 8. 142.
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da yine bir inkildp kurahdir. Bu kural akil ve mantifa uygun inkilap
hareketleri kargisinda direnen ve tutucu davraniglarda bulunanlara
kargi bir yontem ve karsi zorlama olarak kabul edilebilir. Atatiirk
inkilapet tutumuyla, mevcut eski kurum ve kuruluglari zorla degis-
tirmeyi yeglemis ve bu konuda azimli hareket etmisti. O gu sozleriyle
azimli bir inkilapci oldugunu ortaya koymustu: “Diismanlarimmz
diigtinebildikleri igreng garelere istedikleri kadar bagvursunlar, onlarin
umutsuz ¢abalar1 bizim inkilap ategimizi séndiiremez”. % Yine bu
bu konuda Atatiirk’tin kararliligini kanitlayan su sozlerini belirtmekte
yarar vardir: “Gerici diiglinceler besleyenler, belli bir simifa da-
yanabileceklerini saniyorlar. Bu, kesinlikle bir kuruntu ve samdir,
Ilerleme yolumuzun éniine dikilmek isteyenleri ezip gececegiz. Yenilik
alaninda duracak degiliz. Diinya miithig bir hizla ilerliyor. Biz bu
diizenin diginda kalabilir miyiz?” 17 Atatiirk’iin bu diiglincesi O’nun
inkilape niteligine de uygun diigmekte ve kesin kararliifini ortaya
koymaktadir.

11. Ulkenin ve Milletin Béliinmezligi -

Toplumlar ulusal varhiklarini birlik ve beraberlik iginde bulun-
makla saglayabilirler. “Birlikten kuvvet dogar” 6zdeyisiyle de tanim-
lanan bu kural, Atatiirk’iin lizerinde 6nemle durdugu bir ilke ol-
mugtur. Tiirk Bagimsizlik Savagi’min bagindan itibaren ulusal birlik
ve beraberligi savunan ve Tiirk ulusuna &giitleyen Atatiirk, bunun
kargiti olan durumlarin iilkeyi ve halk: ¢6kiintiiye gétiirecegine dikkati
¢ekmistir. Mustafa Kemal Paga daha Tiirk Bagimsizlik Miicadelesi’ni
yonlendirme ¢abalarim siirdiirdiigii yillarda yayimladign Amasya
Genelgesi’nde; “Vatanin biitlinliigli, milletin istiklali tehlikededir.”
uyanst ile Tiirk milletine seslenmigti,

Atatiirk’e gore Tiirk iilkesi, ulusal siurlar iginde bir biitiindiir.
Bu biitiin bolinemezdi. O’nun bu konuda séylemis oldugu ilging
sozler vardir. Ornegin: “Tanri, birlesik, birlikte ¢alisan, onurunu,
namusunu koruyan toplumlar1 mutlu eder. Biz de bundan énce ol-
dugu gibi bundan sonra da bu birlik ve beraberlikle ¢aligirsak, Tan-
rdan béyle bir mutlulugu hakli olarak bekleyebiliriz,> 168

1% a.g.e., s 142,
167 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri c. 111, 5. 71.
188 Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri c. II, s. 158,
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Milli birlik ve biitiinliik olarak da anlatilmaya cahgilan bbliin-
mezlik ilkesi; bir toplumun uluslagmasini saglayan ve millt varligin
her tiirlii tehlikelere kargi korunmasinda, manen ve maddeten birlikte
hareketi seklinde anlaglmalidir. Bu yéniiyle millt birlik, bir milletin
milli giiciiniin kaynag: ve hareket tissiidiir. Atatiirk millet arasinda
béliinmeye her zaman karst olmugtu. O, 1936’larda bunu goyle dile
getirmigti: “Yillar gegtikge, milli ilkii verimleri, giivenle galigmada,
ilerleme hevesinde, milli birlik ve irade seklinde, daha iyi gozlere
garpmaktadir. Bu, bizim igin ¢ok 6nemlidir; giinkii, biz, esasen milli
varhgin temelini, milli bilincte ve milli birlikte gormekteyiz,” 169

Atatiirk ilkelerinin felsefesi ve niteligi oncelikle ilericidir, Atatiirk
¢agdaglasmaya, Batililagmaya biiyiik énem veriyordu. Daha eski bir
dénemde, Dogu’nun Bat1 iizerindeki etkisine kargin, O’nun yagadif
donemde Bati, Dogu alemi iizerinde etkili ve egemendi. Daima iler-
leyen, gelisen Bat1 uygarliginin etkisi Atatiirk’ti de etkilemekten geri
kalmamugt1. Atatiirkgiiliik cagdag uygarliga yonelmekle bu uygarhg
olugturan ve onu gekillendiren bilimci ve akilct felsefeyi de ilkelerine
temel tagt yapmigtir. “Bati” pozitif bilime verdigi 6nemle, bilimin
uygulanmast olan teknikte biiyiik agamalar yaparak “Dogu’ iizerinde
tistiinliik saglayabilmigti. Bunu iyi degerlendiren Atatiirk, Batiya
tstiinlitk saglayan bilimsel yéntemi benimsiyerek ve savunarak Tiirk
toplumuna, “Gagdas uygarhk diizeyine ulagmay1” baglica amag
olarak gdstermigtir.

Atatiirkgiiliik, 6zgiir diigiince, 6zgiirliik ve demokrasi anlayigidir,
Atatiirk, halka dénmek ve halka dayanmak suretiyle inkilaba temel
olarak gii¢ kaynagini bulmug ve ona inanmugtir, Atatiirk kigi 6zgiirligii-
ne, serbest ve ozgiir diiglinceye her zaman &nem vermisti. O’nun
sofralart her tiir bilim ve diigiince adamina agik oldugu gibi, konularin
ve sorunlanin bir tartisma ve ¢dziime baglanma yeriydi.

Atatiirkciiliigiin belirgin ézelliklerinden biri, milletge bagimsiz-
I1ifa kavugma ve bundan sonra da millet egemenligine dayali yénetimle,
milletin mutlulugunu saglamak seklinde &zetlenebilir.

Atatiirkgiiliik, Tirk toplumunun gkarlarina ve mutluluguna
uygun sosyal ve siyasal kurumlari olusturma ve gelistirmedir. Bu
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yoniiyle Atatiirkgiiliik, topluma énem ve yon veren toplumsal bir
nitelik tagr,

Atatiirkgiiliik, genel anlamda bir doktrin degildir. Hayat gercek-
lerine uygun ve gercek hayattan alinan diisiince ve gériigler halinde
Tiirk toplumunu gekillendiren ve ona yon veren ilkelerden olugan bir
ideoloji olarak, deneyimlere dayali bir sistemdir.



