MILLILESME VE CAGDASLASMA LIDERI ATATURK

Dog. Dr. ERGUN AYBARS

Tirk ulusunun kurtarias: ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu,
evrensel boyutlarda bilyiik insan Atatirk’in sayisiz hizmetlerinden ve
baganlarindan yalniz biri bile O’na tarihte ok gerefli bir yer saglayabilirdi.
Atatiirk, savaglardaki baganlariyla biyiik bir asker, bityiik bir devlet
kurucusu oldugu kadar, gdriiglerindeki saglamlik, dogruluk, gergekgilik,
uluslararas: iligkilerde giivenirlik, kararhlik, bar ve insanseverlik degerleri
ile de evrensel bir liderdir. O, emperyalizmi yenerek milli, tam bagunsiz bir
Tirk devleti kuran, kurdugu bu devleti gafdag uygarhk diizeyine
cikartmaktaki savag baglatan ve bagaran liderdir. Bu yazimizda O’nun
tzellikle bu iki vasfi iizerinde duracagiz.

Yalmz Tiirk ulusunun degil, biitin diinyanin Atatiirk’ten 8grenecegi
cok sey vardir, O’nun “Yurtta sulh, dinyada suth® ! iilkiisii, bugiin
insanhgn en biiyik dzlemi degil mi? Atatirk’in bagarisinda mucize yoktur.
O’nun bagarsinda inang, akil, bilgi, cesaret, gergekgilik gibi insana dzgi
degerler vardir. Bagarisinin bilinmesi, bizlerin gliniimiizde ve gelecekte
bagarili olmamiz i¢in biyiik énem tagir.

Tarih, insanlarin ve toplumlarin gegmigle olan iligkisini saglayan bir
képriidiir. Insan, birey olarak iginde yagadif toplulugun degerlerini ancak
tarihten égrenir. Bu husus, bir toplulugun diger topluluklardan farkim ve
kendisinin ne oldugunu ogretir. Atatiirk’iin bagarisimn en dnemli yan,
sahip oldugu tarih hilgisi ve bilincidir. Bu konuda, kendisi soyle diyor: “Bir
milletin ne gibi haslet ve kabiliyetlere malik oldufunu takdir ve tayin
edebilmek icin, o milletin sevk ve idaresine memur edilen kimselerin beger
tarihini ve bilhassa milli tarihini cok okumug ve hazmetmis olmalan garttr.
Muvaffak olmanin birinci sirn bunda miindemigtir. Aksi takdirde idare
edenler, hiikiim ve kararlarinda daima hiisrana mahkiimdurlar, Tarih, bir
milletin nelere miistait oldugunu ve neler bagarmaya muktedir
bulundugunu gosteren en dogru kilavuzdur.” 2

! Atatirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri IV, 5. 551. (20 Nisan 1g31. Segim
dolayisiyla millete beyanname).
2 Enver Ziya Karal, Atatlirk’ten Diigiinceler, Ankara 1981, 5. 158-150.
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Atatiirk’ten sonra Churcill’in de “Tarih bilmeyen, iyi bir devlet adami
olamaz™ sozii tarihimize vermemiz gercken démemi gosterir. Atatiirk’iin
basarisinda ulusuna olan inanci, giiveni, bagariya ulagmaktaki azmi ve asla
umutsuzluga diigmemesi en dnemli etkenleri olugturur. Milli Miicadelc’de
Atatiirk’ii bagariya gtitren, igte bu inang ve giivendir. Atatiirk’iin “Ben
1919 senesi Mayis: iginde Samsun’a giktifim giin, elimde maddi higbir
kuvvet yoktu. Yalmz biiyiik Tiirk milletinin asaletinden dogan ve benim
vicdanim: dolduran yiiksek ve manevi bir kuvvet vardi. Iste ben bu milli
kuvvete, bu Tiirk milletine giivenerek ige bagladim.” 3 sozii Milli
Maiicadele’deki bagansinin kaynagim gosterir. Cagdaglagma savaginda da
O’nun bagarisimn kaynaf yine ulustur. Su sozleri bunu gostermeye
yeterlidir: “Ben, milletin vicdaninda ve istikbalinde hissettifim bilyiik
geligme istidadiny, bir milli sir gibi vicdanmmda tagiyarak, peyderpey, biitiin
heyet-i ictimaiyemize tatbik ettirmek mecburiyetinde idim.” # Islahatg
padigahlar gibi, hanedan gikarlarina bagll olmayan, giiciinii tanrisal
kaynaktan degil, ulusal iradeden alan Atatiirk’iin bagansinda, hig kugkusuz,
batth olmayan bir toplumun tarihinde ilk kez halka bagvurmas,
bagimsizligin kazanimasinda, demokratik, ulusal ve laik bir devletin
yaratilmasinda milletle birlikte gahgmasimin roliinii ve milleti buna
inandirmak igin gosterdigi sabir ve inanc1 gérmekteyiz. Milli Miicadele’de
de gagdaglasmada da hareketin dinamizmi “Milliyetgilik”tir. Tarih yunu
acikca gostermistir ki ulusal devlet kuramayan, ulusal benligini bulamayan
toplumlar, uygarlagmay: da bagaramamiglardir. Atatiirk 27 Ekim 1922°de
bunu su sozleri ile belirtiyor: “Diigman olanlarla miicadele sebep ve
vesaitiyle miicehhez olmayan milletler i¢in hakk-1 beka (var olma) yoktur,
Hammlar, Beyler! Itiraf edelim ki biz {i¢ bucuk sene evveline kadar cemaat
halinde yagiyorduk. Bizi istedikleri gibi idare ediyorlard1. Diinya bizi, temsil
edenlere gore tamyordu. Ug buguk senedir, tamamen millet olarak
yagiyoruz.” 3 “Bilmeli ki milli benligini bilmeyen milletler, baska milletlerin
sikaridir (avidir).” ® Tirkiye igin ulusal devlet sorunu, toplumun eski dar

3 Enver Ziva Karal, a.g.c., s. 182; Soylev I, 5. 35; Atatlirk’tin Séylev ve Demegleri II, 5.
284. (26.11L1937) Atattirk 3.5.1931°de G.H.P, Grubu Bagkanhfima gomderdigi yazida, “Her
tirlii tegebbiislerimizde ilham ve kuvvet kaynag olan milletimizin” ifadesiyle aym goriigil
tekrashyor. AT.T.B. c. IV., 5. 547. Atatiirk 8/¢ Temmuz 1919 gecesi askerlikten ayrildigio
acikladiktan sonra Nutuk'ta tek giiven kaynagim soyle agikliyor: *‘Durumu ordulara ve uiusa
kendim bildirdim. O giinden sonra resmi gorev ve yetkiden ayrilmig ofarak, yalniz ulusun
sevgisine, comertlifine ve yigitligine giivenerek ve onun bitmez uyarici ve yaraticl kayn:.aglndan
aydinlamp giiglenerek vicdammuzin gosterdigi yolda gorevimizi yapmaya devam ettik.”

4 Kemal Atatiirk, Nutuk I, s. 15-16.

5 Atatiirk’tin Séylev ve Demegleri, c. 11, 5. 45.

§ Afet Inan, Medeni Bilgiler ve M. K. Atatiick’iin El Yazilar, 1969, s. 25.




MILLILESME VE CAGDASLASMA LIDER! ATATURK 865

gerceveyi pargalayip yeni siyasal-sosyal-ekonomik bir temel kurmasidir,
Ulusal, siyasal benlik ise ulusal kiiltiirle mimkindir. Tiirk Ulusal
Bagimsizhk Savagimn baganildigs yillarda, yeryiiziinde yagayan yiiz milyon
Miisliimamn ve Miisliman olmayanlarla beraber diinyamn iigte ikisinin
somiirge hayati yagamalar, onlarn ulusal bilingten, ulusal terbiyeden
yoksun olmalarmn  bir  sonucuydu. Bu sebeple  Tiirkiye’nin
‘cagdaglagmasinin da 6n kogulu Tiirk milliyetciligi idi.

Konunun tarihi olusumuna gecmeden 6nce Atatiirk’iin, milliyetgilik ve
cagdaslasma hareketinin agik ifadesi olan 1925 yihindaki bir tammlamasimi
vermek istiyorum: “Tiirk inkilabi, kelimenin ilk anda akla getirdigi ihtilal
anlamindan bagka, ondan daha genig bir degigmeyi anlatir. Bugiinkii
devletimizin sekli, yiizyillardan beri gelen eski sekilleri ortadan kaldiran en
geligmis tarz olmugtur. Milletin, varhfim devam ettirmek igin efradi
arasinda diigiindiigi miisterek bag, yiizyllardan beri gelen sekil ve

" mahiyetini degistirmig, yani ulus, din ve mezhep bag yerine kigilerini Tiirk
milliyetciligi etrafinda toplamgtir. Tiirk milleti, milletlerarast genel savag
alaminda hayat ve kuvvet sirm olacak ilim ve vasitanin, ancak c¢agdag
uygarlikta bulunabilecegini degigmez bir gergek olarak kabul etmigtir.
Inkilaplarin normal ve zorunlu geregi olarak genel ydnetiminin ve biitiin
kanunlarinin ancak diinyevi ihtiyaglardan ilham alinarak yapimasm bir
hayat garti saymugtir.”” Atatiirk’iin bu agiklamalanindaki fikirleri su
bigimde dzetleyebiliriz: “1 - Yeni ve modern bir Tiirk devletinin kurulmas,
2 -Din ve mezhep ideolojisinin yerine milliyet ideolojisinin milletge kabul
edilmesi, g - Bati uygarhgim meydana getiren ilim ve vasitaya baglamlmas,
4-Yeni Tiirk devleti kanun ve &rgiitlerinin diinya ihtiyaclarina gére
diizenlenmesi, 5 - Ilmin hayat igin tek milrsit kabul edilmesi.” 8

Tiirk milliyetgiliginin ve gagdaslagmasimn lideri Atatiirk’iin, Tiirk
tstiklal Savag’m baglatmas: ve olaylarin gelismelerine gecmeden nce
“Istiklal Savag” mn anlamini agiklamak istiyorum. “Istikial Savap” deyimi
genelde tiim Tirk Inkidabi yerine kullamlmigtr, Yalmz siyast ve askeri
kurtulus anlamina gelmez. Osmanh Imparatortugu’nun Mondros
Miitarekesi ile yikilip par¢alanmas: ve yagmalanmaya baglanmas: lizerine,
Atatiirk’iin liderliginde Tiirk ulusunun her bakimdan bagimsiz bir devlet,
cagdag bir toplum (ulus) kurma yolunda yapmig oldugu savagtir.®

Atatiirk 19 Mayis 1919'da Samsun’a ayak bastg: giin, ilke iggal
ediliyor, diigmanlar tarafindan pargalaniyor; padigah ve hiikiimet

T Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, c. 11, s. 240.

8 Enver Ziya Karal, Atatiirk ve Devrim (Konferans ve Makaleler), 1980, s. 45.
9 Enver Ziya Karal, a.g.e., s. 46.
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Ingilizlerin her istedigine boyun egiyor, ordular dagitihyor; millet perigan,
kurtulug i¢in umutsuz ve kaderine boyun egmig bir durumdadir. Iste bu
manzara kargsinda Atatiirk’e milleti bagimsizliga gotiirecek, milli birlik ve
hiitiinltigii yaratabilecek giicii veren milll iilkii oldu. Amasya Genelgesi,
Erzurum ve Sivas Kongreleri milll bagimsizhik ve milli egemenlik fikir ve
érgiitlenmesinin birlikte yiiritildiigi tarihi olaylardir. “Milleti yekviicut
yapip milli hakimiyet esastm ve Tiirk duygusunu hedef kabul ederek” 10
Tiirk millf birligini saglamaya galigan Atatiirk, ulusun kurtulugunu, ulusun
kendi iradesine baghyor, “Kuvay-1 milliyeyi etken ve milli iradeyi hakim
kilarak” fikri yénden milliyetgiligi ishiyordu. Aym zamanda askeri, idari ve
siyasi orgiitleri de Anadolu’da kendi liderligi altinda bir merkezde
toplayarak yeni Tiirk devletinin temellerini atiyordu. Milli érgiitlenme,
milli birlik, Atatiirk’in buna ruh vermek i¢in her ulus bireyini ve
dilgiincesini buna baglamaktaki stiin yetene§i sayesinde agama agama
bagarihyordu. Yabana bir devletin himayesi altinda yagamayi 4cizlik kabul
eden Atatiirk’iin parolas,, “Ya istiklal, ya 6liim”diir. ““Esas, Tiirk milletinin
onurlu ve gerefli bir millet olarak yagamasidir. Bu esas ancak tam istiklal ile
saglanabilir’’ *! diyven Atatiirk, yeni Tiirk Devletini, milletin silahiyla,
kamyla, canmyla kurabilecegini, bundan bagka bir yol olmadigim
gosteriyordu. Sivas’ta kendisine “Ya bagaramazsamz’ diyen bir Amerikah-
ya Atatiirk, “Bir millet, varhint ve bagimsizhfim saglamak igin, kabil-i
tasavvur olan tesebbiis ve fedakarhklarda bulunduktan sonra bagaril olur,
Ya baganli olamazsa demek, o milletin 6lmily olduguna hitkmetmek
12 yanitim verdi.

Milli birlik hareketinin ulagtifn ve Tiirk Devletinin kurulugunun,
egemenligin ulusa gegiginin en giilii agamasi, 23 Nisan 1920 Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi'nin agilmast oldu. Atatiirk bu olays, “‘zg Nisan, Tirkiye milli
tarihinin baglangici ve yeni bir doniim noktasidir. Biitiin bir husumet
diinyasina kargt ayaklanan Tiirk halkimn, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ni
viicuda getirmek hususunda gosterdigi harikay! ifade eder” !? sozleriyle
tanimlamgtir. Gériiliiyor ki Atatiirk, Anadolu’ya milli bir lider olarak gikti.
Istiklal Savag’'nda dinf ideolojiyi degil, milleti birbirine baglamak igin milli
ideolojiyi  kulland:, Milli birligi saglamak igin tiim harekete
“milli”damgasin1 vurdu. Miicadele {Savag) millidir. Bu miicadelenin siyasi

demektir

10 Serafettin Turan, Atatiirk Milliyetgiligi, Atatirk Konferanstan 1969, Ankara 1g70, 5.
70.

It Kemal Atatiirk, Nutuk, s. g-to.

2 Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diigiinceler, Ankara 1981, 5. 12.

13 Aratiirk’iin Soylev ve Demegleri, ¢, 5, s. 97-
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programi millidic ve bunun adi “Misak-1 Milli"dir. Varilmak istenen
stnirtar millidir. Hareketin enerji merkezi olmak tizere kurulan tegekkiiller
millidir. Kuvay-1 Milliye, Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi 1* gibi. Atatiirk dig
politikada da milli esaslar Istiklal Savag icinde belirledi. “Milli stnirlarimez
iginde her seyden 6nce kendi giiciimiize dayanarak varhgimz siirditrme ”
gerektigini vurgulayan Atatiick, TBMM’nin agildif: sirada dig yardun ve
kuvvet aramak gerekirse, kendi prensiplerimize bagh kalmak sartiyla her
kaynaktan yararlanmay: kabul ederiz” sézleriyle de Tiirkiye’nin milli dig
politikasint da belirtiyor ve temellerini atiyordu. Atatiirk, milleti “Millet,
dil, kiiltiir ve mefkiire (iilkii) birligi ile birbirine bagh vatandaglann tegkil
ettigi, bir siyasi ve i¢timai (sosyal) heyettir.” seklinde; Tiirk milletini de
“Tiirkiye Cumbhuriyetini kuran Tiirkiye halkina Tiirk Milleti denir”
seklinde tammliyordu. **

Atatiirk, dig diigmana kargn milli ordu kurulurken, iilkeyi, ulusu -
birbirine diigiirerek parcalamak isteyenlere karsi da milli birlik ve
beraberligi saglamak ve vatanin selameti icin olaganustii donemin,
olaganiistii yetkilerini kullandi. Dhg diigmana kargi zafer, ancak milli birligin
saglanmasiyla bagardabildi.

g Eyliil 1922’de Yunan ordusu denize dokiilirken ve Mudanya
Miitarekesi imzalandiktan sonra Atatiirk, iki segenek ile karg kargiya idi. Ya
eski Osmanh yapist siirecek veya eski olan her gey yikilip yeni bir Tiirkiye
kurulacakti, Bu kurulugun temelleri Istiklal Savag ile atilmmg, milli birlik ve
dinamizm saglanmgti. Simdi Tirk ulusunun ¢agdas uygarlik diizeyine
ulagma savagy baghyordu. 7

Milli Bagimsizhk Savagm kazanmada, nasil ki hareketin kaynag
milletin kendisi olduysa, cagdaglagma savagimn kaynagi da yine ulusun
kendisidir. Atatiirk, milli savagin ve cagdaglagma savagmin lideridir.
Atatiirk, liderligini yaptig1 Milli Miicadele’nin ve gagdaglagma miicadele-
lerinin kaynagmm milletin kendisi oldugunu, degigik tarihlerde stiyledifi su
sozleriyle belirtiyor: “Milli Miicadele’yi yapan dogrudan dogruya milletin
kendisidir, milletin evlatlandir. Millet analariyla, babalanyla, hemgire-
leriyle miicadeleyi kendisine tilkii kabul etti.”

“Tiirk milletinin son yillarda yarattg: harikalann, yaptifi siyasal ve
toplumsal inkilaplarm gergek sahibi kendisidir. Milletimizde bu istidat ve
olgunluk olmasa idi onu yaratmaya hicbir kuvvet, highir gii¢ yeterli
olamazdi.”

14 Serafettin Turan, a.g.e., s 70.
15 Afet Inan, Medeni Bilgiler ve M. K. Atatiirk’in El Yazlar, 1964, 5. 18.
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“Bir millet, bir sosyal toplurm, bir ferdin gayret ve caliymalariyla bir
adim bile atamaz.”

“Milli iradenin hildfinda harekete ciiret ve tasaddi edenler, millete
karg: asf, bagi, haindirler.”

Istiklal Savag ve gagdaslagma savag: esasta Tiirk inkitdbinin ifadesidir.
Tiirkiye i¢in, Tiirk milleti igin var olma, bagimsiz ve onurlu olarak yagama
gagdag uygarhk diizeyine ¢ikmakla miimkiindii. Bu ise ancak bir inkilap ile
baganlabilirdi. Cagdag Tiirkiye Cumhuriyetine ulagilmada yenilmesi
gereken ii¢ gey vardi: Birincisi Tirkleri diinya siyaset sahnesinden yok
etmeye ¢ahgan ve ona “hasta adam™ damgasim vurmug olan emperyalist
devletlerin iradesini ve o iradenin Anadolu’yu iggal etmis bulunan silahl
kuvvetlerini yenmek. lkincisi ise ¢okmily, 6mrii bitmis olan Osmanl
Devietini ve onun kurumlarin tasfiye etmek ve igiinciisti de Osmanh
Devletinin ve kurumlarimin yerine gagday uygarhigin esasint olugturan,
cagdag uygarh@in dilnya goriigitniin iliriind olan yeni deviet ve kurumlari
getirmekti. Bu giiglitklerin ilki Istiklal Savagi'nda yenilmis ve yeni devletin
temelleri atilmigti. Saltanatin kaldirimasi, Cumhuriyetin ilam ve Hilafetin
kaldirthg iiglincti agamaya gegildigini gosteriyordu. Daha sonra tekke ve
zavivelerin kapatily, gapka, Medeni Kanun, difer kokli degisiklikler,
¢apdag dinyanm benimsedifi vyagam bigimine gegisin  esaslarim
olugturuyordu.

Tiirkiye igin gagdaglagma, Batinin yalnizca tekniginin alinmasi degildi.
Batunin fikir ve yagam bigiminin benimsenmesiydi. Taklit degil,
biitiinlegmekti. Bati uygarhf: sistemine dahi! olmak, Bat memleketleri
ailesinin bir uzvu haline gelmek, Bati hayat felsefesini 6nemli ana
gizgilerinde benimsemekti. Batinin asil bagart sirmmin géz kamagtiriar
verimliliginin ve tistiinliigiiniin esas bilimdi. Osmanh Imparatorlugu daha
18. yy.’dan itibaren Batidan teknik getiriyordu. Fakat Bati daimi, yeni
kesifler ve icatlarla dev adimlarla iterliyordu. Oyle ki Batimin 1800’iin
bagindaki durumu ile 1850 ve 1goo yillarindaki durumlan arasinda korkung
bir geligme vard1. Elektrik, buharh gemi, telefon, otomatik silahlar, zirhlilar,
ttbbi buluglar vs, ile bag déndiiriicti bir hizla gelisiyordu. Buna mutlaka ayak
uydurmak gerekiyordu.

Atatiirk’iin 22 Eyliil 1924’te Samsun’daki su konugmasi bu gercegi dile
getiriyordu: “Diinyada her gey igin, maddiyat i¢in, maneviyat igin, hayat
i¢in, muvaffakiyet i¢in en hakiki miirsit ilimdir, fendir. Ilim ve fennin
haricinde miir§it aramak gaflettir, cehalettir, delalettir. Yalmz ilim ve fennin
yagadigimiz her dakikadaki safhalarimin tekAmiiliinii idrak etmek wve
tekdmiilii zamaninda takip eylemek garttir.”
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Onuncu Yil Nutku’nda da aym gergege deginiyor ve séyle diyor: “Tiirk
milletinin karakteri yiiksektir. Tiirk milleti gahgkandir. Tiirk milleti zekidir.
Tiirk milleti milli birlik ve beraberlikle giicliikleri yenmesini bilmigtir. Tiirk
milletinin yiiriimekte oldugu terakki ve medeniyet yolunda elinde ve
kafasinda tuttugu megale mispet ilimdir.”

Fakat biitiin bunlarin gergeklesmesinde unutulmamas: gereken bir gey
de “milli kiiltiirimiizi”’ korumak ve ¢agdas uygarhk diizeyinin istiine
ckarmakti. Milli kiiltiirle ¢agday uygarlk arasindaki baf ise Tiirk
inkilabinin tamimlanmasinda ve gerceklesmesinde agik ifadesini buluyordu.
Tiirk inkiabi, Tiirk toplumunun siyasi, ekonomik, sosyal yapisiyla
bireylerinin yagam big¢imini ve diinya gériigiinii kokten degigtirmeyi, bunlan
cagdag diiglincenin irini olarak yeniden kurmay: saglayan bir olaydir.
Atatiirk’tin Tiirk toplumuna bu amagla getirdigi yeni kavram “cagdas
uygarlik” oldu. Atatiirk’e gore tek bir uygarhk vardi. Bu uygarhk da halen
yagayan Bati uygarhg idi. Bu uygarlifin temsilcileri ise Bati uluslan idi. O
halde Bat1 uygarhiginmin temelinde Bati uluslar, bu uluslarin ulusal devletleri,
ulusal ekonomileri, ulusal kiltiirleri vardi. Bununla birlikte uygarhklar
arasinda bir aymm yapmak dogru degildir. Ingiliz veya Fransiz ulusal
kiltiirii, evrensellesebildigi slgiide Bati uygarhgidir. Batt uygarhigs bir din
uygarhg degildir. Bati ayrica ne salt bir ekonomi ne de bilim ve tekniktir.
Bat: bir biitiindiir, pargalar: birbiriyle derinden iligkili bir biittin. Bat1 bir
yasama tarzi, hayata somut, diinyevi, akilct bakma tarzidr. 16

Sonug olarak gunu sdyleyebiliriz ki Atatiirk, millilesme ve cagdaslasma
lideri olarak daima Tiirk milletinin uygar bir toplum olmasini ve bu
niteligiyle ¢agdag uygarhk seviyesinin iistiine gikmasimi amaglamyg ve bu
amaci gu sozleriyle ifade etmistir: “Yaptigumiz ve yapmakta oldugumuz
inkilaplarin gayesi, Tiirkiye Cumhuriyeti halkimi tamamen asri ve hiitiin
mana ve egkaliyle medent bir toplum haline erigtirmektir. Inkilabimizin esas
prensibi budur.” '’

ATATURK AS A LEADER OF NATIONALISM
AND MODERNIZM
(Abstract)

This article is about Atatiirk as the founder of a new state and a leader of
modernization. It describes Atatiirk’s ideas about modernization and their
application’ﬁ

16 Ahmet Aslan, Atatiirk ve Cagdag Uygarlik, Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Fakiiltesi

Dergisi, sayw: 2, s. 82.
17 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, c. 11, 5. 217.







