KURTULUS SAVASPNDA TRABZON’ A YONELIK
ERMENI — RUM TEHDIDI

ABDULLAH SAYDAM

" Birinci Diinya Savagi sonrasinda Osmanli Devleti'nin yenilgiyi kabul
etmek zorunda kalmasi ve Mondros Ateskes Antlagmasi’ni imzalamast,
biitiin Tiirkiye'yi oldugu gibi Trabzon vildyetini de endiseye sevk etmisti.
Zira simdiki Dogu Karadeniz Bolgesinin tek vildyeti olan Trabzon tzerin-
de yogun bir Ermeni-Rum tehdidi vardi. Birinci Diinya Savas’nda agik¢a
kendisini gosteren bu tehdit, miitarecke doneminin buhranh ortaminda
emperyalist politikalarin emellerini gerceklestirme vasitasi haline getirildi.
Trabzon’un jeopolitik konumu dolayisiyla, teden beri giidiilen amaglarin
gergeklestirilmesi zamaninin geldigi kanaati yaygindi.

Trabzon’un mahfuz bir koya sahip olusu ve hinterland: ile, biraz do-
lambach da olsa, baglant: saglanabilen 6zelligi yiiziinden ilk¢aglardan beri
devletlerarasi rekabete sahne oldugu bilinmektedir'. Osmanl ydnetiminin
teslimiyeti bu rekabeti daha da artird:. Iki yil stiren Rus iggali, halki eko-
nomik, sosyal ve kiiltiirel bakimdan zayiflatmsti. Isgal yillarinda evler, is-
yerleri, bag ve bahgeler tahrip olmus; ihtiyag maddeleri kolay kolay temin
edilemiyordu?. Biitiin bu olumsuzluklari Ingiliz, Fransiz, Amerikan konso-
los ve misyonerlerinin destegindeki Rum-Ermeni getelerinin saldinlan da-
ha da agirlagtirdi. Ustelik yerel yoneticiler gelismeleri kayitsizlikla kargih-
yor, hatta kolayliklar gésteriyorlards.

Trabzon’un diisman tehdidi altinda kalmasinin yaminda, vilayetin bazi
hususiyetleri, burayr Kurtulus Savasi boyunca 6n plana gikardi. Bu ola-
ganiisti goriiniimiin sebepleri sunlardi : Bolge tarima az elverigli, orta ve-
rimlilikte topraklara sahip olup hayvanalik ilkel durumdayd:. Bundan do-

' Bu yiizdendir ki, tarih¢i Tacitus, Trabzon'u “elde tutulmasi miihim bir nokta” ola-
rak tavsif eder. Bkz. M.C. Sehabeddin Tekindag, “Trabzon”, I.4,XIl/1, istanbul,
I974»5 457-

2 Genelkurmay Bagkanhgi, Tirk Istiklal Harbi-Idari Faaliyetler, V11, Ankara, 1975,5.184-
186’da ayrintili bilgi var.

3 Meseld 1919 yilinda Trabzon Valisi, bir kisim Fransiz misyonerinin sehirde okul ag-
masina izin vermis ve kendi gocuklarimi da bu okula géndermisti. Selabattin Tansel, Mon-
dros’tan Mudanyaya Kadar, 11, Ankara, 1978,s.119-120, 147.
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lay1 sehrin gligli ve koklii Misliiman-Tiirk esrafi, i¢ ve dig ticarete yonel-
misti. Ticaret ortamindan dolay1 esraf kesimi politik gelismeleri yakindan
takip ediyor, gocuklarini okutuyor, basin-yaymn c¢aligmalarina katiliyordu®.
Rus iggali de bolgeye biiyiik zarar vermis ve halkin esaret hayatini 6gren-
mesine, gerektiginde tepki gostermesine yol agacak birikime sahip olmasi-
na sebep olmustu. Bélgede 6nemli miktarda olan Rum-Ermeni niifusu,
Itilaf Devletlerinin te§v1k ve tahrikleriyle cetecilife baglarmis, Tirkler ise
kendilerini koruyabllmek icin mesru mazeret elde etmislerdi. Ayni zaman-
1a Tirk dig ticaretinin yalniz Trabzon limanina inhisar etmesi, iilkenin
tek diizenli kuvveti olan XV. Kolordu ile irtibat kurulacak en saghkl yo-
lun Trabzon olusu, Rusya’dan gelebilecek yardimlarin sadece buradan
nakledilebilmesi, miicadeleye taraf olan kuvvetlerin Trabzon iizerinde has-
sasiyetle durmalarina neden olmustu. Ustelik Bolsevik Ihtilali’nin prensip-
leri ya da Ittihatgilar da ancak Trabzon iizerinden Anadoluw’ ya girebilirler-
di. fste biitiin bunlardan 6tiiri Trabzon vilayeti, Kurtulus Savasi stiresin-
ce Mustafa Kemal Pasa ve yakin silah arkadasglarinin dikkatle izledikleri
bir yer durumundayds®.

Ancak biz konuyu, sadece Rum-Ermeni tehditleri ile ilgili oldugu
olclide inceleyecegiz.

TRABZON’DAKI PONTUSGCU FAALIYETLER

Kurulusundan itibaren Tirkler aleyhine genisleyen Yunan emperya-
lizmi, yani Megalo-Idea, Trabzon’u da kapsamaktaydi. Rumlar, Yunan
tarihgi ve devlet adami Panayotis Pipinellis’in dedigi gibi, “kendilerini Bi-
zans Imparatorlugu’nu yeniden canlandirma hayaline kaptirdilar”¢. Bu
yillarda Rumlar Tiirklere nispetle ekonomik giice sahip, dig diinya ile te-
mas imkani fazla, ihtirash ve firsatgi olduklarindan, bolgenin gelisme vasi-
talarini ellerinde toplamiglardi. Sanayi ve ticaret odalarinda, belediye
meclislerinde daha etkin idiler. Bu giig, ¢ok ge¢meden siyasal istekleri de
ortaya ¢ikardi’. Herkes Yunanistan’in gekirdegini olusturdugu miistakbel
Bizans Imparatorlugu’nun savascisi olarak kendisini goriyordu. Venize-

* Erzurum Kongresi'ne delege olarak katilan Omer Fevzi (Avukat), Ali Naci (Doktor),
Ibrahim Hamdi (Miihendis) ile Istikbal gazetesini ¢tkaran Faik Ahmet (Avukat), bu esrafin
gocuklar idiler.

* Kamil Erdeha, Milli Miicadelede Viliyetler ve Valiler, Istanbul, 1975, s.175.

% Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savagr ve Dig Politika, 1, Ankara, 1973, s.30.

7 Stefanos Yerasimos, “Pontus Meselesi”, Toplum ve Bilim, Sayi 43-44 (Giiz 1988-Kis
1989),5.35.
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los’'un siyasal ihtirasina uygun diigen bu ihtilalci fikirler, kisa zamanda
iilke geneline yayilmst®.

Pontuscu Hareketin Dogusu ve Geligmest

Pontuscu hareketinin fikir olarak ortaya gikist,Yunan bagimsizlik sava-
sinin yapildig yillara dayanir. O tariblerde, Klemantos adli bir Rum pa-
pazi, Karadeniz kiyilarinda eski Yunanhigi canlandirmak icin ilk tegkilat-
lanmayi Inebolu’da, Manastir denilen bir tepede kurmustu’. Cemiyetin
liyeleri arasinda zenginlerin ve aydinlarin bulunmasina ragmen orgltlen-
meyi kilise ve din adamlar yiirlitmekteydi. Bu yiizden Patrikhane, metro-
polithane, kilise ve okul olan her yere Pontus hareketi kolayca girdi .

Ayrica yabanc okullarda da Rum genglerinin gizli cemiyetler kurduk-
lar1 ve okul yoneticileri ile 6gretmenlerinin onlari destekledikleri goriilmek-
tedir. Nitekim ilk Pontus Cemiyeti, 1904 yilinda Merzifon’daki Amerikan
Koleji'ndeki Rum bgrenciler tarafindan kurulmugtu ', Hizla geni§lcméye
baglayan Pontus Cemiyeti’nin kurmay! tasavvur ettigi cumbhuriyetin sinirla-
r1; bastinlan bir haritaya gore, merkezi Trabzon veya Samsun olmak tze-
re Batum’dan Inebolu'nun batisina kadar Karadeniz kiyilaryla biiglinkit
Kastamonu, Cankiri, Yozgat, Sivas, Tokat, Amasya, Giimiishane ile kis-
men Erzincan illerini kapsamaktaydi'? . Bilhassa baskent konusunda
Trabzon ve Samsun metropolitleri arasinda cekisme vardi. Her biri kendi
sehrinin baskent olmasi gerektiginde 1srar ediyordu.

Birinci Diinya Savast'nda Trabzon’un Rus iggaline ugramasi, Pontu-
cularin {imitlerini artirdu. Onlar artik bir devlet kurabileceklerine inan-
maktaydilar. Bunda Trabzon’daki mahalli yonetimin Rumlarin eline geg-
mesi de rol oynadi. Ruslarin miisamahasi ile Pontuscular orgiitlenmeyi
yaygnlastirdilar, Pontus hareketine katilmayanlara ise siddetli saldirilar

¢ A.g.m., .35

9 Pontus Meselesi-Birinci Kisim, Ankara, 1337, s.10-11. Cemiyetinin kurulus tarihi Ro-
malilarin yiktig1 Pontus Kralliginin dogusundan 2190 yil sonraya rastlamaktadir, Tirk Istik-
lal Harbi-I¢ Ayaklanmalar, VI, s.282. :

10 Yerasimos, 4.¢.m., . 35.

11 Kolej Miidiirii G.E.White, kendisini Osmanli Devleti’ni yikmaya yonelik faaliyetlere
adamisti. Bu yiizden Rum, FErmeni ihtilalcilerini destekledigi gibi Tirkiye’de mezhep aynh-
gim da koritklemekteydi, Ttirk Istiklal Harbi, V1,5.282-283.

12 Tgrk Istiklal Harbi, V1, s.283. ilgingtir ki, eski Pontus Karalhgimn smurlart Ba-
wum’dan Kirim’a uzandi@i halde, Pontusgular, Batum’un dogusuna gegmeyi diigiinmiiyor-
lards. Bkz. Ali Giiler, Isgal Tillarinda Yunan Gizli Teskilatlar, Ankara, 1988, s. 54, 1547155
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yapilarak gozleri yildirildi. Ruslarin destegine karsilik Rumlar da savas bo-
yunca cephe gerisindeki Tiirk kdylerine saldirmak, askeri ulasim ve haber-
lesmeyi engellemek, Rusya lehine casusluk yapmak gibi eylemlerde bulun-
dular®. Ruslarn Osmanh topraklarimni bosaltmasi ile bir siire illegal hale
donlisen Pontusgu hareket, miitareke ile yeniden propaganda ve teskilat-
lanma ¢alhigmalarina hiz verdi. Yurt icinde ve yurt disinda yogun bir kam-
panya baglatildi. Giresun’un eski belediye bagkanlarindan Kaptan Yor-
g'nin oglu olup Marsilya’da ticaret yapmakta olan Konstantin Konstanti-
nidis, kapsamli bir ¢alisma basglatmisti. Kasim 1918°de Marsilya’da, kendi
baskanhiginda topladigi Pontus Kongresinden sonra tilaf Devletlerine ve
Rus Hariciye Komiseri Trogki’ye miuracaat ederek, Pontus Cumbhuriyeti-
nin kurulabilmesi igin gerekli yardim ve destegi istedi'®. Konstantinidis,
Avrupa kamuoyunu etkileyebilmek icin, eskiden beri yapildigi gibi, Hristi-
yanlanin Tiirk saldirisina karst savunmasiz oldugunu ileri siirmekteydi. Ni-
tekim 15 Kasim 1919’da Paris Konferansi’na verdigi muhtirada bu iddia-
larini tekrarlad 5.

Pontus meselesini Avrupa’ya mal edebilmek icin Rum-Yunan propa-
ganda orgiitleri olduk¢a yogun bir calisma igerisine girmiglerdi. Osmanh
Devleti’nin Avrupa’dan tecrit edilmesi, Rum iddialartn gergek olarak ka-
bullenilmesi sonucunu dogurmaktaydi. Bu konuda yeterli ekonomik ve
fikrii giice sahip bulunan Rumlar; kitap, dergi, gazete, harita, kartpostal
bastirmak, geziler, eglenceler diizenlemek suretiyle halki etkilemekteydi-
ler . Trabzon konusundaki ihtilaflarina ragmen, Tirkler aleyhindeki pro-
paganda calismalarinda Rumlar ile Ermeniler arasinda siki bir baglant:
vardi. Propaganda igin her yola basvurulmaktaydi. Bu yiizden Paris Kon-
feransrnda Amerikan heyetinin cografya uzmani olarak bulunan Isaiah
Bowman; “Brosiirler, belgeler, istatistikler ve iddialar yeterli olmayinca,

"* Pontus Meselesi-Birinci Kisum,s.11-12 ; Yerasimos, 4.g.m., 5.38-39.

4 Tansel, A.ge, I;s.100 ; Mahmut Gologlu, Erzurum Kongresi, Ankara, 1968, s.11 ;
Yerasimos, 4.g.m.,s.41’de bagimsiz bir devlet kurma fikrinin ilk defa, Ekim 1g917°de Ati-
na’da toplanan Pontus Kongresi’nde ortaya atildigin: séylemektedir.

» Bu muhtiranin tam metni icin bkz. Ali Karakurt, Fener Patrikhanesinin Igyiizii, Istan-
bul, 1955, 5.66-67. Konstantinidis, 2 Aralik 1918'de Ingiltere’ye verdigi raporda da bélge
hallimin hila Rumca konustugunu ileri siirmiistii. Bu rapora gére Arnold J. Toynbee su
derkenari eklemisti : “Bu muhtirada ileri siiriilen istatistik ve hudutlar hayal mahsuliidiir.”
Bkz. Gotthard Jaeschke, Kurfulug Savag: ile Igili Ingiliz Belgeleri, Cev. Cemal Kopriili, An-
kara, 1971, 5.56-57. Albay Rawlinson da Rumlara, Kuvay-1 Milliyeden sikayet edeceklerine
yaptigi kotiiliikleri durdurmasi icin Venizelos’a bagvurmalann: tavsiye etmisti, A.ge., s.57-
59; Karabekir, Istiklal Harbimiz, Istanbul, 1988, s. 378.

' Nurettin Tiirsan, Yunan Sorunu,Istanbul, 1980, s.137-160.
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ortaya bir siiri renkli harita ve istatistikler geliyordu” demektedir'’. Boyle-
ce tek tarafli olarak sartlandirlan Bati kamuoyu, Tirkiye’de Rumlara
yonelik amansiz bir katliamin oldugunu zannediyor, Yunanistan Biiyiikel-
¢iliginin verdigi her bilgi dogru kabul ediliyordu'®. Ayn1 zamanda Dogu
Karadeniz Bolgesi, Pontus olarak anihiyor ve Tirkiye'ye gonderilen mek-
tuplarda adresler bu sekilde yaziliyordu °.

Yurt i¢indeki Pontusgularm faaliyetleri ise, daha ziyade Wilson Pren-
sipleri'nden faydalanmak maksadiyla bolgenin nufusunu kendi lehlerine
olarak artirmak seklindeydi. Bunun igin bir taraftan Tirkler, katliam ve
tehcir yoluyla yok edilirken, diger taraftan da Rusya’dan gogmenler getiri-
lip buraya yerlegtiriliyordu. Patrikhane ve Metropolithanelerin organize et-
tigi bu faaliyetleri itilaf Devletleri de desteklemekteydi. Nitekim Turk
diisman olan Trabzon’daki Fransiz temsilcisi Lepissier, adem-i merkeziyet
fikrinin bolgede yayilmasmna calistyor, bu amagla Trabzon ve Havalisi
Adem-i Merkeziyet Cemiyeti'ni destekliyordu. Gidiilen maksat, Trab-
zon'u énce Osmanh Devleti'ne bagh &zerk bir bolge haline getirmek, son-
ra da bagimsizhgim saglamakti. Boylece adem-i merkeziyet fikri Rumlar
arasinda da epeyce taraftar toplads, hatta fikii ayriliklara sebep oldu X,
Ote yandan Amerikan Konsoloslugu ve Amerika’min Yakindogu Yardim
Teskilati, Rum gogmenlerine yardim konusunda oldukga faal idiler?'.

Rumlar davalarina destek bulabilmek igin en ok bolgenin demogra-
fik yapisi iizerinde duruyorlardl. Yayinlanan cesitli eserlerde Trabzon
niifusu hakkinda yanhs bilgiler vermek suretiyle Hiristiyan kamuoyunu
kendi taraflarina cekmek istiyorlardi. Tiirklerin bélgede azinhkta oldugu
wrarla ileri siiriiliiyordu?. Halbuki Birinci Diinya Savag’nda bir kisim
Tiirklerin bat illerine go¢ etmelerine ragmen 1919-1920 yillarinda Turkler
yine ¢ogunlukta idiler. Bu siralarda 60 bin Hiristiyana karsihk (Ermeniler

17 A.ge., s.143.

18 Yahya Akyliz, Turk Kurtulus Savagt ve Fransiz Kamuoys, Ankara, 1975,5.43. Fransiz
basini {izerinde Yunan etkisi bir hayli fazlayds. Le Temps'in yoneticisi Edgar Rah ile, Yu-
nan Bilyiikelgiliginin verdigi bilgileri yayinlama konusunda anlasma yaptimusti. Ayrica Cle-
menceauw’nun yakinlarindan Andre Tardieu, Rene Fuaux ve Gaston Deschamps'nin dig po-
litika yorumlarinda Yunan tezini savunmalari temin edilmisti. Le Temps'in hissedarlarimn
cogu da Yunanhydi, 4.g.¢ s.19-

19 M. Resit Tarakgioglu, Trabzon’un Yakin Tarihi, Trabzon, 1986, s.32-33.

2 Erzurum Kongresi, 5.40-41,137. (

20 Jeuiklal Harbimiz, , s.372 ; Tiirk Istiklal Harbi, V1, 5.30-31.

22 Kargilagirma imkani sagfamast igin Trabzon niifusu ile ilgili muhtelif istatistikleri
veriyoruz: ) )

1914 Tiirk resmi saytmi Islam g21.000 Rum 161.000

1897 Fransiz San Kitap " {slam 806.700 Rum 193.000
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de dahil) Trabzon merkezinde 317 bin, Giresun’da da 10 bin Hiristiyana
kargilik 190 bin Miisliiman vard: 3.

Niifus dezavantajini gidermek iizere gogleri orgiitlemek icin kurulan
Rum Muhacirin Cemiyeti-Kordus?, yogun bir calisma igerisine girmisti.
Nitekim bu amacla 1 Kasim-27 Aralik 1918 tarihleri arasinda Istan-
bul'dan Anadolu’ya yapilan dokuz vapur seferinden besi Trabzon’a yapil-
misti. Bu iki aylk dénemde ¢ogunlugu Trabzon’a olmak iizere 62.343,
ocak ayinda ise 66.000 gé¢men getirtilip yerlestirilmisti?>, Bu go¢menler
arasinda ¢ok sayida asker, ceteci, casus da bulunmaktaydi. Hatta aralarin-
da, Pontus Devleti kurulduktan sonra geri donmek kaydiyla gecici olarak
gelenler dahi vardi %,

Tirk hiikimet yetkililerinin, iggaller sebebiyle igine diigtiikleri saskin-
liktan faydalanan Pontuscular, Ruslardan aldiklar1 silahlardan bagka?,
Ateskes Anlagmas geregince limanlara serbestge girig yapabilen Yunan ge-
milerinin tagidiklar: sildh ve malzemeyi de kolayca alabilmekteydiler. Yu-
nan Kizithag gérevlisi diye génderilenlerin gogu subay, ilag ve sihhi mal-
zeme diye gonderilenler de, Tiirklere karsi kullanilacak sildh ve cephane-
ler idi. Boylece gelisme firsati bulan Pontusgularin says, baslangigta 6-7
bin iken 1920 yili baglarinda 25 bin civarina ulagmusti. Bunlar siirekli ola-
rak saldirilar diizenleyip hiikiimetin Ege’deki gelismelere miidahale etme-
sini 6nlemek ve Trabzon Bolgesine Itilaf Devletlerinin asker ¢ikarmasim
saglamak istiyorlar?, Trabzon’daki gete sayis1 fazla olmamakla birlikte en
tehlikelileri Koroglu ve Eftalidis ceteleriydi?,

1892 Vital Cuinet (Fransiz) Islam 806.700 Rum 193.000
1919 Hrisantos (Trabzon Metropolidi) Islam 836.000 Rum 850.000
1920 Economides (Rum Yazarr) Islam 116.000 Rum 523.000

Genis bilgi icin bkz. Giiler, A.g.¢,5.79—80, Erdeha, s.175.

# Tiirk Istikial Harbi, V1, 5.286.

* Bu cemiyet hakkinda, bkz. E. Zekat Okte, “Yunanistan’n Kurdurdugu Gizli ihtila-
lal Cemiyeti-Kordus”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergist (B.T.T.D), say1 40 (Ocak 1971), 5.20-23;
Giler, 4.g.¢., 5.62-66.

# M. Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baglarken, 1, Ankara, 1959,5.154-155 ; Giiler,
A.g.e,s.70.

% Gokbilgin, s.155.

7 Yerasimos, A.g.¢, s.41.

2 Nutuk 11, Ankara, 1984, s. 426 ; Damar Arikoglu,  Hatiralanim, Istanbul, 1961,
s.157.Pontusgularin Tiirklere yénelik saldirlarinin ayrintil ve belgeli dékiimii i¢in bkz. Pon-
tus Meselesi-Tkinci Kisim | s.1.1 59. Tiirk Hilklimetince yayinlanan bu eserde Rurmlarin ger-
geklestirdigi elli civarindaki eyleme karsihk, Rumlarin propaganda amactyla yazdiklan eser-
de Tiirklerin yaptiklan ile ilgili somut bir tek 6rnek yoktur, Yerasimos, 4.g.m,5.43.

? Nutuk 11, s. 426; Mithat Sertoglu. “Trabzon Bélgesinde Rum Pontus Cumbhuriyeti
Kurulmas: Faaliyetleri”, B, T.T.D., Say1 11 (Agustos, 1968), 5.7,
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2¢ Ekim 1919'da fstanbul’da toplanan Birinci Pontus Kongresi'nde
Dogu Trakya ve Pontus igin merkez olarak Istanbul secilmisti. Ancak Ve-
nizelos, Istanbul’un merkez yapilmasini erken bularak sonraya erteledi ve
simdilik Pontus Devleti i¢in cahgilmas: yolunda Patrikhaneye gizli emir
verdi. Ayn1 zamanda istanbul’daki Yunan gizli polis sefi Albay Zimbraka-
kis, Pontus’taki askeri teskilatlanmay: tamamlamak lzere Trabzon’a
gonderildi. Zimbrakakis’e Kizithag gorevlisi Doktor Kanmanis yardim edi-
yordu, Cahgmalar sonucunda 18 Aralik 1919’da Batum’da Sarraf Yuvani-
dis Efendi’nin baskanhginda Pontus Rum Hitkimeti'nin kuruldugu ilan
edildi. Bundan bir giin sonra da Glimiishane’de Rum [ttihad-1 Milli Ce-
miyeti kuruldu. Noel gecesinde ve Yunan bagimsizhgmm yil déniimiinde
ise her tarafta 4yin, senlik ve Tiirklere saldirilarda bulunuldu .

Pontuscular sildhh hareketin yani sira propagandaya biiyik 6nem ver-
mekteydiler. Nitekim 4 Mart 1919’da Istanbul’da, “Trabzon’da bir Rum
Cemiyeti kurmak igin caligacagin1” resmen ilan eden Pontus gazetesi cika-
rilmaya baglandi. Trabzon’da Epohi, Farosianadolis, Batum’da da Elefte-
ria Pontus gazeteleri de ayn1 amagla yaymlanmaktaydi®'.

Diplomatik Cabalar ve Rum-Ermeni Pazarlg

ihtirasl oldugu kadar zeki bir insan olan Venizelos memurlarina ve
din adamlarina Pontus icin ¢ahismalan yolunda talimatlar verirken, 2 Ka-
sim 1918°de Lloyd George’a verdigi memorandumda, yalnizca Kiigik As-
ya’nin batisiyla ilgilendigini ifade edip Pontus meselesini zamana birak-
must1 2. Zira Venizelos, oncelikle Yunanistan’a yakin olan sahalari istemeyi
daha mantikli bulmaktaydi. Ancak Venizelos'un bu tavri Pontuscularn
tepkilerine yol agti. Bundan dolay: Karadeniz Rumlarni temsil ettigini id-
dia eden muhtelif gruplar sik stk Avrupa’min bagkentlerine giderek diplo-
matik tesebbiislerde bulundular. Halbuki Venizelos da, Yunanistan’a bag-
Janmasa bile, bagimsiz bir Pontus Devleti'nin kurulmasina taraftar idi. Fa-
kat zaten 7 Subat 1919 tarihinde Ingiltere tarafindan hazirlanan memo-
randumda, Giresun-Sivas-Mersin hattinin dogusu Ermenistan’a verilmek-

3 Nutuk, 11, s. 425; Mahmut Gologly, Ugtincti Megrutiyel, Ankara, 1970, 5.17-19; Ser-
toglu, 4.g.m., s.5; Istiklal Harbimiz, s. 18.

3 Nutuk 11, s. 425 ; Istiklal Harbimiz,s.372; Gotthard Jaeschke, Tirk Kurtulus Savag
Kronolojsi, 1, Istanbul, 1939, .32 ; Cumhur Odabasioglu, Dogu Karadeniz Gazete ve Mecmua-
larz, 5.18.

32 Yerasimos, 4A.g.m., s.48.
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teydi. Ayni sekilde Amerikan ve Fransiz temsilcilerinin dislincesi de
“T'rabzon’un Ermenistan’a birakilmasi” seklinde idi .

Buna ragmen Pontusgular diplomatik c¢alismalardan vazgecmediler,
Fener Patrikhanesi, Pontus davasini yiiziistii birakan Venizelos'u siddetle
tenkit etti. Tam bu sirada, 26 Subat 191g’”da Ermeni delegesi Aharoni-
yan'in Paris Konferansi’'nda “Trabzon’un Ermenilere verilmesi konusunda
Venizelos ile anlasmanin saglandigii” aciklamasi, Pontusgulan harekete
gegirdi. Paris’te Pontus Milli Birligi Bagkani Socrate Oeconomos, iki glin
sonraki Temps gazetesinde ¢ikan demecinde Yunan Basbakani’na itiraz
etti. Bitiin bunlara karsihik Venizelos, tavrini degistirmedi. Bunun iizeri-
ne Fener Patrikhanesi, iglerinde Trabzon Metropoliti Hrisantos’un da bu-
lundugu Patrik Vekili Dorotios bagkanlhigindaki bir heyeti Avrupa’ya
gonderdi. Heyet, 28 Nisan 1919’da Paris’e vard1 ve Hrisantos, 2 Mayis’ta
“Trabzon Metropoliti ve Gayr-i Miistahlis Rumlarin Murahhas” sifatiyla
imzaladig1 bir muhtiray1 konferansa sundu. Muhurada, Trabzon Rus isga-
line diisecegi zaman Vali Cemal Azmi Bey’in idareyi kendilerine devretti-
gini belirten Hrisantos, boylece Tiirklerin de bolgenin Rumlara ait oldu-
gunu kabul ettigini, bu sirada kurulan Rum yé6netiminin biitiin itilaf Dev-
letlerince muhatap kabul edildigini ve Rumlarin en miigkiil zamanda asa-
yisi saglayabildiklerini bildirdi *.

Pontus’'un bagimsizhgr veya hig olmazsa 6zerkligini temin etmek iize-
re sekiz ay Avrupa’da kalan Hrisantos, konferansin Yunan isleri sorumlu-
su Jules Cambon ve onun tavsiyesiyle Wilson, Clemenceau ve Ingiltere
heyetinden Harold Nicholson ile gériistii. Ancak umdugu destegi bulama-
di. Bunun tizerine Amerikali General Harbord ile gorisen Hrisantos, as-
kerl yardim vaat ederken, Amerikan Heyeti'nden Coster Britton’u ise,
Pontus’un Ermenistan’a verilmesi halinde Tiirklerle birlesip karsi koymak-
la tehdit etti. Fakat biitiin bunlar sonug vermeyince Pontusgular, bagim-

33. A.gm., s.48-49 ; Sina Aksin, [stanbul Hikimetleri ve Milli Miicadele, 1stanbul, 1976,
s.241. Itilaf Hikiimetlerinin genel tavri, Trabzon’u Ermenilere vermek yolunda oldugu hal-
de, Trabzon'daki temsilcileri Rurnlan kiskirtmaya devam etmekteydiler, Meseld Fransiz
Konsolosu Lepissier'e gore “Pontus Meselesi resmi bir nitelik kazanmigt”,Bkz. Yerasimos,
A.g.m.,5.44 ; Tarakgiogly, 4.g.e, $.33.

™ Yerasimos, 4.g.m., §.49. Pontuscularmn biitiin suglamalarina mukabil Venizelos'un
tavrindaki bu israrin sebebi, hayalcilikle suclanmamak ve Kuva-y1 Milliye hareketininin so-
nugta bir dis miidahaleye yol agacagina inanmasiyd.

* Muhtiranin tam metni icin bkz. Pontus Meselesi-Birinci Kisim-, 8.50-54 ; Karabekir,
A.g.e., s.27-28,
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sizliktan vazgecerek Isvigre’deki kantonlar gibi bir stati dahilinde olmak
sartiyla Ermenistan’a baglanabileceklerini ilan ettiler®. Ancak yine de ba-
gimsizliktan imidini kesmeyen, Ermenilerle birlesmeyi “ehven-i ser” sayan
Rumlarin faaliyetleri hi¢ durmadi. Hatta Tirk yetkililerin kendilerini en-
gellememesi icin Pontus davasindan vazgecildigi agiklanirken, cete saldirt-
lari siirmekteydi. Paris'ten Trabzon’a donen Hrisantos, “Trabzon’da bir
Ermeni idaresi kurulamayacagini, Tirkler ile Rumlarin cikarlarinin birlik-
te yasamakta oldugunu” agiklamasima ragmen, Faik Ahmet Bey’in 11 Ara-
Ik 191g'da Istikbal gazetesinde gkan yazisinda belirttigi “Tirkler ile
Rumlar, Ermenilere kargi birlikte hareket etsinler” yolundaki teklife cevap
vermedi®’.

Bu gelismeler karsisinda Pontuscular, Ermeniler ile pazarhga bagladi-
lar. Bu maksatla Hrisantos, 14 Kasim 1919’da Batum’a ve daha sonra da
Tiflis ile Erivan’a giderek Ermenilerle temaslarda bulundu. Hrisantos ve
Kateniotis'in Ermeni temsilciler Hatissian ve Terminassian ile yaptiklari
pazarhk gorigmelerinde, taraflarin istekleri ok farkli oldugundan dnemli
bir sonug ahinamad:. Rumlar, iki esit fedarasyonun olusturacag bir konfe-
derasyon kurulmasimy, isterlerken, Ermeniler, Rumlarn bir federe devlet
olarak Ermenistan’a katilabilecegini bildirdiler. Boylece bu konuda bir an-
lagma saglanamadi. Yalniz Tirk milliyetcileri ile Bolseviklerin bolgeye siz-
masimi onlemek tizere bir ittifak anlagmast imzaland1 ve buraya asker
gonderilmesi igin itilaf Devletlerine bagvurulmast konusunda anlasma im-
zalandi®®. Bu tir goriismeler ve isbirligi [stanbul’daki Ermeni ve Rum
Patrikleri tarafindan da stirdiiriilmekteydi”.

Yapilan girigimlerden olumlu netice alamayan Hrisantos, Turklere
“adem-i merkeziyet¢i bir yonetim kurulmas!” taraftart oldugunu gesitli ve-
silelerle agiklamaya bagladi. Ayni zamanda mimkiin oldugu kadar bilyik
bir parganin Ermenistan’a katilmasina gayret etmekteydi. Boylece bagim-
sizhk ve ozerklik saglanamaymca, Ermenistan’a baglanmanin daha avan-

36 Frciiment Kuran, "Milli Miicadele Esnasinda Pontus Rum Devleti Kurma Te-
sebbiisleri”, Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi, Samsun, 1988, s.79 ; Yiicel Ozkaya,
“Ulusal Bagimsizlik Savast Boyunca Yararl ve Zararli Dernekler”, Atatirk Aragiirma Merkez:
Dergisi, say! 10, s.27-28; Tiirsan, A.g.e., s. 152.

37 Kurtulug Savag ile Hgili Ingiliz Belgeleri, 5.58 ; Uktincii Megrutiyet , 5.18.

38Karabekir, 4.g.e, 5.372 ; Sertoglu, 4.g.e, 8.5 ; Giiler, A.g.e., s.27-28 ; Yerasimos,
A.g.e.,s.56.

» Aynnth bilgi igin bk. Osman Koksal, “Miitareke Doneminde Ermeni-Rum Patrik-
hanelerinin Isbirligi”, Askeri Tarih Bilteni, say1 24 (Subat 1988), s. 61-70.
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tajli olacag: kanaatine varildi. Ancak bolge Rumlarnin bir kisminin buna
karsi oldugu goriilmektedir %,

Nihayet 1920 yili sonbaharinda, Tiirklerin Ermenileri bozguna ugrat-
mast ve Glmrii Antlasmasi’’nin imzalanmasi lzerine, Venizelos aradig fir-
satt bulduguna inanarak, Lloyd George’a gonderdigi yazida “Istanbul’un
isgal edilmesi ve Karadeniz’de Rus ve Islam emperyalizmine karst bir
Pontus Devleti kurulmasini” teklif etti *!,

Pontusculara Kars: Alinan Tedbirler

Kismen Istanbul, ama 6zellikle Ankara HiikGimeti Pontusgu faaliyetle-
re karst son derece dikkatli davrandi. Rumlarn silahlanmalarina kargi fs-
tanbul Hiikiimeti’'nce baz tedbirler alinmaya baglandi. Silah, cephane ve
Uniformanin memlekete sokulmas yasaklandi, stipheli kimselerin sinir dig1
edilmesi ilgililere teblig edildi*’. Ayrica bagarili ve sohretli bir kumandan
olan Mustafa Kemal Pagsa, genis yetkilerle, bolgeye gonderildi. Baska baz
sebeplerin de bulunmasina ragmen once Kazim Karabekir Pasa’nin, ar-
dindan da Mustafa Kemal Paga’nin Dogu Anadolu’ya gonderilmesi mem-
leket agisindan oldukca faydali sonuglar dogurdu. Her iki komutan Pon-
tusgularin galismalarini dikkatle takip ettiler. Mustafa Kemal Pasa, Sam-
sun’a ¢iktiktan hemen sonra Pontus meselesinin gergek boyutlarin acikla-
yan telgraflar1 pespese Sadarete bildirdi. Bu telgraflarda, Karadeniz bélge-
sindeki asayigsizligin sorumlusunun Ermeni-Rum geteleri oldugu, Tiirkle-
rin kendilerini savunduklarmi bildirdi. Mesela 22 Mayis 1919 tarihli tel-
grafta, “..sayet Rumlar, Miislimanlar rahatsiz eden siyasi emellerden

vazgecerlerse, bu takdirde Islam cetelerinin ortadan kalkacagini” ifade et-
i,

Mustafa Kemal Paga, Heyet-i Temsiliye’nin bagina gectikten sonra da
Rumlarin faaliyetlerini dikkatle izledi ve zaman zaman ilgilileri uyardi*,

Dogudaki askeri basarinin elde edildigi sirada, Itilaf Devletlerinin yet-
kilileri arasinda Pontusguluk lehine bir hava dogmustu. Fakat Venize-

“ Kurtulug Savagt ile jlgilz' fngiliz Belgeleri, 5.57 ; Tiirsan, A. g.e, 8.152,

Y Kurtulug Savag: ile Higils Ingiliz Belgelers, s.go-91 ; Yerasimos, A.g.m., s59v.d.

2 Gokbilgin, A.g.e, I, 5.61 ; A.g.e., 5.76.

B Atatirk’in Tamim Telgraf ve Beyannameleri, Derleyen : Nimet Arsan, Ankara; 1964,
8.24-25 ; Atatiirk ile Hgili Argiv Belgeleri, Ankara, 1982, s.30-32. Bu iki eserde Mustafa Kemal
Paga’nin konu ile ilgili pek ¢ok telgrafi yer almaktadir.

“ Atatiirk’in Tamim Telgraf ve Beyannamelers, s.186.
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los'un biiyiik bir heyacanla bekledigi bu durumun ortaya qiktuigi sirada,
Yunanistan’da siyasi durum karist. Venizelos secimi kaybetti ve Kral
Konstantin tilkesine geri dondii®®. Ote yandan Tirk Hitkimeti de bu fir-
sati degerlendirebilecek giigte degildi. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nin
otoritesi heniiz tam anlamiyla iilke capinda yerlesebilmis olmadigindan
Pontuscularin faaliyetleri bir siire daha devam etti.

Nihayet Turk Hiikimeti, Pontus hareketini askeri tedbirlerle yok et-
mek iizere g Aralik 1920 tarihinde Merkez Ordusunu teskil etti. 12 Hazi-
ran 1921 tarihinde Karadeniz bolgesi savag sahasi ilan edildi ve buradaki
Rumlarin, giivenlik sebebiyle i¢ bolgelere siirgiin edilmeleri 16 Haziran
1921 tarihinde kararlagtinldi. Bu tutumu itilaf Devletleri protesto ettilerse
de, buna 6nem verilmedi*. Sakarya Savagi’'ndan sonra Pontus cetelerinin
temizlenmesi i¢in daha yogun bir faaliyete girigildi. Kisa zamanda asiler,
teslim oldu veya carpismalar sonucunda temizlendi. Cetelerin diginda ka-
lan Rumlar ise, 30 Ocak 1923 tarihinde Yunanistan ile yapilan sozlesme
geregince, Yunanistan’a gonderildi. Béylece yabanc tahrik ve tesvikleriyle
ortaya gikarilan Pontus hayali tamamen sona erdirilmis oldu*"

ERMENILERIN TRABZON UZERINDEKI EMELLERI

Miitareke dénemi, Ermenilerin de Tiirk yurdu tizerindeki emellerinin
gergeklesecegine inanmalarina neden olmustu. Bu amagcla Ermeni geteleri
Tiirk koy ve kasabalarina saldirilarda bulunmaktaydilar. Trabzon da bu
tehdidi acik¢a yasamaktaydi. Trabzon’u da kurulacak olan “Biyiikk Erme-
nistan”in smirlart ierisinde tahayyiil eden Ermeniler, Bati kamuoyunun
kendilerine sagladigy destekten de gug alarak bolgedeki Turk nifusunu
yok etmeye yoneldiler. Halbuki, Hrisantos’un da dedigi gibi, bu sirada
Ermeniler, Trabzon’da énemsenmeyecek kadar az sayida idiler. Hele bu-
ranin Ermeni oldugunu iddia edecek bir nufus yogunlugu kesinlikle yok-
tu. Nitekim 1914 sayimma gére 1 milyon 122 bin niifuslu vilayette Erme-
nilerin mevcudu 40 bin civarindaydi®®. Bu yiizden Ermeniler, diger te-

% Dogu Harekati sirasinda Tiirkiye’deki Ingiliz yetkilileri, Trabzon’a baglatilacak bir
Yunan operasyonunu destekleyeceklerini bildirmislerdi, Yerasimos, 4.g.m., s.62.

46 Ankara Hik{imeti ile Avrupa Devletleri arasinda yapilan yazismalar igin bkz. Pontus
Meselesi-Dordiinci kistm, s.1-21.

47 Kuran, 4.g.m., s.81.

48 Frmenilerin tam sayist 37.549 Gregoryen, 1.350 Katolik, 1.338 Protestan olmak lze-
re toplam 40.237 idi. Miisliimanlarin sayist ise g21.000 Bkz.Esat Uras, Tarihie Ermeniler ve
Ermeni Meselesi, Istanbul, 1987, 5.143.




432 ABDULLAH SAYDAM

sebblslerin yani sira Tirkleri gége zorlamak ve Trabzon’a Ermeni niifusu
yerlestirmek yoluna gittiler. Nitekim miitarekenin ilk glinlerinde ¢ogu si-
lahli olmak ilizere buraya goo-1200 Ermeni genci girmigti. Valinin cekin-
genligi, Amerikan ve Ingiliz Konsoloslugunun yardimlar1 Ermenilere ra-
hatga galigma imkani sagliyordu *.

Trabzon iizerinde ¢atigan Ermeni-Rum istekleri, Venizelos'un buray:
Ermenilere terk etmesiyle bir catismaya doniismedi. Venizelos’a gore Er-
menistan, altt Ermeni vilayetinden bagka Rus Ermenistan’s, Trabzon, Ar-
dahan ve Kilis’i de icine almali idi%, Bogos Nubar Pasa da, Tiirkiye Er-
menilerinin 6nderi oldugu iddiasiyla, Subat 1919’da Paris Konferansi’'na
sundugu bir muhtirada, “Ermeni Cumbhuriyeti’nin yasayabilmesi icin Ka-
radeniz sahilinde bir limana ihtiyaci oldugunu” belirtti. Bu muhtirada Fr-
menistan’in sinirlart Hazar Denizi, Akdeniz ve Karadeniz arasinda uzayan
bir imparatorluk seklinde tarif edilmekteydi®'. Halbuki Ermeniler daha
onceleri sadece Van civarinda kurulacak bir devlet ile yetineceklerini
soylemekteydiler®?. Ancak Ermeni istekleri pek ¢ok kesim tarafindan agini
bulunarak tepki ile kargilandi. Le Temps gazetesi 28 Subat 1919 tarihli
basyazisinda “Ermeni Imparatorlugu” adi altinda bu durumu dile getir-
di®*. Lloyd George dahi Ermeni isteklerini fazla bulmus, yalniz yine de
Ermeni Devleti kurulmas; fikrini savunmaya devam etmisti,

Paris Konferans’nin siirdiigii siralarda Erivan Parlamentosu, Trab-
zon’un da i¢inde bulundugu yedi Tiirk vilayetinin Ermenistan ile birlegti-
gini ilan etti ve 28 Mayis 1919 tarihinde Biytik Ermenistan Cumhuriye-
ti'nin kuruldugunu acikladi®. Ayrica Wilson’dan su isteklerde bulunuldu:
1- Ugbuguk milyonluk bir Ermeni yurdunun tesisi, 2- Karadeniz sahilinde
bir limanin ayrilmas: gerektigi, 3- Diger yerlerdeki Ermenilerin siiratle do-
guya nakledilmesi >,

0 Tiirk Istiklal Harbi, V1, s.31.

% Harry R. Howard, “Paris-San Remo-Sevr’de Turkiye’yi Yok Etme Planlan”, Tre.M.
Yilmaz, B.T.T.D., say: 35-36, s.39.

5! Sonyel, A.g.e., s.21 ; Uras, A.g.e, .669.

32 Uras, Ayni yer.

 A.g.e., 5.670-672. Ermenilerin bir anda bilyilk bir sahay: istemeleri a¢ gozliiliikle
suglanmalanna yol agti. Ustelik Ermenilerin baginda ne Venizelos gibi kurnaz bir diplomat,
ne de tarihte bir Ermeni mucizesi vardi. Bu ylizden istekler sempati ile kargilanmad. Ayn
ca bkz.Akyliz, 4.g.e., 5.83 ; Sonyel, 4.g.¢.,5.25.

** Kurtulug Savag: ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.41 ; Tansel, II, 5.228-229.

% Ihsan Ilgar, “Tiirk Istikial Harbi”, B. T, T.D., say1 11, s.21.
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Béylece Ermenilerin yaptiklari yogun propagandalar ve [tilaf Devletle-
rinin gercegi gormek yerine cikarlarmni tercih etmeleri sebebiyle, Osmanli
Devleti ile imzalanan Sevr Antlagsmas’'na Ermenilerle ilgili su hususlar ko-
nuldu : Madde 88— Tiirkiye, Ermenistan’1 hiir ve bagimsiz kabul ede-
cektir. Madde 8g— Osmanh Devleti ile Ermenistan ve diger miittefik dev-
letler, Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis illerinde Tiirkiye ile Ermenistan
arasindaki hudutlarin tesbitini A.B.D. Bagkan’nin hakemligine birakmis-
ur®. Ayrica Ermenistan’a Trabzon’dan serbestge yararlanma hakki verile-
cek, ihracat ve ithalatim serbestge yapabilmeleri icin Ermenilere bir ser-
best liman kiralanacaktir>’.

Sevr Antlagmas’min imzalandig siralarda, Ankara Hik{meti, hem
Ermenilerin masum halka yaptig: zuliim ve saldiriy: durdurmak, hem de
“Elviye-i Selase’nin Sovyet hakimiyetine diigme tehlikesine kargi, uzun te-
reddiitlerden sonra askeri harekita baslama karari verdi. Kazim Karabekir
Pasa’min emrindeki Tirk birlikleri 28 Eyliil 1920 sabahi sinirt gegerek Er-
menilerden bolgeyi temizlemeye basladi. Kisa zamanda ongoriilen hedefle-
ri ele geciren Tiirk birliklerinin zaferi sayesinde 3 Aralik 1920’de imzala-
nan Giimri Antlasmas: ile Ermeniler Trabzon ve diger Tirk illeri iizerin-
deki biitiin emellerinden vazgegtiklerini resmen kabul ettiler .

SONUG

Tirk yurdunda gozi olan devletlerin tahrik ve tesvikleriyle ortaya ¢i-
kan ve biitiin XIX. yiizyill boyunca Osmanlh Devleti’'ni mesgul eden azin-
lik isyanlarmin bir pargasi olan Pontusculuk ve Ermenilik hareketleri,
memleketin icinde bulundugu bitin olumsuzluklara ragmen, Mustafa
Kemal Pasa ve yakin silah arkadaglarinin  gayretleriyle Tiirkiye lehine
¢oziimlendi. Mustafa Kemal Paga’nin, Amerikali General Harbord’a verdi-
gi 24 Eylil 1919 tarihli muhtirada belirttigi gibi “..topraklarinin
biitiinliigine ve bagimsizhgma, ayni zamanda haysiyet ve diger haklarina
kargl yapilan bu hareketlerden miiteessir olan Tiirk milleti, dogrudan dog-
ruya miidahale ederek kuyvetini ve idari tutumunu gostermek lizumunu
hissettigi” miicadeleyi zaferle sonuglandirdi.

56 Uras, 4.g.¢., 5.654-655.

57 Ugtincti Megrutiyet, s.231.

58 Dogu Harekat1 igin bkz. Tansel, 4.g.¢, I, s.231-246 ; Karabekir, A.g.e., 5.847-867
ve Giimrii Antlasmasi’nin esas maddeleri igin bkz.s.1135-1 136.
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Bu biiyiik miicadelenin baglatilmasinda ve siirdiiriilmesinde Trabzon
halki, gerek kurulan milis kuvvetleriyle, gerekse Trabzon Muhafaza-y1 Hu-
kuk-u Milliye Cemiyeti’nin ¢aligmalar1 ve basta Istikbal olmak iizere ¢ika-
nlan yayin organlaryla iizerine diigen gorevi biiylik bir vatanseverlikle ye-
rine getirmigtir. Béylece meydana gelen bazi olumsuzluklara ragmen diger
vildyetler gibi Trabzon da, “milli birlik ve biitiinlik davasinda” biiyiik za-
fer kazanmigtir. Ermeniler ile Rumlar ise kendi hayallerinin ve hatalarmn
kurbani olmaktan kurtulamamislardir.



