YUNAN iSGALINDEN SONRA iZMiR’DE “EMVAL-I
METROKE” VE “FUZOLI iISGAL” SORUNU
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Baskomutanlik Meydan Savagi’'nda (30 Agustos 1922) diiyman ordu-
suna kesin darbeyi indirerek “asl’ unsurlarin?’ inanilmayacak kadar az bir
zamanda imha eden Mustafa Kemal Pasa, ordularina ilk hedef olarak Ak-
deniz’i gbstermigti. Istildct Yunan ordusunun Anadolu bozkirlarindaki ke-
sin c¢oziiliigliniin arkasindan kent, kasaba, koy aywimi yapmadan yakip-
yikma eylemi siirerken, daha birkag giin oncesine kadar, Yunan askerleri-
nin Anadolu’ya ¢ikislarni “fsa’mn Diriligi” olarak yorumlayan Anadolu
Rumlan!, artik, binbir hayal dolu seriivenlerinin sona erdigini anlayip,
“miisteol? ordularin ardisira Ege kiyilarna dogru sel gibi akmuglar, olasi
bir Tiirk intikamindan korkup, adalara ve Yunanistan’a siginma yollarini
aramuglardi. Sonugta, Anadolu Rumlarinin biiylik kismi Yunan askerleriy-
le birlikte ihanet ettikleri topraklardan gekip gitmis, kalanlar da Lozan’da,
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda imzalanan 30 Ocak 1923 tarihli “Turk-
Rum Niifus Miibadelesine Iliskin Sozlesme ve Protokol Anlagmast”uyannca?,
1924 yih baglarmda zorunlu olarak gog ettiriimislerdi.

Anadolu Rumlarinin birdenbire Anadolu’yu terk edigleri, o zamana
degin akillara pek gelmemis yeni toplumsal, sosyal, kiiltiirel sorunlar1 da

! Bkz. Dido Sotiriyu, Benden Seldm Soyle Anadolu’ya, (Cev. A.Tokath), istanbul, 1986.
5.135; Venizelos Izmir’in isgali lizerine fzmir Rumlarina soyle sesleniyordu: “Yunanl kardes-
ler! Nikayet tannisal istek yerini bulmugtu” Bkz. Bilge Unmar, Izmir'de Yunanhlarin Son Ginleri,
Bilgi yay., Istanbul, 1974, s.200. '

2 8z konusu metin, Lozan Barig Konferans’'nda, Dr.Nansen tarafindan savag sonrasi
durumla ilgili olarak hazirlanan rapora dayanilarak olugturulmustur. Raporun ve taraflarin
diistincelerinin ayrintilan igin bkz. Lozan Banyg Konferansi-Tutanaklar-Belgeler-, (Cev. S.L,
Meray), C.I, T.I, K], A.US.BF. yay., Ankara, 1969. s.117 ve d; olaymn diplomatik geligimi
icin bkz. Secil Akgiin, “Birkag Amerikan Kaynagindan Tiirk Yunan Miibadelesi Sorunu”,
ATASE III — Tiirk-Yunan Iliskileri—, Gn.Kur. yay., Ankara, 1986. ss.241-257; sozlesme pro-
tokolii geregince, IstanbuPda yasayan Rumlar ve Bah Trakya’da yasayan Tiirkler miibadele
hiikiimleri diginda birakilmigti. Anlagmanin tam metni i¢in bkz. Lozan Bang..., C.I, KT,
T.IIL ss. 17-22; Ismail Soysal, -Tarihgeleri ve Agiklamalan Ile Birlikte- Ttirkiye'nin Siyasal
Andlagmalan, C.I (1920-1945), TTK yay., Ankara, 1983. s8.177-183.
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beraberinde getirdi®. Bu yogun kagisla birlikte, Rumlardan artakalan ve
“emval-i metritke’ denilen terk edilmis mallar; yani ev, diikkan, magaza,
fabrika, degirmen, tarla, bag, bahge ve paraca kiymetli her tiirlii taginabi-
lir mal, Tiirkiye’nin genelini, 6zellikle de Izmir ve gevresini ilgilendiren ve
sonu gelmez tartigmalara, ilgisizlige, suistimale, yolsuzluga ve yanlis uygu-
lamalara neden olan; varlig ve edkisiyle, toplumsal yasamdaki dengelerin
bozulmasinda rol oynayan énemli bir sorun olarak ortaya cikmigtir.

Sorunun ana gizgileri ve bu sorunun Izmir ve gevresi icin ayrt bir
onem taglyisinin nedenleri sunlardir:

Lozan’da imzalanan sbzlesme ve protokol kararlart geregince, Rum-
lardan artakalan terk edilmis mallar Yunanistan’dan gelecek miibadil
Tirklerin, Tirklerin birakug terk edilmis mallar da, Yunanistan’dan ka-
¢an ve gidecek olan Rumlarin ellerinde bulundurduklan tasarruf belgele-
rine gore, kolay ve hizhi yerlestirilebilmeleri icin el altinda hazir bir kay-
nak olarak goériilmiistii. Cemiyet-i Akvimca segilen ve baginda li¢ bagim-
siz iyenin bulundugu Mubhtelit Miibadele Komisyonu’nun bir gorevi de,
miibadele islerini yiiriitiirken, mallarin tasfiyesi igini tstlenmek ve bu mal-
larin say1 ve niteligini, miibadele edilecek gocmenler icin g6z 6nlinde tut-
makt. Ger¢i bu mallarin tasarrufu hiikiimetlerin elinde bulunuyordu;
ama, isin daha bagindan beri diigiiniilen sey, miibadil gocmenlerin yerles-
tirilmelerinde, {liretici duruma getirilmelerinde bu mal-miilkten yararlan-
makti.

Ne var ki, iki tarafta da gelisgmeler istenilen bigimde ve yonde olmad.
Yunanistan’a kagan yaklasik bir milyon Anadolu Rumunun gerek barin-
ma, gerek saglk, yiyecek v.b. alanlarda yarattigi izdiham, Anadolu yenil-
gisinden dolayi Yunan polisinin, eskiyasinin, hatta halkinin baskisia ve
kiyimmna ugrayan Tirklerin iginde bulundugu durumu daha da zorlasti-
rirken*, Tirkiye’de yasanan ani ve yogun demografik degisim, toplumsal,
sosyo-ckonomik alanlarda yeni bunalimlar yaratti Bu ani ve yogun de-
mografik degisimden en ¢ok etkilenen kent ise, Izmir olmustur.

3 Bu sorunlara kismen deginen hog bir ¢aliyma igin bkz. Mahmut H.$akiroglu, “Lo-
zan Konferansi Sirasinda Kabul Edilen Tiirk-Yunan Ahali Degisimine Ait Tarihi Notlar”,
Ord.Prof. Dr. Yusuf Hikmet Bayur’a Armagan, TTK yay., Ankara, 1985. ss.227-238; soruna ko-
nusu agisindan bakan 6nemli bir demografik calisma icin bkz. Cevat Geray, “Tiirkiye’de
Gogmen Hareketleri ve Gdgmenlerin Yerlestirilmesi”, Amme Idaresi Dergiss, C.II1/4 (Arahk
1970). $5.2g-32.

“ Bu baskilar Tiirkiye’de genis ve etkin bir kamuoyu yaratrmgtir. Olay uzun siire
Tlrk basmninda ele alinirken; degisik mitinglerde protesto edilmis, Tiirk disigleri gerekli
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Zafer sonrasinda Izmir, i¢c ve dis gogler nedeniyle, tam bir gogmen ve
miilteci kenti durumuna gelmisti. Yakin zamana degin bir ticaret ve tireti-
¢i kenti olusu, verimli topraklara sahip bulunusu, dzellikle de, Rumlardan
artakalan terk edilmis mallardan bir pay alabilme heyecany, Izmir'e yone-
lik yogun bir go¢ kampanyasini baglatmugtir. Bu gogler i¢ ve dis dinamik-
lerden kaynaklanmaktaydi.

Yunan istilismin sona ermesinden bu yana, yurt siurlari Gtesinde sid-
detlenen Yunan baski ve zulmiinden kagan adalar ve Makedonya Tiirkleri
icin Izmir, Anadolu’ya kagisin ve kurtulusun ilk ve en 6nemli basamag
durumundaydi. Bu nedenle, Anadolu’da yenilip, arkalarinda kabarik bir
Rum kitlesiyle Yunanistan’a siginan bozgun ordularinin ve onlarin yaratti-
g baski gruplanmin oralardaki Tiirklere yonelik baski ve vahsetleri sonu-
cu, miibadele edilinceye degin pek gok Tiirk, bu baski ve zulimden kur-
tulmak icin Tirkiye'ye iltica etmisti. Bunlarin biiyiik kisminin  hareket
yonii ise, Izmirdi.

Icteki sorun ise, yine savag sonrasinda gi'm'1§1gma gikmis degisik et-
kenlerden kaynaklaniyordu. Yunan isgali ve Tirk-Yunan Savast Anado-
lwda, gecim kaynaklari kurumus biyik gruplar yaratmisti. Bir kaynak
eserde belirtildigi gibi, “ardarda gelen olaylar yiziinden, muilkleri harap olan
vatandaglar ordu ile birlikte Akdeniz’e (Ege) yiirimus, tahribattan korunmug yerlere
iltica etmiglerd?” . Yine, daha savas yillarinda, iggal edilmis bolgelerin
Miisliiman halki, zoraki go¢ ettirme ve baskidan kacma® gibi nedenlerle
i¢ bolgelere dogru go¢ etmisken simdi, s6z konusu kitlelere katilarak, eski
yurt ve ocaklarna geri déniiyorlardi; ama, bunlarm biiytik kismi memle-
ketlerine geldiklerinde evini-ocagini yakihp-yikilmus, kullanilamayacak de-
recede tahrip edilmis buluyor, boylece onlar da, Yunan baskisindan kagan
miilteciler, mali-miilkii harap olmus, gegim kaynaklari kurumus, bir ge-

diplomatik girisimlerde bulunmus, Yunan HiikGimeti’nin konuya ilgisiz kalmas1 {izerine,
TBMM’nde “mukabele-bi-misl® goriigii olugmus, bunu Bagvekil Ismet Paga giigliikle 6nleye-
bilmigti. Ismet Paga’'min meclisteki uzun yaniti igin bkz. TBMM Zabit Ceridesi, D.II, L1
C.III, Ankara, t.y., ss. 330-332; konuya aynntilantyla gurada deginilmigtir: Kemal Arni, 7923
Tiirk-Rum Miibadele Anlagmast Sonrasinda Izmirde Gogmenler, (Yayinlanmamug yiiksek lisans
tezi), Izmir, 1988. ss. 75-79; ayrica bkz. Tiilin Stimer, “Tiirkleri Makedonya’dan Géce Mec-
bur Eden Yunan Zuliimleri”, BTTD, sayx: 15 (1986). s5.49-53.

5 fskan Tarihgesi, Hamit mat., Istanbul, 1932. s.12.

6« yerlerini yurtlanm birakarak gog etmek mecburiyetinde kalanlann ilk hamlede 80 bin ka-
dar oldugu tahmin edilmektedi”. Cengiz Orhonlu, “Yunan fsgalinin Meydana Getirdigi Gog
ve Yunanhlarin Yaptiklari Tehcirin Sonuglan Hakkinda Baz Diiglinceler”, Belleten,

C.XXXVII/148 (1973). 5.488.
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¢im kapisi bulma umuduna diismiis, bu nedenle de Tiirk ordusunun ar-
disira Ege kiyilarina dogru ikinci bir ordu gibi yiirtimiig Jelaketzedeler gibi
Izmir'de, Rumlardan artakalan terk edilmis mallara talip oluyorlardi. Uste-
lik {zmirde, Izmir yangmindan zarar goren, mali-miilkii kagcan Yunan as-
kerlerinin ve Rumlarin hedefi olmus kabarik bir hdrikzede (yangindan za-
rar goren) ve felaketzede grup zaten vardi Bunlara bir de sbz konusu
gruplar eklenince, kentin zaten ¢okmiis, iyice kurumus sosyo-ekonomik
kaynaklan ve alt yapisi iyice zorlanmus, “...feldketzedelerin taraf taraf vuku bu-
lan 1ltwcalan, bu yerlerdeki kesifeti 15b@ haline getirmist””. Oyle ki, Izmire di-
sardan gelen bu insanlarn sayisi, Izmir’in ger¢ek niifusunu, siirekli ve yo-
gunlugu zaman zaman degisen demografik dalgalanmalarla, bir-iki kat
asarak, gercekten ok yiiksek seviyelere ulasiyordu®. Ustelik simdi Yuna-
nistan’dan gelecek miibadil gégmenlerin 32.000’e yakini izmir ve gevresine
yerlestirilecekti®. Biitiin bu gruplar yetmiyormus gibi bir de, yurdunda
ocaginda geginemeyen dogu vilayetleri gogmenlerinin, basta Izmir olmak
uzere biitiin Ege kiyilarim doldurmaya bagladiklar goriiliiyordu. Bu kor-
kung yigilma sonucu sosyo-ekonomik dengeler bozulmus; beslenme, sag-
lik, barinma, igsizlik v.b. sorunlarin boyutlar1 geniglemis, kentin dort yani-
ni dilenciler sarmis'%; kisaca Izmir, iam anlamiyla bir buhranin icine
stiriklenivermisti.

Biitin bu insanlar, Yunanistan’a kagan Rumlardan artakalan terk
edilmis mallardan bir ev, bir diikkdn, magaza ya da bag, bahge ele geci-
rerek, savag yillarmmn olusturdugu yarhlarini sarmayi umuyorlardi. Oysa
Izmirdeki terk edilmig mallar, bu talebin yanisim bile karsilayabilecek sa-
yida ve nitelikte degildi. Haziran 1924’te kendisini ziyarete gelen bir gaze-

7 Iskén Tarihgesi..., s.12:

8 Stirekli ve ani demografik dalgalanmalar, sz konusu gruplarin sayistmn ne kadar
oldugunu kestirmeyi zorlastinyor. Bir Izmir gazetesi, 1924 yih sonunda eski Aydin vilayeti
sinirlant iginde 200.000’i agkin, Izmirde de 20.000 iskin olunmamuy felaketzede oldugunu
belirtiyor. (Ahenk, 1 Ekim 1924); bir resmi yayin da, 1926 yilinda Izmir'de 1931 miilteci,
3773 harikzede oldugunu belirtirken (fzmir Vildyeti 1926 Senes: Istatistigi, Izmir, 1927. Iskén
Isleri BGL.), bir bagka kaynak, 1931 yihina kadar Izmir'de iskén faaliyetini gosterir bir tablo-
da, 24.240 miilteci veriyor (Istatistik Tilhgr -7937-1932-, Izmir, 1933. 5.88); M.Sevki de bir
yazisinda: “...Izmir'e yanan yerler ahalisinden 20.000 aile iltica etti® diyor (Ad: gegen gazeteci-
Bundan sonra: a.g.g., 19 Mart 1924); degisik tarihlere ait bu sayilar, sadece bir fikir edin-
meye yetiyor.

® D.LE. Istatistik Tilhg, C.II1/(1930), Ankara, 1930. s.100’de bu say1 31.867 olarak
gosteriliyor.

10 Miibadil gé¢menlerden dilencilik yapan bulunmadigina dair hiikimetin beyanat::
Hakimiyet-i Milliye, 27 Haziran 1924.
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te muhabirine, “emvdl-i metrike® igleriyle sorumlu olan Maliye Vekaleti
Memuru Hasan Fehmi Bey, Rumlardan 10.678 hane, 2.173 diikkan ve
magaza, 79 fabrika, 2 hamam, 1 hastane; Ermeni ve Musevilerden de
1.600 hane, 2.821 diikkkdn ve magaza, 89 fabrika, 2 hamam, 1 hastane
kaldigini belirtmigti!'. -Ahenk’in bagyazari Mehmet Sevki elestirse de-,
- Miibadele Imar ve Iskdn Vekilligi yapmus olan Refet Bey (Canitez) in iz-
mir igin verdigi 10.600 “emuvdl-i metriike’si, resmi bir agizdan séylenmis bu
rakamlari dogrulamaktadir '2,

13 Ekim 1923 tarihinde Miibadele imar ve Iskén Vekaleti kurulunca-
ya kadar'®, gégmenlerin yerlestirilmesi, tiretici duruma getirilmesi isiyle,
Sihhiye ve Muavenet-i Igtimaiye Vekaletine bagh Iskan Miidiiriyeti ugras-
mus, “emudl-i metritke’ islerini de Maliye Vekaleti yiirlitmiistl; s6z konusu
miidiiriyet ve vekaletin bu iglerin altindan kalkmadig, Ustelik miibadil
gocmenlerin gelmesiyle sorunlarin daha da artacagi diislincesiyle, séz ko-
nusu tarihte Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti kurulmus, “emodl-i metrike®
isleriyle ugragma gorevi de, bu vekalete birakilmust: .

-

izmir’deki terk edilmis evlerin 4.000 tanesine Izmir yanginindan zarar
gormily Izmirli harikzede yerlestirilmis '*; tagir tiirden® mallanin ilgili
olanlari “ciket-i askeriyeye” verilmis, geri kalan kismi da Maliye Vekaleti'nce
ya ilgili makamlara ilan yolu ile verilmis ya da agik artirma yolu ile satl-
migi . Geri kalan diger evler, diikkinlar, magazalar, bahgeler, tarlalar,
baglar, kisaca biitiin terk edilmis mallar; felaketzedeler, miilteciler, harikze-

"' Anadolu, 18 Haziran 1924.

2 1924 yili sonlarinda Miibadele Imar ve Iskin Vekaleti'nin basarisizhign TBMM’nde
ileri siiriliirken, vekil Refet Bey’in verdigi yanittaki rakamlar igin bkz. TBMM ZLabit Ceride-
51, C.IX, DI, 111, Ankara, 1975. s.61; ayrica bkz. Hakimiyet-i Milliye, 28 Ekim 1924;
Ahenkin bagyazani Mehmet Sevki de, “Hesap Verirken” baghkh yazisinda bu rakamlan eles-
tirmis, Refet Bey’in verdigi rakamlari “perakende ve belki de Aydmn vilayetine ait oldugunu
soylemigti (Ahenk, 30 Ekim 1924); daha onceki bir yazisinda da, Tzmir'deki “metriik” evierin
8.000’i gegmedigini, bunlarin ise, ancak 3.000 tanesinin miibadeleye tabi Rumlara ait oldu-
gunu belirtmisti (4.g.e., 31 Mart 1924); Vekaletin ilk vekili Mustafa Necati'nin 24 Mart
1924’te verdigi rakamlar da Hasan Fehmi Bey’i dogruluyor (TBMM Labu Ceridesi , D.II,
LII, C.VI1/1, Ankara, 1968. 5.1044).

13 Bke. Distur, C.V, IIL tertip, Ankara, 1969. s.146.

A.g.e., 55.165-167.

15 TBMM Zabit Ceridesi , s.1044.

16« Menemen'de, emvdl-i métrikeden mevcut tahminen 234 kiyye pamuk kozast 37 Tem-
muz’dan 31 Agustos larihine kadar mizayede vaz olundugu... taliplerin Izmir Tasfiye Komisyonu'na
miiracaatlar ilan olunmaktadi”. Ahenk, 23 Agustos 1923.

B Ty e
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deler ve hatta devlet memurlani, subaylar (zdbitan), evi olmayan emekli-va-
sifsiz kisiler,bu isten ticari kazan¢ uman bazi acikgdz simsarlar, kendi evi
varken kacip giden Rum komsusunun evini de ele gecirerek ek bir ev sa-
hibi olmak isteyen kisilerce, sanki bir yagma mall gibi hicbir kural, tali-
matname tammadan isgal edilivermis; zaman zaman da, evlerin kapisi
penceresi sokiilerek, ev tamiri igin kullanilmugtr.

Gergekten de Maliye Vekaleti’nin izledigi tutarsiz politika “emodl-i met-
rike” evlerinin “heder” olmasini engelleyemedi. Boylece bu mallar,sanki
pay-pacak olmayi bekleyen bir “orta mal” durumuna siiriikleniverdi.

Ortada duran ve gittikge harap olan bu servetin kurtarilmas: icin baz
girisimlerde de bulunuldu. Kurtulugtan sonra Izmir'de biitiin kaza, koy ve
nahiyelerden ¢agrilan 70’ten fazla delege toplanarak, Izmir'in genel sorun-
larmi gdriigmiis, bu goriismelerde en uzun tartismalara “emvdli metritke’
sorunu neden olmustu. O zamanlar terk edilmis mallarin ne olacagi, bun-
lar hakkinda ne gibi bir islem yapilacag: heniiz bilinmiyordu. Kongreye
katilan Haydar Riisgtii Bey ", Tiirk Sesi’ndeki bir yazisinda, hicbir “muame-
lenin” bu derece hirpalanmadigini sdyler 8, Elegtirilen sey, kaybolup giden
ulusal ¢ikarlar, bu ilgisizlikten bozulmaya baglayan genel ahlak endigesiy-
di. Konusmacilar yana yikila diiglincelerini sbylemis, sonunda “empdl-i
metritke’ye iliskin incelemede bulunmak {izere bir enciimen olusturulmus,
s0z konusu enciimen iki giin gibi kisa bir ¢alisma sonrasinda 20-30 mad-
delik bir muhtira hazirlamigt. Muhtirada, milyonlarca lira degerinde olan
“metriik” evlerin, esyanin, bahge ve baglarin ne suretle idare edilmesi lazim
geldigi ayrintilariyla gosterilmis, o zamana degin, “metrikeler hakkinda tatbik
edilen usullerin sakincalar,... masrafl cihetler?” birer birer anlatitbmigti. Haydar
Risti’ntin belirttigi gibi, “Heyet~i Umumiye, nazar-i dikkati celbe saik olur,
wdaresizlik sellerine kaprhp, heder girdabina dogru alabildigine giden bu emvélin zi-
yanina bir sedd-i mimanaat geker uimidiyle, mezkiir muhtirayr kendine mal etmis
ve Ankara’ya gondermis idi. Fakat bu hayirl tegebbiisten bir netice almak soyle
dursun, bilakis tatbik edilen fena usuller dolayisipla, hem bu emvél yuzde doksan
derecesinde heder olup gitts, hem de halk ahlik ve memleket iktisadiyat itibariyla,
telafisi gayr-1 kabil zararlara diigar oldu” *°.

Haydar Riistii bu yakinmalarinda gok hakliyds; ¢iinkii tagmmaz “em-
val-i metritke’nin tahribati gergekten icler acis1 derecedeydi. Isgal giigleri ve

' Anadolu ve Duygu gazetelerinin sahibi ve bagyazar.
' Tiirk Sesi, 1 gubat 1924,
19 A.g.e., aym say1
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Rumlar Anadolu’dan cekilirken, “emvdl-i metritke’yi kendilerinden sonraki-
ler iin bir ige yaramasin diigiincesiyle tahrip edebildikleri olglide etmisler-
di. Bundan sonra ise yerli halkin, kendilerine yapilan onca eziyet ve aciy-
la, dogal bir kinin eseri olarak “gavur makh” deyip, “emvdl-i metriike”y:i tahribi
goriiliiyordu. Bununla da kalinmiyor, “emoval-i metritke” evlerinin kapilari,
pencereleri, kiremitleri, taban ve tavanlar1 sokiiliiyor, ige yarar kisimlari
calimyor, zaman zaman da hayvan ahin ve depo olarak kullanih-
yordu. AhenK'te bir okuyucu mektubunda belirtildigi gibi, “baz: tamiratla
birkag muhacirin barnabilecegi bu evlerin bu yolla mahvedilmekte olmast son de-
rece sdydn-1 esefti® ™. Bag ve bahgelerin durumu ise, evlerden pek farkh de-
gildi. Rumlarm gidisiyle geriye, kiglimsenemez nicelikte ve nitelikte
liziim, zeytin, incir ve tiitlin bag ve bahceleri kalmig; nevar ki, tipki evler-
de oldugu gibi, bag ve bahgelerin 6nemli bir kismi ya bakimsiz kalms ya
da tahrip edilmisti. Béylesine denetimsiz bir ortamda ekip-bigmeye hazir
bir arazinin aniden ortaya gikist pekcok kiside yeni ve biiyiik hevesler
uyandirmis, “..bageiligr bilen ve bilmeyen herkes, bu bag ve bahgeyt isgal edip
iiretime soyunmugtu”?'. Bir siire sonra hiiklimetten kiralananlar da, Saruhan
Mebusu Resat Bey’in yakindigi gibi, “lytkiyla tamir edilememisler’di.” Re-
sat Bey’in {izerinde durdugu bigimiyle, ge¢mis yillarda Saruhan ve Izmir
vildyetlerinin en miihim ve baghca iirinii, cekirdeksiz {iziimd{; bu neden-
le o, “erbab-1 ihtisas ve ticaretin® sozlerine dayanarak, bu baglarin bakimsiz-
g yiiziinden bugiin (1924) tretimin diistiigiing, bu durumun memleket
igin 27-30 milyon lira kadar senelik zarar getirdigini soylilyordu?®. Zeytin
agaclarinin “akibet?” ise daha kotliydd; “emoval-i metrike’den olan zeytin
apaclar;, agacin kiymetini bilmeyen kisilerce “mahritkat” (yakacak olarak
kullanma) yiiziinden kesiliyor, boylece, agagi-yukan otuz yilda yetigen on-
ca agag, bir anda yok oluveriyordu.Bu nedenle Resat Bey, boylesine gelir
getiren “varidatin” yok olup gitmekten te, vilayetin bu gelirden mahrum
kalacagini soyliiyordu .

Savag sonrasi karmasada, terk edilmis evlerin bir qirpida iggal edilive-
risi, gelecekte biiyiik tartigmalara neden olan “fuzilf isgal’ sorununu yarat-

2 Ahenk, 23 Eyliil 1923.

21 Tiirk Sesi, 15Ekim 1923.

2 TBMM Zabit Ceridesi, D11, L.II, C.VII/1, Ankara, 1968. s.1048.

2 A.ge 51048, .

% A4.ge 5.1048, bu tiir sorunlardan bagka, hava kosullarmin kotii gitmesinin etkisiyle
de, 123, 1924 yillarinda, tanimsal tiretimde belirgin bir gerileme goriildi. Bkz. K.An, a.g.e
s.21-22; tanmsal artis, 1924’ten sonra hizla arttr. Bkz. Caglar Keyder, Dinya Ekonomisi Igin-
de Tiirkiye (1923-1929), Ankara, 1982, ss.57-58.
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ti. Burada dikkati geken sey, “isgal” sozciigiinden ok, isgal eyleminin “fu-
zal? olusuydu. “Fuzili isgal diye kasdedilen sey neydi? Hangi durumlar-
da bir terk edilmis eve yerlesmek “fuziili’sayiliyordu? Daha acik bir de-
yimle, ne bicimde, kimler ve ne halde bulunanlar tarafindan gerceklestiri-
len iggallere “fuzili” denilebilirdi?

Resmi makamlar, konuya kesin bir agiklik getirecek yaklagimi sergile-
yemiyor, evlerin ve diger mallarin yagmalanmasinin 6niine gececek karar-
g olusturamiyorlardi. AhkenKin yazarlarindan Ali Riza, “Benim Fikrim”
baghgiyla yaymnlanan yazisinda, “evlere ne tirli girilmis olursa olsun Juzilt 15-
gal’ sayryor, kavrami tam olarak kestirememis ve netlestirememis olmak-
tan da hakli olarak yakimyordu?®. Aslinda bu belirsizlik, bir bocalamanin
eseriydi. Kimine gére baz agikgézlerin bir ihtiyaglar1 yokken evlere yerles-
meleri, kimine gére de kanunlara aykiri olarak yapilan her tiirlii isgal “fu-
zal” idi. M.N.imzastyla Ahenk'te yaymlanan “Fuzili Isgaller” isimli yazida
yazar, bunun surf {zmirlilere “isnadedilen” giiriiltii oldugunu ve Izmir'de sa-
vagtan zarar gormis pekgok Izmir’li kardesin “usuliine tevfikan” bir eve yer-
lestigini soylliyor ve: “Memleketin magdur ve kadim aileleri elbette bu kadar Je-
laket gordiikten sonra, felaketlerin faili olanlar tarafindan terk edilen yerlere hem
meskensizlik sebebiyle yerlesmek ve oturmak hakkini muhafaza ederler.. ve edecek-
lerdir. Onlar evlere zevk ve saltanat icin degil,... ihtiyaca medar olsun diye, usubine
tevfikan girmiglerdir. Ve hatta bu meselede o kadar ali-cendbe hareket etmislerdir
ki, tanif olunamaz. Bugiin... surada burada kiregten yaprlmis harap kiimeslere ben-
zeyen evlerin iginde oturan Izmirlilerin fakir kisma, istedikleri anda yahlara,evlere,
kosklere girip oturabilirlerds. Fakat boyle bir seye bizum gormemisler ve o metrik
evleri yangindan kurtarip Izmir'e hicret etmeye mecbur kalan Selaketler: kendiler:
ninkinden daha gedid bulunan kardeslere terk eylemislerdir” diyerek?, fuzdli is-
gallerin Izmirliler tarafindan yapilmadigini, yapilan isgallerin fuzili olma-
digin ileri slirliyordu. Oysa, yazarin bu derece iyi niyetine karsin Izmir'de
pekgok acikgéz simsarin, hi¢ de ihtiyaci yokken bir ev, bir diikkan ya da
bir magaza isgal edip, bunlan bir gelir saglamak amaciyla kiraya vermele-
ri de yadsmmayacak bir gercek olarak ortada duruyordu. Nitekim Meh-
met Sevki, “Curetkér Canbazlar” isimli yazismda buna deginerek: “Tak-
dir-i sayan nefret bir veba-y: ahlaki oldugunu bilemeyiz izaha hacet var mi? di-
yerek dile getiriyordu”. Bu durum genellikle séyle ortaya gikiyordu: Iz-

25 Ahenk, 17 Agustos 1923.
%6 A.g.e., ayn say1.
2 A.ge., 14 Ekim 1923,
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mirli ya da {zmir digindan bir adam [zmir'de kendisini korunmaya muh-
tag gosteriyor, binbir kap: caliyor,sonunda hiikiimetin “misamahakary” dav-
ranigtyla, pek az bir kira ticreti kargihginda bir eve yerlesiyor, ¢o§u zaman
yine hiikiimetin gevsek davranisi yiiziinden bu kiray1 bile 6demiyor, ya da
¢ok az bir kismim ddiiyor, “yed’t emanetinde® olan bir evi birkag ay oturduk-
tan sonra, sanki kendi 6z evi, 6z maliymus gibi o zaman icin ylksek bir
rakam olan birkag yiiz lira kargiiginda bagka birisine kiraya veriyordu?®.
Bu da pek hakli olarak resmi makamlar: rahatsiz eden dedikodulara ne-
den oluyordu. Mehmet Sevki: “Bu gasiblik ve serkesane bir hareket degil de
nedir? Bundan daha elim bir ciirm-ii ahldki olur mu? Kimin mah kime veriliyor?
Ve kim kimin malm bir bedel mukabilince bir digerine devrediyor” diye sorular
yoneltiyor, ayrica, izmir'deki giiriiltiiniin gogu zaman bu “dalaverect yagma-
girlerden” kaynaklandigim belirttikten sonra, sozlerini: “Insan bu cirethdr
canbazlann faaliyetini duydukga:

Bu harmanin gelir sonu, kaprgtirin gider ayak,
Yann bakarsimiz soner, bugiin ¢atirdayan ocak,
tigtirin, tikigtinin, kaprs kaprs, ¢anak ganak,
Tiyin efendiler yiyin, bu han-1 istaha sizin,
Doyuncaya, tiksinncaya, patlayincaya kadar yiyin!

deyip de, izhdr-1 hiddet ve infidl eylemekiten men-i nefs edemiyor ves-
selam” diyerek, Tevfik Fikrefin pek nli “Han-» Yagma® siirine atifta bulu-
narak bitiriyordu®.

Emvald Metrike isleriyle ugrasan Maliye Vekaleti nakil araclari, ma-
denler, hayvan ve tarim riinleri gibi benzeri mallar, tasfiye komisyonlar
aracihigiyla, agik artirma yolu ile sattirmaya basladi. Bu mallarin ne mik-
tarda, ne cins olduklari, komisyonun gazetelere verdikleri ilanlar araciligiy-
la agik artirmaya katilmak isteyen kisilere duyurulmaktayd1 .

28 By gibi acikgozlerin de etkisiyle, zaten varolan ev buhrami daha da artty; ozellikle
ev kiralar1 ¢cok astronomik rakamlara ulasti. 1924 yili ortalarinda, ii¢ dort odal1 evlerin yilhik
kirast 8oo-1000 liraya (4.g.e, 25 Haziran 1924), bir odadan ibaret harap hanelerin de 300-
400 liraya kadar yiikselmisti (4.g.., 24 Haziran 1924); oysa ufak bir memurun aylik maagt
ancak 30-50 lira kadardi (4.g.e., ayni say1).

2 4 g.e., 14 Ekim 1923.

30 Ornegin: “...Menemen’de, emvil-i metritkeden mevcut tahminen 234 kiyye pamuk kozast 31
Temmuz’dan 31 Agustos tarikine kadar miizayedeye véz olundugu... taliplerin Izmir Tasfiye Komisyo-
nu’na miiracaatlan iln olunmaktadir”. Ahenk, 23 ABustos 1923.
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Saglikli bir iskan politikasi, siki bir denetim ve uygulanabilir bir plan
icinde gergeklestirilebilecekken 3!, izlenen gunliik politikalar sik stk kamuo-
yunu dalgalandinyordu. Bunun en belirgin Grnegi, Maliye Vekaleti’nin
devlet memurlar ve zabitlerin (subaylar) oturduklan evler digindaki biitiin
“metritk” evlerin  tahliye edilip” acik artirmaya konulacagimi, digerleri igin de
bir kira bedeli belirlenecegini agiklamastyla® gortildli. Bu durum, kamuo-
yunda daha 6nceden olugsmus olan, hangi evlerin “fuzil sayilmasi gerek-
tigi yolundaki belirsizligi giiclii bigimde glindeme yeniden getirdi. Uygula-
malan ve birbirine pek uymayan agiklamalariyla vekalet, bu isin iizerinde
pek ciddi ve kararl durmuyormus, sorunu kendi kafasinda bile net ola-
rak bicimlendirememis gibi bir izlenim uyandirtyordu. “Karilerimizin Sika-
yet?” kosesinde, Ali Riza Ahenk'te, kendisinin tanik oldugu bir olay séyle
anlatiyordu: .

“Fuzili evler tahliye edilecekmis. Bunu gazetelerde gordugim zaman
pek memnun oldum. Artik dedim, hikimetten rubsat almadan,
usuliine tevfikan metriik hanelere yerlegmeyen saygisizlar i5gal ettikle-
i hanelerden gikanlacak ve haneler muhtaglann istirahatlerine tahsis
olunacak...

Cidden fikrim bununla mesguidii. Bir sokaktan caddeye iniyor-
dum. Pek iyt tamdigim kadim Izmirlilerden birinin evninin kapisin-
da elinde kigit kalemle bir efendi gordim. Kapin arabigindaki ha-
mimdan izahat istiyor ve kagida kaydediyordu. Merak ettim, isi anla-
mak istedim. Ev hakkinda izahat ahyor. Kag miifus ikamet etligini
ve eve ne surelle girldigini falan filan tahkik ediyormugs. Disiindsim
ve mutlak dedim, bu tahkikat fuzili isgallerin ref’ meselesiyle alaka-
dardsr.

Disiindim ve dedim ki, bizim mahallelerde heyet-i ihtiyariye
var.. polis teskilitr var... Teskildt, varoglu var... Heyet-1 ihtiyariye-
nin, polisin, iskin ile aldkadar devairin, emvél-i metritkenin, acaba
birer defteri de yok mu?

Bunlar bittabi olmayinca, memlekette oturanlarin her daireye
karsy hiviyeti mechul demektir. Ne kadar aci bir iltizamsizhk!..
Simdi boyle tahlillerle fuzili isgaller degil kegfolunacak oyle mi? Bu-

3 Bkz, Omer Liitfi Barkan, “Tiirkiye’de Muhacir Iskam Isleri ve Bir I¢ Kanalizasyon
Planina Olan Ihtiyag”, I U. Iktisat Fakiiltesi Mec., 1/ 4 (Ekim 1948-Temmuz 1949) ss.204-223.
32 Jskin Tarihgesi, $5.103-104.
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na hayret etmemek kabil degil.. Ve guna hiikmeyledim ki, intizam
yoktur ve intizamsizhk iginde hakkin tezahuri mumkin degildir™.

Yogunlagan tepki karsisinda Maliye Vekaleti, terk edilmis mallardan
yalmz iskdn mintikalar disinda kalanlarn acik artirma yolu ile satilacagint
acikladi*. Ustelik bu kez, felaketzedelerin evlerden cikartilmalart miibadil-
lerin yerlestirilmeleri igin yeterli gelmezse, devlet memurlarinin ve subay-
larn da evlerden cikarilacaklari belirtiliyordu. Bu nedenle, bir emval-i
metriike evine yerlesmis olan Bergama Eytam Mudirt Ali Bey ve arka-
daglar iggal ettikleri evlerden gikarilmamalari icin Maliye Vekaleti’'ne
gonderdikleri dilekge lizerine vekalet, Bergama Mal Midirligi'ne dilekce-
nin yanitini géndermis, memur ailelerinin yerlestigi evlerin agik artirma yo-
lu ile sanlmasinin ertelenmesini istemisti®®. Goriiliiyor ki, tutarsiz politika-
lann uzantisi, bu derece ayrintilara kadar ulagabiliyordu.. Bu ornekte
goriilen tutarsizhk, kamuoyunda yogun bigimde elegtirilmigtir. Bu durumu
Mehmet Sevki: “Maliye Vekileti dort yllik miiddet-1 mitcadeleden sonra halkin,
hususiyle Garbi Anadolu halkinin ve amale, sanatkir gibi en mihim siiflann bu
giin ne elim bir vaziyette oldugunu ve miibadele suretiyle gelecek halkin sik maigetle
bu vaziyeti ne dereceye kadar vahimlestirecegini tetkik etmedigi anlagihyor ki, tetkik
elseydi, metriik evlerin fiirtihtundan ziyade, geleceklere ve mevcut dusmuglere can,
kuvoet, hayat verebilmeye yaramasim digiiniir ve furitht yerine, bu emvalin nafi
olarak, siret-i taksimini arastinrds. Belli ki Maliye Vekaleti bir ey diistintiyor...
Bu diigiiniis, hazineye para girsin, yann ne olursa olsun demekti” diyerek®®, ve-
kaletin uygulamalarmni “paracanhhik” olarak degerlendirmekteydi.

Burada tizerinde durulacak nokta, “emvdl-i metrik¢’'nin kimin eline,
kimlerin eline gececegi idi. Mehmet Sevki: .. emvdl-i milletin eline, yani
cansizlann, feldketzedelerin, gelecek kardeslerin eline gegerse, bu bir amil-i hayat ve
bir vasita-y refah olabilir. Ve oldukian sonra, hazinenin varidati, lam mutezayit
bir surette devam edip gider” diyordu®. Gelecek gogmenlerde, felaketzede ve
miilteciler gibi elinde ne para, ne de iy vardi. Memleketin genel ve ortak
mutlulugu, refahi, bunlarin etkin bir {iretici olmalariyla miimkiindii. As-
linda biitiin sorunlarin ve igin odak noktas: da burada ortaya cikiyordu.
Bu nedenle Mehmet Sevki: “Eger hikimet satilacak emliktan toplanacak para-

3 Ahenk, 19 Agustos 1923.

3 A.ge., 12 Agustos 1923.

35 Tiirk Sesi, 16 Afustos 1923.
36 Ahenk, 6 Agustos 1923.

3 A.g.e., ayni sayl
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bir eve gereksinimi olan aileler arasinda esit davranilmadig goriigii, bir
anda kamuoyunu sardi. Bu konuda Mehmet Sevki s6yle demekteydi:

“Vekalet bir taraftan memurin ve zabitanin ve harikzadegamin iskan
olunduklar: haneleri miizayededen harig tutma kararimi verir ve icra
ederken ne hakla yersiz yurtsuz olan muhtag bir zavallimin ve miite-
kaidin yahut bir sehit ailesinin iskdn olundugu evi mizayedeye ¢ikar-
mak suretiyle kiraya vermeye kalkar?

Bu ne demektir?

Neden ve nigin bu musavatsizhk ilticam olunuyor? Burada asil
ihtiyag telakki olunuyorsa, bir mitekaidin thtiyacatiyla, bir memurun
ihtiyacaty arasindak fark kolayca tezahir eder. Zaten fark asikardsr.
Sonra, memurin ve mutekadin simiflanna dakil bulunmayan halk
arasinda nice muhtag insanlar var. Bunlar neden sefkat ve merhame-
tin icabatindan istifade edemezler” *.

Bu kargasall ortam biiylk bir ev buhrani, bu ev buhram ise, bagini
sokacak bir tek gozlii oda bile bulamayan sorunlu insanlar yaratti. M.Sev-
ki’yve gore, mesken ve magaza buhraninin baglangici, metriik hanelerin ve
magazalarin “muzayedeye” kondugu giindii. O giine kadar ev sahiplerinin
hemen ¢ogunlugu, durumun ortaya koydugu firsatlardan yararlanmayi
“kuvvetle” goruyorlardi. “ Emval-t metruke’nin geriye alinmasi onlan fazla ki-
ra istemeye ahstirmis, bir siire sonra kiras1 li¢-dort yiliz lira olan bir hane-
nin kirasi agik artirma ile birkag misli artmig, sonunda ev buhram da art-
mistt ®. Bir yandan “Siknd Kanunw® lagvedilmis, bir yandan Maliye Veka-
leti mal sahiplerini tedirgin etmisti*. Boylece sikintilar gittikge artiyor, agi-
ga cikiyordu. Biitiin Izmirliler yarinlarini nerede, nasil gegireceklerini bil-
meden yagiyorlardl. Bu nedenle Akenk: “Belki bir aksam sofrasinda yemek yer-
ken kapiniz ¢alimyor, karsimizda bir polis, bir memur dikiliyor, ve evinizden ¢ika-
caginizy soyliyor. O gece boyle geger, ya derdinizi dinletir ya da dinletemezsiniz.
Bu defa her gun basimizdadir. Her hemgehri her zaman bu gibi kazalara ugramak
tehlikesindedir. Diuguntinuz, boyle bir sekilde rahat olur mu? Kalp istirahatiyla ya-
samr mi” diye yazarak ¥, siirekli halkin bir tedirginlik i¢inde bulundugu-
nu aktartyordu.

# A.g.e, 2 Aralik 1923.
* A.g.e., 21 Eyliil 1923.
4 A.g.e., 10 Ekim 1923.
47 A.g.e., 23 Ekim 1923.
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Miibadele imar ve Iskin Vekaleti 13 Ekim 1923’te kuruldu, 8 Kasim
1928’te gtkanlan “Miibadele Jmar ve Iskan Kanunw’ ile de “emval-i metriike’
isi ile ugrasma isi bu vekalete birakildi 8. Vekilete vekil olarak da Mustafa
Necati getirildi. Vekalet, iskan edilecekler arasinda felaketzedeler ve harik-
zedeler de sayilmasma kargin, “mibadil gogmenler” ve onlardan sonra da
“multecile” sorunu daha “miistacel gordigiinden, isgal altinda bulunan
Rum “emudl-i metrikestne ilk once, miibadil gogmenlerin yerlestirilmesi
amaciyla, gorevi devraldigr Maliye Vekaleti’nin esnek ve kararsiz politikasi-
nin aksine, felaketzedeleri ve harikzedeleri iggal ettikleri evlerden atmada
daha etkin davrandi. Nevar ki, miibadil gé¢menler ve miiltecilerin bir an
énce iskin edilmeleri “miistacelolarak degerlendirilirken, memurlarn ve
subaylarn ise, devlet eliyle yerlestirilmelerinin gerekli oldugunun belirtil-
mesi, kamuoyunda, halkin siniflara ayrildigi  bigiminde yorumland1*.
Biitiin bu olan bitenler ise, felaketzedeler ve harikzedeler arasinda karma-
sa, telag ve tepkiye neden oldu. izmirde kurulmus olan Harikzedeler Birh-
g% ile Anadolu Harikzedegan: Teaviin Cemiyeti mitingler diizenleyerek tepki
gbsterdiler. M.Sevki carpikhigt soyle agikliyordu:

“Mesele gayet sarih ve basit degil mi? Yorgi Mehmet’t soyuyor,
emvélini gasp ediyor ve nihayet yakwor. Mehmet’i meskensiz, meva-
siz burakip kagiyor; sonra Yorgi'nin terk ettigi emvdlden Mehmet’e
higir hisse diigmiyor. Veya Mehmet’e higbir sey verilmiyor. Hatta
Mehmet’e Yorgi'nin evinde bedel-i icar ile oturabilmek hakk: bile ve-
rilmiyor. Gergi bu zor zamanlarda, Ermeni emval-t metrikesinin za-
rar gorenlerin en muhtaglarina, teminat mukabilinde tevzii hakkinda

" bir kanun gikanldi. Bilemeyiz, sekizbucuk Ermeni’nin terkettigi se-

kizbuguk kurugluk emvdlin hange zarar goren Mehmel’in yarasini
kapamaya yarayacak? Bizde halkin ne kadar sabwr, miitevekkil ve fa-
ziletkar oldugunu anlamak igin, bu kadar zarar gordikten sonra
hiikiimetten bir sey istememesi delil olarak gosterilebili”>'.

TBMM’nde de, benzeri tartigmalar ve elestiriler goriildu. Ornegin Sa-
ruhan Mebusu Abidin Bey meclis kiirsiisinden: “Ne mecburiyeti vardy ki,

memalik-i miistahlasada hiikiimet, memurin suknast igini tizerine alsin, oraya
gonderdigi bir memur igin, mutlaka ve mutlaka bir ev tedarik etsin o evi tedarik

48 Diistur, C.V, 111 tertip, Ankara, 1969. $5.165-167.
4 Ornegin M.Sevki'nin “Siyastyal” isimli yazis 4.g.¢., 8 Kasim 1923.
50 Cemiyetin nizamnamesi i¢in bkz. A.g.e., 10 Agustos 1923.

5t A.g.e., 16 May1s 1924.
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ederken harikzedeyi, miistahsili, her seyt sokaga atsin” diye konugarak’?, vekaleti
elestirmekteydi.

Bu elestirilerden ve tepkilerden bir sonug alimmadi. Alinan ve uygula-
nan kararlar, tikanmis biirokrasi onlari korktuklari sefalete dogru hizla
stiriikledi. Kamuoyunda bu gidisin kotii sonuglan hakkinda ciddi uyarilar
yapilirken, onlar da kendi aralarinda bir toplanti yaptilar, iskdn haklari ile
haneden gikarilmalar olayini géristiiler. Bu olan-biteni kendilerine “revq”
gormeyip, Dahiliye, Adliye, Miibadele Imar ve Iskdn Vekaleti’ne birer
“telgrafname” cekerek, “tahliye” uygulanmasinin derhal durdurulmasini ve
ylz binlerce feliketzedenin bir an énce iskanini istediler. S6z konusu tel-
graflarda, kendilerini iskin olunmadiklar takdirde, sokaklarda ve harabe-
lerde mahvolma tehlikesini ileri surerek, hi¢ olmazsa kendilerine goc ede-
bilecekleri bir yer gésterilmesini “Zemenns® ettiler. Ayni toplantida vardikla-
i bir sonug da, kendilerinin haklarin: savunabilecek etkin bir cemiyetin
kurulmasiyd: . Harikzede ve felaketzedelerin bu asamadan sonra iizerinde
durduklan sey, kendilerine uygulanan davranigin, Tegkilat-; Esasyye Kanu-
nu'na aykiri oldugu olmustur.

Biitlin bu ¢abalar bir sonug vermedi. Miibadele Imar ve Iskin Veka-
leti, felaketzede ve harikzedelerin agliklarma, binbir tiirlii olanaksizliklar
yuziinden kulak tikamak zorunda kaldi, “Emvdl-i metrike’yi, miibadil
gogmenlerin yerlegtirilmelerini ve iiretici duruma getirilmelerini daha
“miistacel’ gordiigiinden, bu amact gergeklestirecek kaynaklarin en biiyiigii
saydi. Adam kayirma, riigvet, yolsuzluk ve saptayamama gibi nedenlerin
yol agug1 pek cok istisna olmakla birlikte, felaketzedeler, isgal ettikleri ev-
lerden ¢ikanldilar. “Fuzil igal’ sorunu, boylesine dramatik bir sonugcla
¢ozilebilmigken, “emodl-i metriike” sorunu, miibadele gécmenlerinin geligiy-
le birlikte, degisik boyutlar kazanarak, yeni bir evreye girmis oldu.

%2 TBMM Rabut Ceridesi, D.1I, LII, C.IX, Ankara, 1975. 5.89.
% A.g.e., 25 Haziran 1924,



