FRANSIZ iHTILALI VE ETKILERI
Prof. Dr. ISMET GIRITLI

Kendisinden 6nceki bitlin ¢aglardan stregelen degerlerin ve gelisme-
lerin 6nemli ol¢lide degistigi “Yakin Cag”1 baglatan Fransiz Devrimi 1989
yilinda 200. yilim tamamlamakta ve bu nedenle yilin ana temalarindan
birisini “Fransiz Devrimi” olusturmaktadir.

1789 da Fransa’da baslayan siyasal ayaklanmanin adi olan “Fransiz
Devrimi”nin nedenleri {izerinde tarihgiler birlesememekte, bazilari bu ola-
y1 “Aydinlik Cagi”nin bir entellektiiel hareketi olarak goériirken, bazilar
ezilen siniflarm feodal zulme kargi ayaklanmas: olarak telakki etmektedir.
Zamanla, Fransiz Devrimi’nin esas nedeninin 17 ve 18. Yizyiin yetersiz
vergi sisterni, Kralhgmn savurganhig ve Amerikan Devrimine karismasi so-
nucu “bir dev kamu borcu” oldugu teslim edilmis ve bagta Ginlii Maliyeci
ve bankaci J.Necker olmak tizere, Kralin maliye uzmanlar: bir ¢are bula-
mayinca, Kral 16. Lui 175 yilindan beri toplanmamig bulunan “Etats Ge-
neraux-Smiflar Meclisi’ni 5 Mayis 1789 da Versailles de toplamis, bu
mecliste oy vermenin nasil olacagi sorunundan ise biiylik Fransiz Devrimi
ckmustir. Krala meydan okuyan Meclis, kendini 17 Haziranda “Ulusal
Meclis” olarak ilan etmig, 16. Lui’nin Necker’i azletmesini bahane yapan
kizgin halk, 14 Temmuz 1789 da hapishane olarak kullanilan Bastille Ka-
lesine saldirarak burayi ele gegirmistir. Diger taraftan ihtilalcilerin bir
“Ulusal Ordu-Garde Nationale” ve Pariste ihtilalci bir “Belediye Idaresi-
Commune” kurdugunu ve Ulusal Ordunun Komutanligina Amerikada
g6niilli olarak ¢arpigan La Fayette’i getirdigini goriyoruz.

Kurucu Meclise dénlisen Ulusal Meclis, 4 Agustos 1789 da, biitlin
feodal imtiyazlan kaldirarak, 26 Agustos 1789 da bir Baglangi¢ ve 17 mad-
- deden olusan “Insan ve Yurttas Haklari Demeci’ni yayinlayarak, toplu-
mun dayanacag hukuki esaslar saptamug, esitlik, 6zgiirliik ve kardeslik ih-
tilalin sloganlar1 olmustur.

Fransa’dan kacmak isteyen ve fakat yakalanarak tekrar Paris’e getiri-
len Fransiz Kralina, Avrupanin ¢esitli hanedanlari “Pillnitz Demeci” ile sa-
hip ¢ikinca, ihtilal yonetimi radikallesmis, 20 Nisan 1792’de, Fransiz Ihti-
14li Savaslarini baglatmig, Kralin ve Kralige Marie Antoinette’in ihanet
icinde bulundugu rivayetleri tizerine halk Tuileries Saraymna kanli baskin-
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da bulunmus, olusturulan yeni meclis 21 Eyliil 1792 de Monarsiyi kaldi-
rarak, Birinci Cumhuriyeti ilan etmis, 16. Lui Ocak 1793 de idam edilin-
ce, Kralalarin Batida Vendée de ayaklanmasimi takiben, Robespierre’in
“Ter6r Yoneimi” yirirliige sokularak Danton, Desmoulins ve Heber gibi
hmli rakipleri 5 Nisan 1794 de idam edilmis, Cumhuriyet Anayasasi yeri-
ne “Comite du Salut Public—Kamu Selameti Komitesi” ve -“Tribunal Re-
volutioaire- Ihtilal Mahkemesi” hiikiim stirmus binlerce kigi dldiralmiig-
tir. Selamet Komitesi Baskam Robespierre’in Saint-Just ve Couthon ile
kurdugu Triumvira’nin yaptig terér 27 Temmuz 1794 de Meclisin darbe-
sine yol agmis, Robespierre ve arkadaslar ertesi giinii idam edilirken,
1795 de “Directoire” adi verilen bes kisilik bir yonetim kurulmus, boylece
eski devlet ve toplum temelden yikilmug, fakat yeni toplum ve yeni devlet
ve diizen kurulamadigi igin, halk bu istikrarsizliktan bunalmaya baglamis-
tir. Savasta sivrilmis geng bir general olan Napoleon Bonaparte Direktor
olan Sieyes’i de yanina katarak, g Kasim 1799 da bir hiikiimet darbesi ile
Directoir’i devirerek, Sieys, Ducos ve Napoleon’dan olusan “Consulat-
Konsillik” ydnetiminde Napoleon kendisini biitiin siyasal giiclere sahip
Birinci Consul segtirince gergekte bir Askeri Monarsi kurulmustur.

4 Agustos 1802 de, éliinceye kadar Consul segilen Napoleon’un, 18
Mayis 1804 de “Birinci Napoleon” adi ile imparator oldugunu ve bunlari
iki ayn plebisitle onaylattigini ve bu suretle mutlakiyete karst ayaklanma
ile baglayan Fransiz Devrimi'nin bir askeri mutlakiyetle sona erdigini
gortiyoruz. Ancak ihtilalin iki 6nemli sonucu olmus; mutlak monarsi yiki-
larak egemenligin halktan gelmesi ilkesi benimsenmis, imtiyazlar kaldinla-
rak esitlige yol agilmis, Fransiz Devrim Savaglari ve Napoleon Savaglar ile
Fransiz Devrimi Orta Cag Avrupasinin yapisini yikarak 19. Yiizyil Libera-
lizminin yollarini agmugtir.

Atatirk’in ve Atatiirk¢iiligiin, “Ferdiyetci” hiirriyet anlayigindan ve
ozellikle bu anlayigin baglica belgesi ve bu yil 200. yilm kutladigimiz
Fransiz Devriminin iiriinii olan 1789 Fransiz Insan ve Vatandaghk Haklar:
Beyannamesinden esinlendigini, bu belgede yer alan birgok esasin ve 6zel-
likle milli egemenlik prensibinin (m. 3) Milli Miicadelenin ilk énemli ya-
zilt vesikasi olan 21-22 Haziran 1919 dan “Amasya Genelgesi”nden bagla-
yarak, Erzurum ve Sivas Kongresi kararlarinda, 1921 ve 1924 Anayasala-
rinda yer aldigini goriiyoruz.

Anadolu ve Rumeli Miidafa-i Hukuk Cemiyeti Heyeti Temsileyesi, 27
Aralik 1919 da Ankara’ya gidince, bu heyet adina, Ankara’da Mustafa
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Kemal tarafindan “Hakimiyet-i Milliye” gazetesi kurulmus ve 1o Ocak
1920’den itibaren yaymlanmaya baglamigtir.

Baslangicta haftada iki glin ve dort sahife olarak ¢ikan, daha sonra da
haftada ii¢ ve nihayet hergiin yaymlanmaya baslanan gazetenin biitiin ya-
z1 ve haberleri Mustafa Kemal tarafindan gozden gegiriliyor ve yazilarin
¢ogunu Mustafa Kemal not ettirerek yazdiryordu.

Ik sayis1 10 Ocak 1920’de yaymlanan gazetenin bagh@ altinda “Mes-
legi; milletin iradesini hakim kilmaktir” ifadesi bulunuyor, “Heyet-i Tahri-
riye” imzas! ile ¢ikan ve Mustafa Kemal tarafindan Hakki Behi¢’e not etti-
rilen ilk bagyazi gazetenin izleyecegi yolu ve ihtilalin hedeflerini belirti-
yordu.

Bu bagyazida; “..gazetemize bu ismi tesadiif olarak vermedik. Gaze-
temizin ismi ayni zamanda takip edecegi tarihi miicadelenin de nevidir.
Su halde diyebiliriz ki, Hakimiyet-i Milliyenin meslegi, milletin miidafa-i
hakimiyeti olacaktir.” denilmektedir. Ayrica gazetenin ilk sayisinda 1789
Fransiz insan ve Vatandas Haklari Beyannamesinin de yaymlandigim
goriiyoruz. Bilindigi gibi, bu beyannamede rransiz ihtilalcileri, aynen
Amerikan kurucularnin yaptiklar gibi, “tabil haklar” doktrinini dile geti-
rerek, insanlarin “tabii, bagkalarina devredilmez, zaman agimina ugramaz,
kutsal” haklara sahip olduklarini ilan etmiglerdir.

Atatiirk, Milli Kurtulug Savag’'m “Hakimiyet-i Milliye” parolas ile ac-
mig ve yirlitmiistiir. Bu parola, disardaki ve icerdeki ana hedefleri agikca
ilan eder.

Dis bakimdan her tiirlii yabanct miidahaleyi kesinlikle reddeden tam
anlamt ile bagimsiz bir devlet; iceride de halka dayanan, iktidarim
halktan alan hiikiimet sistemi. Su halde savas iki cephelidir;

Milli Miicadele bir hiirriyet savag idi. Fakat Prof. Bernard Lewis’in
“The Emergence of Modern Turkey” adli eserinde isabetle belirttigi gibi;
Tiirkiye diger dogu iilkelerinden farkh olarak “Hiirriyet”i sadece “Bagim-
sizlik” anlamimna almamigtir.

S6z konusu olan yalniz milletin baska milletler karsisinda haklan de-
gil, fakat ferdin millet igindeki haklandur. Ik hedef bagimsizlik yani ya-
banci istilasindan kurtulmak, ikinci hedef ise halk temeline dayanan de-
mokratik bir cumhuriyet rejimini kurmaktir. Yeni Tirk Devletinin mo-
dern temeller tizerinde kurulabilmesi igin ytizyillar boyunca “Absolutism -
Mutlakiyet” ve “Despotizmin - stibdat”in sembolli haline gelen saltanat
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1922 de ilga edilmis, bir yil sonra da cumhuriyet kurulmustur. Ikinci
bliylik adim hiléfetin ilga edilmesi ile teokrasiden siyrilmugtir.

Esasen Atatlirk daha baglangicta, Fransiz devrim felsefesinin temel dj-
reklerinden biri olan milli egemenligi kendisine bayrak yaparken bu neti-
celeri 6ngbrmistiir.

Gergek halk iradesinin kurulmasinda ve 1924 Anayasasinin hazirlan-
masinda 18. Yiizyil felsefesi ve Fransiz devrim prensiplerinin  etkisi
biiyliktlir. Anayasanin “Tiirklerin Hukuk-u Ammesi” baghkli haklar ve
hirriyetler boliimiinde bu etki agik¢a gériiliir. Tabii Haklar Doktrini, ha-
vasl, ruhu, hatta dili ile, bu bsliimde canli olarak sezilir. Hiirriyetin tarifi,
dogrudan dogruya 1789 Fransiz insan ve Vatandag Haklari Beyanname-
sinden alinmalidir. Ve arkadan, 1789 modeli klasik hak ve hiirriyetler ka-
talogu gelir.

Atatiirk Fransiz Ihtililinden etkilenmis, fakat bu ihtilali taklit etmemis
asiriligimi ve kanli terér yoniinii onaylamamustir. Bunun en giizel drnegi
1922 de soyledigi asagidaki s6zlerdir:

“Tlrkiye’yi derece derece mi ilerletmeli, ani olarak mi? iki sistem var.
Bir bilinen Bilyiik Fransiz Ihtililindeki yontem; Rejimler degisecek. Ihti-
lallere karsi mukabil ihtilaller yapilacak. Sag solu tepeler, sol sag
stptrtirken, bir bakilacak ki birbuguk asirlik zaman gecmis, Bu milletin
damarlarinda o kadar bol kan ve 6niinde o kadar genig zaman var m?”
1793 sonlarinda Convantion’in, Laikligi de agim sekilde yorumlayarak,
Fransada “De - Christianization” ad: verilen Hristiyanliktan arindirma gi-
rigiminde  bulundugunu ve bu doénemde bazi komiinlerde ibadet
ozgiirligl kusitlanir, kiliseler kapatilirken 7 Kasim 1793 de Convention
huzuruna ¢ikan Paris Baspiskoposunun gorevinden istifa ettigini, Notre
Dame Katedralinin “Akil Dini”ne ayrildigim goruyor ve fakat bu agirihgin
Hristiyan {ilkelerin miidahalesi korkusu ile bizzat Robespierre tarafindan
durduruldugunu biliyoruz.

Aralik 1793—Temmuz 1794 arasinda Fransa’da “Devrimci Hiikiime-
tin Diktatorliigli” inkar edilemez. “Ihtililci HiikGmet” teorisi, 10 Ekim
1793 raporu ile Saint-Just ve Robespierre’in “Devrimci Hiikiimet ve Kon-
vansiyonu yonetecek siyasal ahlak prensipleri” iizerine 25 Aralik 1793 ve
5 Subat 1794 raporlan ile gelistirilmig, Robespierre; “Devrim; 6zgiirlitk
dismanlarina kargi siirdiiriilen savastir. bir savag hiikimeti olan Devrim
HikGmeti tetikte olmali bir ‘yildirim’ gibi hareket etmelidir. Emrindeki
zorlama giicii ise terordiir” diye yazmstir.
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Ustiin otoritesi emrinde Komiteleri bulunan Convention, Hiikimetin
diirtiicii giiciniin merkezi olmus, her ay yenilenen “Kamu Selamet Komi-
tesi, siyasal polis, devrimci adaleti yonetmis, kisaca “Terdr Bakam” olmus-
tur. Teror ise ulusal ve devrimci savunmann aracini olugturmustur. (Idam
hiikiimlerinin % 72’si silahli ayaklanmalar igin verilmistir.)

1989 yii boyunca 200. yiini kutladifimiz Fransiz Inkilabrmin Milli
Miicadele Tarihimiz iizerindeki etkisini arastirirken, son Osmanh Mebu-
san Meclisinin 28 Ocak 1920’de kabul ve 17 Subat 1920 de ilan ettigi
“Milli Misak” ile Fransiz Inkilabrnin “Insan ve Yurttas Haklar1 Beyanna-
mesi” arasindaki, benzerligi de goérmemek miimkiin degildir. Gergekten
her iki belge, ayni kaynaktan, “Milliyet” prensibinden ilham almuglar, her
ikisi de milletin, maglup veya galip olsunlar, 6zgiir ve bagimsiz yasamlari-
nt bir hayat kurali olarak kabul etmiglerdir. Kisaca her ikisi de Milli varh-
g1 kutsal, parcalanamaz, el uzatilamaz saymuglardir. Ayrica “Milli Misak”
millet hakkim ilin eden prensibi yaninda, Imparatorluk iginde biitiin
Tirk olmayan unsurlan ayrrarak, Osmanh Imparatorlugu’nun tam bir
tasfiye senedi olmus, din, 1k, soy bakimindan Tiirk kitlesinin tamhgin ta-
mimustir. Kisaca; Tiirk milleti, higbir kayda bagh olmadan yeni bir devlet
kurmaga karar vermistir. Bu devletin temelini ise Tiirk milleti olugtura-
caktir.

Diger taraftan Samet Agaoglu’nun 1. basisi 1944 de yaymlanan “Ku-
va-i Milliye Ruhu” adli eserinde vurguladigi gibi, Birinci Tirkiye Biyiik
Millet Meclisi ile Fransiz Ihtildl dénemi Konvansiyon Meclisi arasinda
benzerlikler vardir. Ornegin, Merhum Agaoglu Birinci TBMM tutanakla-
rinin bircok oturumlarda bazi mebuslarin biribirlerinin lizerine yiirtidiikle-
rini gosterdigini yazmakta ve aym manzaranin Konvansiyonun birgok otu-
rumlarinda varoldugunu sdylemektedir. Yine Agaoglu, Biiyiikk Mecliste bir
kism mebuslarin  zaman zaman gosterdikleri korkunun Meclisin
biitiinliigiinii etkilemedigini, Konvansiyonda mebus olan Sieyes, Fouche
ve Talleyrand gibi {iyelerin sahsi menfaat ve ihtiraslar: ile hareket ettikleri-
ni soylemekte ve fakat bu miinferit olaylarin bu iki meclisin bitini ile
bityiik ve muhtegsemn bir meclis olmalari gergegini degistirmedigini vurgu-
lamaktadir. Kisaca; yazara gore; Birinci TBMM, Fransiz Ihtillinin Kon-
vansiyonu ile birgok bakimdan karsilagtirilabilir.

Tutanaklar, Birinci Mecliste, Bursa’min digmesi iizerine, gerekirse
miicadeleyi bagariya ulagtirmak i¢in en agir teror ve siddet kullanmak iste-
yenlerin basinda Saruban Mebusu Refik Sevket'in, Mentese Mebusu Tev-
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fik Ristii ile beraber geldigini, onun bu goriigiinin Istiklal Mahkemelerini
dogurdugunu, Istiklal Mahkemeleri yararh oldugu i¢in de, hadiselerin Re-
fik Sevket’e hak verdigini gostermektedir. Yine tutanaklar Mahmut Esat
ile Hakki Behi¢’in Fransiz Inkildbinin etkisinde oldugunu gostermektedir.
Nihayet yine Samet Agaoglu’na gore; Birinci TBMM’nin kaderi Fransiz
Inkilabini idare eden Meclislerin kaderlerine benzemekte, fakat her ikisi
de temsil ettikleri milletlerin anilarinda serefle yagamaktadirlar.

Diisman vatan topraklarindan atilip Sevr artik bir aci hatira haline
gelince, Birinci Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, tarihi vazifesini yaptigina
kanaat getirerek, 1 Nisan 1922 giinii verilen 120 imzal onerge ile segimin
yenilenmesine karar verir. Mustafa Kemal’in o giin séyledigi su sézler
Biiyiik Millet Meclisinin tarih iginde yerini vurgular: “Bir milletin hakimi-
yetini anlamasi ve giivenlikle koruyabilmesi bir takim hususi vasiflara sa-
hip olmakla miimkiindiir. Tiirkiye devletinde ve Tiirkiye devletini kuran
Tirkiye halkinda ‘Tacidar’ yoktur, diktator yoktur. Biitiin cihan bilmelidir
ki, artk bu milletin ve devletin baginda higbir kuvvet yoktur, hi¢bir ma-
kam yoktur, yalniz bir kuvvet vardir, o da milli hakimiyettir”.

Yukarida da isaret ettigimiz gibi Fransiz Ihtilali ve bu ihtilalin dayan-
digt “Millet Egemenligi” ilkesinin Atatiirk iizerindeki etkisi reddedilemez.
Atatiirk gengliginde Fransiz Inkilabi ve onu besleyen fikir akimlar: ile ilgili
eserler okumustur. 1 Aralik 1921 de TBMM’de yaptig1 konusmada, Rous-
seau’'nun fikirlerini bastan sonuna kadar inceledigini ve baz: fikirlerini ha-
yali ve hatta gilginca buldugunu sdyleyen Mustafa Kemal, milli egemenli-
gl gergeklestirmek icin Rousseau'nun diisiincelerinden geregince yararlan-
mugtir. Esasen 6nemli olan teorilerin ayrintulan degildir. Milli egemenlik
fikri de, Laferierre’in soyledigi gibi, artik eski bir teoriyi degil, bir siyasi
ideali “Demokrasi Ideali”ni ifade etmek icin kullanilir hale gelmis, Atatirk
de bu ¢agdas yorumu benimsemisti. Kisaca Atatiirk’iin goziinde milli ege-
menlik, bagimsizlik ve demokrasi demekti; emperyalizme, istibdada, esare-
te kargt milletin haklarm savunmak demekti. Milli egemenlik fikri,
oninde durulmas: gii¢ ve kitleleri siiriiklemeye elverisli idi. Atatiirk bu fi-
kirden en iyi sekilde yararlanmay: bagarmis, hem dig diigmanlan yenebil-
mek, hem igteki isbirlik¢i gevreleri megruluk temelinden yoksun birakmak,
hem de biiyiik inkilabi saglam bir zemine oturtmak igin milli egemenlik
prensibini ¢ok giizel degerlendirmistir.

Dilimizde hem “Fransiz Inkilab1” hem de “Fransiz Ihtilali” deyimine
rastlanmaktadir. Bu gii¢lik dilimizde “Ihtill” ve “Inkilap” kelimeleri ile
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ifade olunan kavramlarin Bati dillerinde tek bir kargihgmin “Revolution”
olusundan kaynaklanmaktadir.

Ayrica, Tiirk-Atatiirk Inkilab: iginde, ayni zamanda, bir ihtilal hareke-
tinin varoldugu s6ylenebilir. Zira Milli Miicadelede sadece diigman ile sa-
vasilmamus, siyasi iktidarn kaynagi da el degistirmistir. Nitekim Istanbul
hitkiimetinin {ilkeyi savunmadaki aczi kargisinda “Milletin istiklalini yine
milletin azim ve karan kurtaracakur.” diyen “Amasya Tamimi” gergekte
bir “Ihtildl Beyannamesi” degil midir? Ne var ki, “Ihtilal” kelimesi ile
mevcut diizene karsi yonelen kontrolsuz, anargik bir kiitle siddeti ifade
edilmek isteniyorsa, Atatiirk Inkilabi, Fransiz Ihtilalinden farklhi olarak,
diizenli sekilde yiriitilmiis, kontrosliiz ve yikici hareketlere sahne olma-
mugtir. Atatiirk nkilabmin bu niteligi, yine Fransiz Inkilabindan farkli ola-
rak, yxkllan eski diizenin hortlamasini ve “Eskiyi canlandirma-Restoras-
yon” tegebbiislerini liizumsuz lilmigtr. Atatiirk’in olimiinden yarim
ylzyildan fazla zaman gegmesine ragmen, Onun kurdugu devlet dizeni-
nin bitiin temel nitelikleri ile ayakta durmasi da, Fransiz Ihtilali gibi
terore ve agirihga sapmayan “Atatiirk-Tiirk Inkildb””nin kaliciliginin kaniti-

dir.

Nihayet Atatiirk, Fransiz Ihtilalindeki “git-gel”leri kasdederek, hakh
olarak. “Bu milletin damarlarinda o kadar bol kan, 6niinde o kadar genis
zaman var mu?” diye sorarken, diger taraftan milli irade kavraminin eksik
ve yanhs yorumlangimn yol agtifs ve istibdatlarin belki de en korkuncu
olan ve emsalini yine Fransiz Ihtililinde gordiiglimiiz “Cogunluk Istibda-
di” tehlikesine de su sozlerle dikkati gekmistir; “Milletler, egemenliklerini
gegici olarak da olsa tevdi edecekleri meclislere dahi lizumundan fazla
giivenmemelidir. Ciinkii meclisler dahi istibdat yapabilir ve bu istibdat
sahsi istibdattan daha tehlikeli ve dldiiriicii olabilir.”

Gergekten, 1989 da 200. yildénimii kutlanan 1789 Fransiz Ihtila-
l'nin, “Aydinhik Cagi’nin idealizminden baslayarak ve ozgirliik ve esitlik
vaadederek, kisa zamanda kanli diktatorliige doniistiigiinii kim inkar ede-
bilir? Thtilalin; konsiilliik, iki imparatorluk, iki krala restorasyon ve bes
cumhuriyetten gegtigini, “Ozgiirliik, Esitlik ve Kardeglik” gibi sihirli slo-
gan ile baslayan bu ihtililin daha sonra siddet imajlar sergileyen bir sele
doniistiigiinti  biliyoruz. Mizrak tizerinde kesilmis kafalar, Versailles Sara-
yina saldiran ag kalabaliklar, daragaci niinde beklesen kadinlar,
oldiiriilen yiizlerce rahip ve “hiirriyet diismanlar igin hiirriyet yoktur” di-
ye haykiran Saint - Just, bu manzaralarin sadece birkagidir. Iste biitiin bu
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act anilanin ihtilalin 200. yihnda Fransada bazi “Karsit Devrim” gésterileri-
ne yol agtiginy, tiyatro oyunlan, film ve televizyon govlarinin 16. Louis ve
Marie-Antoinette’i sempatik yonleri ile gosterdigini goriyoruz,

Fransada kutlamalari diizenleyen ve yiiriiten Hiikiimetin stratejisi ise;
devrimi, esitlik, 6zgiirliik ve halkin egemenligi ideallerine dayanan 1789
“Haklar Bildirisine” dayandirmak, Eyliil 1792 deki katliamlari, 1793%in
teroriinii ve 400.000 kisinin 6ldiigii 1793-94 Kralcr Vendée Ayaklanmasini
mumkiin oldugu kadar hafif gecistirmektir. Fransada Hiikiimetin olustur-
dugu “200. Yil Komisyonu” baskani Jean - Noel Jeanneney bu anlamda
olmak tizere; “Odevimiz giyotini kutlamak degil, Ihtilalin olumlu yonlerini
vurgulamaktir.” demistir. 20. Yiizyiln Fransiz Devrim Tarihi, Marksist
ekoliin baskisinda kalmug, Fransiz Sosyalist Partisi kurucusu Jean Jau-
res'ten baslayarak, bugiin Sorbon Universitesi Fransiz Devrimi Ens-
titlistiniin baginda bulunan Komiinist Michel Vovelle’e kadar biitiin solcu
tarihgiler, simflararasi miicadelesi ile Fransiz Devrimini “Bolsevik Devrimi-
nin anasi” olarak goriir ve 16, Louis’in kafasinin ucurulmasi, Rus carmin
katli gibi, Monarsi ve Asilzadeleri yikmak icin tek yol olarak kargilanirken,
Fransiz Devriminin terdrii, Stalin’in kanh tasfiyeleri gibi Proletarya Dik-
tatorliigiine gegisin zorunlu asamas: olarak kabul edilmistir.

Bu neden ile birgok Fransiz solcusu Fransadaki kutlama komitesinin,
Ihtilalin Robespierre, Danton ve Marat gibi asin1 ve geliskili kisilerinden
uzak durmasini elestirmekte, nispeten thmli filozof Andre Gluckmann bi-
le; “Bunlar Ihtilali kutlamak ve fakat ihtilalcileri unutmak, kisaca; 178g’u
1793 stz kutlamak istiyorlar” demektir. Bununla birlikte genellikle Fransiz
kamuoyu 18. yiizyilin aginliklarini onaylamamakta, bir hukuk ogrencisi;
“Canavarlardan kahramanlar yarattk. Hitler ile Robespierre farksizdir.”
derken, bir mobilya tamircisi Fransiz ihtilalcilerini “Katiller Cetesi” olarak
adlandirmaktadir. Fransiz Devrimi tizerine yazilmig en az 500 yeni kitap
arasinda Revizyonizmin sampiyonu sayilan tarihci Frangois Furet’in 525
sayfabk kitabi basi gekmekte ve yazara gore Fransizlar, ihtilalin kotiiye
doniigen gorkemli bir olay oldugunu anlamislardir. Giyotinde kafasi ucu-
rulanlarin ¢ogunun asilzadeler oldugu iddias: yalanlanmakta, 6ldiiriilenle-
rin sadece % 10’unun asillerden olugtugu, diger 25.000 kurbanin ise din
adamlart ve halk oldugu anlagilmaktadir. Bu ise, Fransiz devrimindeki
“Efsane” ve “Gergek” arasinda mevcut bulunan farklarin sadece bir tanesi-
dir.

19 Mayis 1919 da Samsuna gikan Mustafa’in, eylem agamasina gegi-
rerek baslatigi Tiirk Devrimi, 19 Mayis 1989 da 70. Yasini tamamlamig-
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tr. 19 Mayis 1919 da “Milli Egemenlik” bayrag: ile Milli Miicadeleyi bag-
latmak icin Samsuna ¢ikan Mustafa Kemal'in bu hareketi érgiitlendirmek
icin, Havza lizerinden Amasya’ya geldigini ve 21-22 Haziran 1919 da, tari-
himize “Amasya Tamimi” olarak gegen belgeyi hazirlayarak, milli ege-
menlige dayali yeni bir devleti kurma isini baslattigim biliyoruz. Gergek-
ten Mustafa Kemalin mukavemet esaslarini yaveri Cevat Abbas’a dikte
ederek, yazihi bir belgeye doniistiirdiigi 8 maddelik “Amasya Tamimi’nin
bzii sudur: “Milletin istiklalini yine milletin azim ve karari kurtaracaktir”.
Bu ifade ise, 1789 Fransiz Insan ve Yurttas Haklari Beyannamesinin 3.
‘maddesinde yer alan milll egemenligin memleketimizde yazili bir belgede
ilk defa yayinlanmasidir.

1789 Biiyilk Fransiz Ihtilal ve Inkildb: ile baslayan Yakin Cagin en
onemli ozelligi; ihtilaller ve inkilaplar vaya her ikisini igeren “Revolution”
deyimin kargihgi olarak “Devrimler” ile yogrulmus olmasidur. Gergekten
1917 Rus (Bolsevik) Ihtilali ile baglayan 20. yiizyiln ikinci biiyiik olay: da
“Kemalist-Atatiirk¢ii” olarak adlandirdigimiz “Tirk Devrimi”dir. Nitekim
diinyaca iinlii sosyal ve “Modernlesme ve Karsilastirmah Uygarliklar” uz-
mani Prof. Shamuel N. Eisenstand; Mustafa Kemal’in beyan ve eylemleri-
ni iceren “Kemalizm-Atatiirk¢iilik”i bir “Modernlesme ideolojisi”, bu
modernlesmenin sonug ve eserlerini “Tiirk Devrimi” olarak kabul etmekte
ve “Atatiirk-Tiirk Devrimini” ingiliz, Fransiz, Rus ve Cin Devrimleri ara-
sinda sayarak, bunun iilkenin biitiiniine kokli bir degisim getirdigini ve
“Evrensel” bir nitelik tagidigim vurgulamaktadur.

Gergekten Mustafa Kemal’in, dig ve ig esareti sona erdirmek igin, ya-
ni hem “Istiklal” hem de “Hiirriyet’e dayal bir toplum olugturmak igin
buldugu care; milli egemenlige ve gogulcu demokrasiye dayali bir rejim
olusturmak, ondan sonra ise tilkeyi biitiinii ile cagdaslagtirmakti.

Fakat Mustafa Kemal, parlamento gogunlugunun istibdatina donuse-
bilen ve Fransada Convention Meclisinin 1793-94 “Terér Rejimi”ne yol
agan yani, kaynagim halktan alan fakat hiirriyetci olmayan “Cogunluk¢u
Demokrasi”yi degil, fakat onun kargisinda yer alan ve “Azinlik-Muhale-
fet’e de ¢ogunluk haline gegebilme hakkini taniyan “Cogulcu Demokrasi”
veya buglinkii deyimi ile “Ozgiirliikgli Demokrasi”yi benimsemis, bu ne-
den ile Atatiirk Devrimi Fransiz Devriminin asinlik, sarsmti ve bunalimla-
rina siiriikklenmemistir.

Gergekten Bolsevikler Fransiz Devriminde 16. Lui'nin kafasmin ugu-
rulmasi ve terorii, Rus Carimin katlinde ve Stalin’in kanh tasfiyelerinde
tekrarlarken, Mustafa Kemal bu yollara tevessiil ve tenezziil etmemistir.
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Nitekim Fransiz Devrimi sirasinda olup bitenlerden Fransa’min ta te-
melinden sarsildigim goren Auguste Comte (1789-1857)’un, bir ¢ikig aradi-
g ve “Gelenekgiler” ile “Marksistler” dahil her tiirlii “Agirlar”  arasinda
bir orta yol izlemeye calistigini ve “Pozitivist Felsefe”si ile [htilal sonrasi
Fransadaki siyasal ve entellektiilel anarsiyi sona erdirmek ve “Diizen ile
Terakki”yi egemen kilmak istedigini ve bu neden ile Mustafa Kemalin de
Pozitivist diisiinceden ektilendigini biliyoruz.

Atatiirk  Inkilabinin aginliga siiriiklenmemesinin  bir nedeni de
Atatlrk’in “Fanatik (Mutaassip)” olmamasi, “Fikir Hayati"nda taassup-
suzlugu savunmasidir. Gergekten 1930’da  Atatlirk Gzetle soyle diyor;
“Hiirriyet ihtimal ki zorla tesis olunur, fakat herkese kargi taassupsuzluk
gostermekle ve aldirmamazlikla muhafaza edilir... Cesitli inamish kimseler
birbirlerine kin, nefret besliyorlarsa, birbirlerini hor gériityorlarsa bu gibi
kimselerde taassupsuzluk yoktur, bunlar mutaassiptirlar... Vatandasinin ve-
ya herhangi bir insanin vicdani inamglarma kargi hicbir kin duymayan ak-
sine sayg gosteren kimsede taassupsuzluk vardir. Hi¢ olmazsa baskalari-
nin kendininkine uymayan inaniglarmi bilmemezlikten, duymamazliktan
gelir. Taassupsuzluk budur, fakat gergegi soylemek gerekirse hiirriyeti
hiirriyet icin sevenler taassupsuzluk kelimesinin ne demek oldugunu anla-
yanlar, biitin diinyada ¢ok azdir. Her yerde genel olarak gegerli olan ta-
assuptur.

1789 Fransiz Devriminden bu yana 200. yil gectikten sonra, bu devri-
min siiriiklendigi agimligin ve bunun sonucu olan “Terdr Rejimi” ile bu
rejimin icra aract olan ve muhakemeli, muhakemesiz en az 40.000 Fransiz
bagim koparan “Giyotin”in ve lilkenin siiriiklendigi anarsi ve sarsintilanin,
bugiin Fransada bile onaylanmadigi gériilmekte, onun igindir ki 200. yilt
Fransiz Kutlama Komitesi sézde “Ozgiirliik” ve “Milli irade” adina yapi1-
lan “Kanh Tasfiye’yi kutlamalarda gegistirerek, Fransiz Devriminin en
olumlu sonucu olan ve diinya iilkelerini etkileyen “1789 Insan ve Yurttag
Haklar1 Beyannamesi”’ne agirhk vermektedir. Nitekim 200. Yili Kutlama
Térenleri dolayisiyla TV’de canlandirilan 16. Louis’in muhakemesi sahne-
sinden sonra, fikri sorulan 116.391 seyirciden % 72’si, Kralin hayatinin
bagislanmasi gerektigi yoniinde oy kullanmuslardir.

1789 Fransiz Devrimi'nin radikallesmesi, yani agirihga stiriiklenmesi
1791-93 yillarina rastlar. 1791 Mesrutiyet Anayasasimn asillerle burjuvazi
olarak adlandirlan sehirliler arasinda denge saglayamamasi, asillerin, Mil-
let Meclisinin 4 Agustos 1789 da imtiyazlar1 kaldirmasina ragmen, feodal
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haklar {izerinde 1srar etmesi ile baglayan gerginlik, Kralin 21 Haziran
1791 de Fransa’dan kagmaya ¢alisirken, Varrenes de usak kibg ile yaka-
lanmasi sonucu doruguna ulagmis, 27 Agustos 1791 de Avusturya Impara-
toru Leopold II ile Prusya Krali Frederik William II nin “Pillnitz Bildiri-
si” ile Fransiz Kralinin tarafin1 tutmalari, Fransa’da monarsinin yikilmasi
ve cumhuriyetin ildnim ¢abuklagtirmigtir. Gergekten yasama meclisi yerine
secilen Convention’un 21 Eylil 1792’de, monarsiyi kaldirdigim ve ertesi
giinii cumbhuriyet ilan ederek iimli cumhuriyetgiler olan “Jirondinler” ile
agiri cumhuriyetgiler olan “Montagnardlar” arasindaki miicadelede Mon-
tagnardlarin agir basugini, 14 Ocak 1793 de vatana ihanetten Convantion
tarafindan oy birligi ile suglu bulunan 16. Louis’nin idam hiikmiiniin ise
360 oya kargt 361 oy ile yani sadece tek oyla onaylandigimi ve 21 Ocak
1793 de giyotine yollandigini biliyoruz. Jirondinleri tasfiye eden ve tarihte
“Sans-Cullotte-Baldir1 Ciplaklar” olarak adlandirilan ayak takimi ile igbirli-
gi yapan Montagnardlar ise, bir taraftan askere cagirma, fiyat tesbiti ve
kontrolii ile ilgili olaganiisti mevzuat kabul eder ve Fransiz Devrimine
karsi olanlan ve genellikle Vendée de ayaklanmalan sindirmek icin, 10
Mart 1793 de Devrim Mahkemesi ve 6 Nisan 1793 de Hikiimetin gergek
icra organi olan “Kamu Seldmeti Komitesi’nin kararlar ile “Ter6r Reji-
mi”ni geligtirerken, Kralige Marie-Antoinette ile Jironden Milletvekillerini
evveld Devriim Mahkemesine daha sonra da giyotine yollamis, 1793-94
“Thtilalci Hitkimeti”nin diktatorliik teorisini Robespierre ve 6zellikle Saint-
Just geligtirmigtir. Kamu Selameti Komitesinin haiz oldugu siyasi polis ve
s6zde devrimci adalet yetkilerinin sonucu tahammiil edilemez sinirlara
ulagan ve fazla “Indulgent-Hosgoriilii” buldugu i¢in Danton ve arkadasla-
rin1 bile Devrim Mahkemesine ve 5 Nisan 1794 de giyotine yollayan Ro-
bespierre ve arkadaglari ise bizzat Komitenin ve Convention Meclisinin
kendilerini tahammiil edilemez derecede “Tehlikeli” ve agiri bulmas: iize-
rine, yine oy ¢oklugu ile tutuklanmig ve durusmasiz olarak 28 Temmuz
1794 de giyotine yollanarak “Ter6r Donemi” sona erdirilmigtir.




