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MILLI MUCADELE YILLARINDA iNGILiZ VE
FRANSIZLARIN iISGAL ETTIiKLERI GUNEY BOLGESI’NDE
HABERLESMEYE YONELIK SANSUR UYGULAMALARI*

OMER FATiH BASKAN**
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I. Diinya Savasi’ndan sonra harp Giiney Bdlgesi’nde devam etti.
Daha savas esnasinda planlamalara giren ingiltere ve Fransa kendi ara-
larinda Sykes-Picot Gizli Anlasmasiyla Giiney Bolgesi’ni isgal etmeyi
diisiindii. Bu amagla bolgeyi belirli bir sinirsal tanimi olmayan “Kilikya”
olarak tanimlayan isgalci devletler, ucu agik bir bolgesel tanimlamayla
genisleyebilmeyi tasarladilar. Giiney Bélgesi'ni isgal eden Ingiltere ve
Fransa, sehirler arasinda ve hiikimetle kurulacak baglantinin bolge aha-
lisini heyecanlandiracag gibi kendilerine kars1 olusabilecek tepkiden ge-
kindi. Bu amagla Ingiliz ve Fransiz isgal kuvvetleri; Antep, Adana, Ma-
rag ve Urfa’nin dis diinyayla baglantisini posta ve telgrafi sansiirleyerek
denetimi altina ald1. Her tiirlii muharebatin sansiirlendigi gibi hitkiimetle
kurulacak resmi haberlesme de sansiirlendi. Boylece dis diinyayla bag-
lantis1 kesilen bu sehirlerde haberlesme yok denecek dlgiide azaldi. An-
cak kosullar ne kadar zor olsa da vatanin selameti i¢in haberlesmenin
saglanmasi gerekiyordu. Bu nedenle Ingiliz ve Fransiz askerinin yanisira
bolgenin haberlesme noktalarini ¢ok iyi bilen Ermenilerin atlatilmast la-
zimd1. Bunun igin bélge ahalisi Ingiliz ve Fransiz sansiiriinii, farkli giizer-
gah yollar1 veya sifreli haberlesmelerle atlatmaya caligti.

Bu makalede Milli Miicadele déneminde Ingiliz ve Fransizlarin
Gliney Bolgesi’nde haberlesmeye uyguladigi sansiir ele alinmstir.
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CENSORSHIP APPLICATIONS FOR COMMUNICATION IN
THE SOUTHERN REGION OCCUPIED BY THE BRITISH
AND FRENCH DURING THE YEARS OF NATIONAL
STRUGGLE

ABSTRACT

After WWI the war continued in the southern regions. Before the
war was over Britain and France contemplated invading the southern
territories with the Sykes-Picot secret treaty. For this purpose, they gave
the name of the region without the boundary definition of “Kilikya” and
they planned an unlimited expansion. After the occupation, according
to occupation forces, the relationship between the government and in
other cities as well to excite the people were afraid of the reactions
that can ocur against them. For this purpose, the Bristish and French
occupation forces censored mail and telegraph traffic between Antep,
Adana, Maras and Urfa’s outside world. Thus, these cities almost
lost contact with the outside world. However, no matter what the
circumstance were, this contact had to provided for salvation of the
homeland. Therefore, in addition to occupation forces, the Armenians
who knew the correspondence points of the region had to be overcome.
For this purpose, local people tried to overcome the censorship of the
occupation forces with different routes or encrypted communications.

In this article, the censorship applied by the British and French in
the southern region during the national struggle was explained.

Keywords: Maras, Antep, Urfa, Adana, Censor, Contact,

Communication.
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GIRIS

Osmanli Devleti’ni temsilen Bahriye Nazir1 Rauf Bey ile itilaf kuvvet-
lerini temsilen Ingiliz Amiral Calthrope tarafindan 30 Ekim 1918’de Limni
Adasinda Agememnon zirhlisinda imzalanan Mondros Miitarekesi hiikiimet
ve bazi halk kesimleri iizerinde bir ferahlik hissi uyandirmisti. Rauf Bey
ateskesi onemli bir basar1 olarak dile getirmisti. Rauf Bey imzadan sonra
Istanbul’a dondiigiinde “sevingli” oldugunu Ingilizlerin “¢ok acik kalpli ve
samimi hareket” ettiklerini, “bu miitareke ile devletimizin istiklali ve saltana-
timizin hukuku tiimiiyle kurtarilmistir, bu miitareke galip ile maglup arasinda
yapilmig bir miitareke degil savas halinden ¢ikmak isteyen denk iki devletin
arasindaki dismanhigi durdurmalari durumu” seklinde degerlendirmisti'. An-
cak gercek durum, anlasmanin taraflarca kabul edilip imzalanmasindan son-
ra ortaya ¢ikti’. Baglangigta uzun savas yillarinin geride birakildigi hissinin
verdigi rahatlamay1 gergek durum almaya, ateskesin uygulama safhasinda
isgallerle ve keyfi uygulamalarla karsilagilmaya baslandi. Itilaf giileri birer
bahane ile “miitareke ahkamina riayet liizumu” gérmeden kendilerince uygun
bulduklar yerleri isgal ederken; azinliklar “devletin bir an evvel ¢cokmesi i¢in
sarfi mesai” etmekteydiler’. Dolayistyla halkta ve hiikiimette rahatlamanin
yerini tedirginlik, korku ve endige almigti.

Giliney Bolgesi, 1. Diinya Savagi’nda isgale ugramadigi halde Mondros
Miitarekesi’nin 7. maddesine dayanilarak Sykes-Picot tasarilarin gergekles-
tirmek isteyen Ingiltere ve Fransa tarafindan zapt edilmisti. 7. madde uyarinca
isgalci kuvvetler 6zellikle Giiney Bolgesi’nin smirlarmi Kilikya gibi muglak
bir ibareyle telaffuz ettiler. Bu, kendilerine iggal alanlarin1 gerektiginde emel-
leri dogrultusunda genisletebilmeyi saglayacakti®. 12. madde ile de hiikiimet
ile haberlesme digindaki telsiz, telgraf ve kablolarin itilaf memurlar: tarafin-
dan idaresi istenerek isgal hareketinin suhuletle yiiriitiilmesi saglanacakti®.

Ergiin Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi I, Ege Universitesi Basimevi, Izmir 1986,
s.107-109.

Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken Mondros Miitarekesinden Sivas
Kongresine, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1959, s.3.

3 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, 1. Cilt, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1970, s.1-3.
Memet Yetisgin, “Osmanli Cokiis Siirecinde Giiney Bolgesi'ne Yonelik Paylasim
Projeleri”, Milli Miicadelede Giiney Bélgesi Sempozyumu, Gaziantep, 25-27 Aralik
2013, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2015, ss.715-743, s.721.

Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri (Osmanh imparatorlugu
Anlasmalari), 1. Cilt, TTK Yayinlar1, Ankara 1953, s.521.
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Esasinda 12. madde ile Osmanli hiik@imeti, Itilaf Devletleri’ne sansiir uygula-
ma yetkisini vermisti. Burada hukuksal olarak hicbir beis yoktu. Ciinkii mad-
de acikti ve aynen su ifadeleri iceriyordu: Hiikimet haberlesmesi disinda, tel-
siz, telgraf ve kablolarin denetimi Itilaf Devletleri’ne gececektir. Bu maddede
itilaf Devletleri’nce ¢ignenen tek konu; yerel idarecilerin hiikiimetle kurmasi
gereken haberlesmeye uyguladiklart sansiirdii®.

Miitareke hiikiimlerine aykir1 olarak ilk isgal hareketi ingilizler tara-
findan 3 Kasim 1918°de Musul’a gerceklesti. ingiltere daha sonra 9 Kasim
1918°de iskenderun’u isgal ederek hareket alanin1 Antep ve Maras vilayetleri-
ne dogru yéneltti’. Halbuki ingiltere, 1. Diinya Savas1 esnasinda Ortadogu’yu
dogrudan esas alan Sykes-Picot gizli anlagsmasi ile Musul, Antep, Maras ve
Urfa’nin isgalini Fransizlara birakilmas1 noktasinda anlasmislardi. Fakat in-
giltere, Fransiz askeri giiciiniin yetersizligi ve Hindistan’a uzanan somiirge-
lerini muhafaza altina almak istemesi nedeniyle bolgeyi kendisi isgal etti®.
Ciinkii Ingiltere donemin en giiclii aksiyoneri idi. Ingiltere’nin isgalci tav-
rmin yaninda diger Itilaf kuvvetlerinin mesguliyetleri Ingiltere’ye rahat bir
yayilma ortami saglamaktaydi. Bu ise “Biiyiik harb sonunda biitiin Diinya’nin
Ingiltere’ye esir olmas1” gibi degerlendirmelere neden oluyordu’. 9 Kasim
1918’de iskenderun’un isgali ile Anadolu’da yayilmaya baslayan ingiltere,
hareket alanin1 Adana, Kilis, Antep, Maras ve Urfa’ya kadar ilerletti. Ingiltere
buralarda isgal planlarini rahat siirdiirilebilmesinin ise haberlesmenin kont-
rolleri altinda olmasiyla gergeklesecegine inantyordu. 15 Eyliil 1919°da Suri-
ye Itilafnamesi ile Giiney Bolgesi’nde yeni planlamalar igerisine giren Ingil-
tere ve Fransa bir anlasmaya vardilar. Varilan anlasma sonucunda, bdlgeden
Ingiliz birlikleri gekilerek Fransiz birliklerinin yerlesmesi kararmna vardilar.
Ingilizlerde oldugu gibi Fransizlar da bolgeye yerlesir yerlesmez haberlesme-
ye Ingilizlerden daha sik1 tedbirler koydu.

Ingiliz ve Fransizlar Giiney Bolgesi’nde isgallerini kolaylikla yiiriitebil-
mek icin haberlesmeye sansiir uyguladilar. Bu arastirmada; Ingiliz ve Fran-
sizlarin bolgede uyguladiklar sansiir metodu ve Ermenileri bu konuda na-
sil kullandiklari, Tiirk yonetiminin ise ne gibi tedbirler aldig1 hususu ortaya

®  BOA.:BEO (Bab-1 Ali Evrak Odasi), Defter No: 4550, Gomlek No: 341195.

7 Gokbilgin, a.g.e., 5.23.

¥ Yetisgin, a.g.m., s.722.

°  Diken, 28 Ekim 1918, Say1 No:6.
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konmustur. Haberlesmeye yonelik ele alinan sansiir konusu Milli Miicadele
donemlerini kapsamaktadir. Oncelikle bu donemleri ihtiva eden arsiv belge-
leri, donem gazeteleri, anilar ve tetkik eserler incelenerek literatiir taramalari
yapilmistir. Arsiv belgelerinden elde edilen veriler tetkik edilerek bulguya do-
niigtiriImustiir.

L isgal Bolgesinde Sansiir ve Haberlesme iliskisine Kisa Bir Bakis

Sanstir, haberlesmeye veya basin araglarina konulan kisitlamalarla bilgi
erisiminin engellemesi olarak tanimlanabilir. Sansiir, bilgiye erisim 6zgiirlii-
giinii kisitlamasini ihtiva etmis olsa da bazen devletlerin kritik konularda san-
siirli elzem gérmesi mesru bir hak olarak kabul edilmistir. Nitekim I. Diinya
Savagi’nda biiyiik giiclerle miicadele ederken sansiir, Osmanli hiikimetinin
zaruri olarak aldig1 bir 6nlemdi'. Alinan karar 3 Agustos 1914’te su sekilde
duyrulmustu: “Savas sebebi ile giinliik ya da haftalik gazetelerde gerek ordu-
nun durumu gerekse askeri personel hakkinda higbir sekilde haber yapilma-
masinin kesinlikle yasaklandigi aksi hareketin vatana ihanet sugu sayilacagi
ve bdyle gazetelerin bir daha hicbir ad altinda yayinina izin verilmeyecegi
bildirilmekteydi.” Boylece ordu bilgi sizmasmin 6niine gegmek istedi. Nite-
kim iilkede isgalci giicli destekleyen ve onlara sempati ile bakan Miisliiman
ve gayrimiislim unsurlar mevcuttu''. 9 Agustos 1914°te ise hiikimet, tim
telgraflarin aksamamasi i¢in sadece acil durumlarda kisa olarak yazilmasimi
emretmisti'2,

I. Diinya Savasi’nin devami niteliginde olan Milli Miicadele doneminde
Milli Miicadele unsurlarinca da Giiney Bolgesi’nde bolgeler arasi haberles-
mede isgalci devletlerden ve Ermenilerden ¢ekinilerek kendi haberlesmeleri-
ne sansiir koyuldugunu goriilmektedir. Nitekim Mustafa Kemal de sansiir ko-
nusunda “memleketimizin i¢inde bulundugu durum dikkate alindiginda bazi
yerlerdeki malumati bagka bir yere nakletmek muzir olaylara neden olabilir”
demekteydi. Bu itibarla diigmana bilgi sizmasinin 6niine gecebilmek igin ali-
nan sanstr karar1 Milli Miicadele agisindan olumlu bir uygulamaydi'.

0 fstiklal Harbimizde PTT, Gokee Ofset, Ankara 2009, s.12.

Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii, Osmanli Belgelerinde Birinci Diinya
Harbi, Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, Yayin No: 130, Istanbul 2013, s.26.

12 fstiklal Harbimizde PTT, s.12.

Korkmaz, a.g.m., s.39.
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Milli Miicadele aleyhine olarak degerlendirebilecegimiz sansiir, Milli
Miicadele doneminde isgalci giiclerin bdlge halkinin veya miicadeleyi yii-
riitmekle gorevli memurlarm birbirleri arasinda veya hilkiimete génderilecek
malumatlar konusunda haberlesme agina konulan engellemelerdi. Haber ag-
larina yonelik sansiir uygulamalar1 Giiney Bolgesi'ni isgal eden Ingiltere ve
Fransa’ya biiyiik avantaj saglayacakti. Isgal gii¢lerinin haberlesmeye yénelik
sansiirleri kendilerinin bir adim 6nde olmasini saglayacakti'. Bu ise isgalci-
lere, kendilerine yonelik propaganda ve isyana kalkisma gibi hamlelerin 6n-
ceden bilinmesini saglayacakti. Haberlesmenin iggal gii¢lerinin gézetiminde
sansiire maruz kalmasi Adana, Maras, Antep ve Urfa illerinde haberlesmenin
yontemini degistirdi. Boylece hiiklimet ile bu iller arasindaki iletisimin sifreli
ya da farkli glizergah yollart ile yiiriitiilmesine dikkat edildi. Nitekim bolgeyi
isgal eden devletler aynilariydi bu iller arasinda bilgi paylagimi degerliydi.

II. isgaller ve Sansiir Uygulamalari

II. 1. ingilizlerin Giiney Bélgesi’ni Isgali ile Haberlesmeye Uyguladi-
g1 Sansiir

I. Diinya Savasi sirasinda Osmanli Devleti’ni gizli paylasim projesi
Sykes-Picot Anlagsmasi; Musul, Urfa, Maras ve Antep’i Fransizlara birakirken;
Ingiltere’ye Bagdat ve Mezopotamya’y1 tahsis ediyordu. Ancak Ingiltere, so-
miirgesi olan Hindistan yollarinin giivenligi, Musul ve Kerkiik’teki zengin pet-
rol yataklarinin cazibesi ve Araplar tizerinde prestijini devam ettirmek istemesi
gibi nedenlerden otiirii Fransizlara vaat edilen bolgeleri kendisi isgal etmigti'.

30 Ekim 1918’de Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan son-
ra vakit kaybetmeyen Ingiltere; 3 Kasim 1918’de Musul’u ve 9 Kasim’da
Iskenderun’u isgal etmisti. Anadolu’da Yenigiin adli gazete, Ingilizlerin Is-
kenderun Limani’nin Iskenderun isgalinden 2-3 giin 6nce isgal ettigini; fakat
bunu Babali’ye bildirmeyi bile sonra yaptigini yazmaktaydi. Iskenderun’un
isgali neticesinde asker ve memurlar sehir disina ¢gikmig ve yerli halk Musul’da
oldugu gibi Iskenderun isgalini protesto etmisti'®. Ingilizler daha sonra 11

Korkmaz, a.g.m., s.33-34.

Cengiz Gonen, Ulusal Kurtulus Savasimin i1k Kahraman1 Maras, Lazer Yayinlari,
Ankara 2005, s.70-72.

16 Anadolu’da Yenigiin, 16 Kasim 1918, Say1 No: 73.
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Aralik 1918’te Adana’y1, 27 Aralik 1918’te Kilis’i; 1919 ilk ¢eyreginden iti-
baren 1 Ocak’ta Antep’i, 22 Subat’ta Marag’1 ve 24 Mart’ta Urfa’y1 isgal ede-
rek hareket alanlarini genislettiler'”. Ingiliz isgali ile birlikte 1915°te siirgiine
gonderilen Ermeniler gruplar halinde geri donerek Adana, Antep ve Marag
bolgelerine yogun bir sekilde akin ettiler'®. Bu durum Ermenilerin simarma-
sma yol acarak Cukurova ve Giineydogu Anadolu i¢in biiyiik bir felaket oldu.
Ermeni Intikam Alaylar1 1915°e ithafen intikam naralariyla Ingiliz ve Fransiz
birliklerinin gdlgesinde katliama varan olaylar1 gergeklestirdiler”. Ingilizler,
Giiney Bolgesi’ni isgal edince Ermenilerin tagkinliklart artti. Miisliimanlarin
bulundugu bir¢ok ev Ermenilerindir denilerek ellerinden alindi*.

Anadolu’da Yenigiin, Ingilizlerin Adana ve cevresini isgal etmesinin en
onemli nedeni olarak burasinin cevresiyle birlikte sakinlerinin ekseriyetinin
Tiirk olmasindan ileri geldigini, isgalin Tiirk diinyasini infiale ugratacagini ve
Tiirklerin dayanma giiciinii kiracagimi savunmaktaydi. Gazete, Adana’daki nii-
fus verileri hakkinda da bilgi veriyordu. Gazeteye gore; Adana’da 280.000 Tiirk
niifusuna kars1 Ermeniler 40.000, Rumlar ise 1.000 civarinda niifusa sahip idi >!.

Ingiliz Genelkurmay1 19 Ocak 1919°da Kilikya ve kuzeyinin yonetimi
icin tam yetki ile Albay Edouard Bremond’u atamisti. Albay Bremond yet-
kileri disinda hareket ederek isgal bolgelerinde kendi lehlerine 6nlemler al-
maya baslamisti. Bunlardan biri de postaneyi denetimine alarak haberlesme-
yi hedef alan mektup ve telgraflara sansiir uygulamasiydi*>. Heniiz miitare-
kenin ilk gilinlerinde posta islerine yonelik siki baski {izerine Ahmet Tevfik
Pasa hiikiimetinin Posta Nazir1 Yusuf Franko Pasa, 6 Ocak 1919°da Posta
Nezareti’nde harp ve suiistimaller nedeniyle aksamalar meydana geldigini be-
lirterek bu sorunun ¢6ziimii i¢in biiylik devletlere basvuracagini soyliiyordu.
Ancak Itilaf Devletleri buna firsat vermeden haberlesmeyi sansiirlemek ve
denetlemenin de 6tesinde tamamiyla egemenligine almaya ¢alisti?>.

Yasar Akbiyik, Milli Miicadelede Giiney Cephesi Maras, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara 1999, s.6.

18 Serdar Yakar, Maras Milli Miicadelesinde Seyh Ali Sezai Efendi, Oncii Basimevi,
Ankara 2012, s.31.

Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, 2. Cilt, MEB Yayinlar1, Istanbul
1991, 5.207.

% Sebiliirresad, 3 Subat 1920, C 18, S 467.

2l Anadolu’da Yenigiin, 8 Aralik 1918, Say1 No:95.

2 Génen, a.g.e., s.76.

z Korkmaz, a.g.m., s.33-34.
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Ingilizler, bdlgede yerel giiler arasinda koordineli hareketlere ve sehirler
arasinda kurulacak iletisim aglarina engel olmak istedi. Bu amacla Adana’da-
ki Ingiliz isgal kumandam 6 Ocak 1919°da Ingiliz ve Fransiz kumandanla-
rindan aldig1 emir {izerine sifreli telgraflarin kullanilmamasini ve hiikiimetle
kurulmas1 gereken resmi haberlesmenin dahi sansiire tabi tutulacagini bildir-
mekteydi*!. 1919 Nisan ay1 baglarinda ise Adana’daki igsgal kuvvetleri kuman-
dani tarafindan Adana posta ve telgraf islerine Ingiliz bir miilazzm memur edi-
lerek Gliney Bolgesi’nde iletisim aglar elde tutulmak istendi. Buna mukabil
Osmanl hiikiimeti, posta ve telgraf sevkiyatimi giivende tutabilmek igin Igel
posta ve telgraf dairesinin Konya’ya baglanmasini uygun gordi®.

Isgal altindaki Giiney Bolgesi'nde Tiirklere yonelik baski ve tecaviizlere
Istanbul hiikGimeti yeterli cevap verememekte, iizerine diisen gérevleri yerine
getirememekteydi. Bu nedenle eldeki imkanlarla isgal giiclerine karsi koymak
gorevi halkin kendisine kaliyordu®. Nitekim Mondros Miitarekesi sonrasinda
General Allenby ile Istanbul hiikiimeti arasinda yapilan ve o zamana kadar Istan-
bul hiikiimeti tarafindan higbir merciye resmi olarak teblig edilmemis olan ikinci
bir ateskes anlagmasimin bildirgesi imzalanmsti. Bu ikinci anlagsma yaymlandigi
zaman, Osmanli hiikimeti gorevlilerinden bir béliimii, kendilerine Istanbul’dan
teblig edilmedigi icin kabul etmek istememislerdi. Anlagsma maddeleri, agikca
diismanla isbirligini isaret ediyordu. Anlagsma maddelerinin birkagci su sekildeydi:

Konya’nin dogusundaki tiim demiryollart kontrol edilecek. Tarafimiz-
dan emredildigi zaman halkin silahlar1 alinacak. Misir sefer kuvvetleri iste-
digi yeri isgal edebilecek. Sansiirle ilgili maddede ise, Misir sefer kuvvetleri
Kilikya’da tiim telgraf ve telefon haberlesmesini kontrol edecek ve Tiirkce
sifreli higbir telgraf kabul edilmeyecekti?’.

Maddelerden anlasilacag {izere istanbul hiikGimeti itilaf kuvvetlerine bii-
yiik taviz vermisti. Umudunu kesen bolge ahalisi ve miicadele liderleri tilke-
nin 6nemli sehirleri isgal altinda olmasi nedeniyle haberlesme konusunda ted-
birler alinmasii diisiindiiler. Bu da posta ve telgraf merkezlerinin kontrollii
olmasinit gerekli kilmaktaydi®®.

2 BOA.: BEO (Bab-1 Ali Evrak Odasi), Defter No: 4550, Gémlek No: 341195.

3 Gokbilgin, a.g.e., 5.63.

% Anadolu’da Yenigiin, 8 Subat 1919, Say1 No: 156.

Al Saip Ursavag, Kilikya Drami ve Urfa’nin Kurtulus Savaslari, ¢cev. Hiiseyin Isik,

Genel Kurmay Basimevi, Ankara 2000, s.33-34.

Yiicel Ozkaya, Milli Miicadele’de Atatiirk ve Basin, Yenigiin Basin ve Yayincilik,
[stanbul 2001, s.76.
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Haberlesmeye konulan sansiir, Antep sehri isgal edilir edilmez uygulan-
maya baslandi. Ingilizler telgrathaneye ve posta islerine sansiir koyarak resmi
ve gayriresmi hicbir haberlesmenin yapilmayacagin ilan ettiler”. Antep’in
dis diinyayla baglantisi kesildigi gibi ulagim konusu da siki tedbirlere ugradi.
Civardaki tren istasyonlari, ingilizlerin denetimine gecti. Amerikan koleji ve
civardaki Ermeni evleri, kisla ve karargah haline getirildi. Ingilizler, Antepli-
lere isgali kabullenmelerini ve belirttikleri konulara aykir1 hareket etmemele-
rini telkin ettiler. Bununla beraber kitlesel hareketlenmenin onciiliigiinii yapa-
bilecek sehrin ileri gelenlerini siirgiine gonderdiler. Rene Remond’un dedigi
iizere “yaymn yapilan yerde kamuoyu da vardir” kamuoyunun oldugu yerde
ise duygusal tepkiler olmasi kaginilmazdi, bu nedenle Antep’te kitleleri ha-
rekete gegirebilecek Kahyazade Hiiseyin Cemil’i sehirden ¢ikartarak sehrin
tek haber kaynagi olan Antep Haberleri gazetesinin faaliyetini durdurdular®.
Urfa’da da iggal gergeklesir gerceklesmez, isgal kuvvetleri posta ve telgrafa
sanslir konuldugunu ilan ederek gizli ve 6zel sifrelerle haberlesmenin yasak
oldugunu bildirdiler’!. 22 Subat 1919°da isgal edilen Maras’ta da farkli bir
durum yoktu. Ingiliz isgalinden heniiz on bes giin gegmesine ragmen 600 ki-
silik askerd birlik, 7 Mart 1919°da Ingiliz isgal kumandaninin iki kita tezkire
ile resmi ve gayriresmi bilumum telgraflarin sansiir edilecegini ve bunun he-
men gerceklesmeye baslayacagini bildirmisti. Ayrica isgal kumandani asker
ve jandarma toplama ve sevk islerinin yasakladigini da bildirmekteydi. Maras
mutasarrifi Ata Bey, Ingiliz kumandanin bu agir tebligine kars1 ¢ikarak sansiir
uygulamasimin devletin i¢ islerine miidahale olarak degerlendirilecegini bu
nedenle Ingiliz kumandanin bildirdiklerinin kabul edilmeyecegini beyan etti.
Ancak mutasarrif her ne kadar kars1 ¢iktiysa da Ingilizlerin telgraflari sansiir
etmesi 6nlenememisti*2.

Isgaller ve haksiz uygulamalar karsisinda teslimiyetci bir politika izleyen
Osmanl hitkiimeti ise Anadolu’da isgallere kars1 kurulan Miidafaa-i Hukuk Ce-
miyetlerinin faaliyetlerini engellemeye ¢alismustir. Igisleri bakani Ali Kemal Bey
Anadolu’da Ingiliz isgallerine direnilmemesini emrederken, Posta ve Telgraf

2 Ayhan Oztiirk, Milli Miicadele’de Antep, Gegit Yayinlar1, Kayseri 1994, s. 29.

30 Bilgehan Pamuk, Bir Sehrin Direnisi Antep Savunmasi, IQ Kiiltiir Sanat ve Yayincilik,
Istanbul 2009, 5.80-84.

3 fsmail Ozgelik, Milli Miicadele’de Giiney Cephesi Urfa (30 Ekim 1918-11
Temmuz1920), Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1992, s.33.

2 BOA.: DH.EUM.AYS. (Asayis Kalemi Belgeleri), Defter No: 74, Gémlek No: 91.
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Umum Miidiirliigii “Miidafaa-i Hukuk ve Redd-i [lhak Cemiyetlerinin” telgrafla-
rinin kabul edilmemesini emretmistir. Bu sirada Samsun’a ¢ikarak halkin isgal-
ler karsisinda bilgilendirilmesi ve teskilatlanmasi gerektigini her firsatta belirten
Mustafa Kemal Pasa vilayetlere ve Kolordulara ¢ektigi telgrafla Posta ve Telgraf
Umum Miidiirligii’niin kararlarina uyulmamasi talimatini vermistir®.

Giiney Bélgesi’ni isgal eden Ingiltere’nin yerini Suriye Itilafnamesi ile
Fransa ald1. Ingilizlerin haberlesmeye uyguladig1 sansiir Fransizlar kadar kati
degildi. Ingilizler Ermenilerin verdigi bilgilere temkinli yaklasmisti**. Ingiliz
isgal kuvvetleri her ne kadar Ermenileri destekleseler de onlarin agir1 hareket-
lerine miisaade etmiyorlardi. Polis ve jandarmay1 serbest birakarak Tiirk ida-
resine miidahalede bulunmuyorlardi®*. Ayrica Ingiltere’nin Giiney Bolgesi ni
Fransizlara devretme diisiincesi nedeniyle halka kars1 yogun bir bask1 yaptigi
sdylenemezdi*. Hatta bazen Ingiliz kuvvetler siyasi durumu takip ederek Gii-
ney Bolgesi’ndeki telgraflarin sansiir edilmesine géz yumdugu da goriiliiyor-
du®’. Hakikaten kaynaklarda da ingilizlerin haberlesmeye uyguladig1 sansiir
konularma ¢ok fazla yer verilmemisken; Fransizlarm haberlesmeye yonelik
baski ve engellemelerinin birgok kaynakta islendigini gorityoruz. Fransizlarin
haberlesmeye uyguladiklar: sansiir uygulamalari, 15 Eyliil 1919°da Ingiliz-
Fransiz mukavelesi olan Suriye Itilafhamesi ile Kilikya ve cevresinin Fransiz-
lara devredilmesiyle bagslad:®®.

I 2. Fransizlarin Giiney Bolgesi’ni Isgali ile Haberlesmeye Uygula-
dig1 Sansiir

Ingilizler bolgeyi tahliye ederken Fransiz kuvvetleri Ingiliz boslugunu
doldurmak igin harekete gecti®*. Maras, Antep ve Urfa’daki Ingiliz birlikleri

3 Aybars, a.g.e., 5.162-163.

M Adil Bagdatlilar, Uzunoluk istiklal Harbi’nde Kahramanmaras, Kervan Yayinlari,

Istanbul 1974, s.50.

3 Oztiirk, a.g.e., s.34.

% Bagdatlilar, a.g.e., s.50.

37 Abadi, Tiirk Verdiinii Gaziantep-Antep’in Dort Muhasarasi, ¢ev. Kurmay Yiizbasi

Nurettin, Geziyurt Matbaasi, Gaziantep 1999, s.27; Zeynep Kalyoncuoglu, “Antep’te
Kuvayimilliye’'nin  Olusumu”, Milli Miicadelede Giiney Bolgesi Sempozyumu,
Gaziantep, 25-27 Aralik 2013, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2015,
$5.761-794, 5.766.

B Akbiyik, a.g.e., 5.54.

¥ Akbiyik, a.g.e., 5.69.
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ile Fransiz birliklerinin devir teslimi i¢in Albay de Piepape isgali koordine
etmek i¢in gorevlendirildi. Fransa’nin elinde yeterli sayida asker yoktu. Bu
nedenle 1 Kasim 1919’da Cezayir ve Senegal Alay1 Adana’ya getirilerek bir
tiimen olusturuldu. Ayrica isgalci giiclerin vaatleriyle kandirilan Ermeniler
Fransiz {iniformasi giyerek isgal giiclerinin hizmetinde bulundular®. Fransiz

kuvvetleri igerisinde Biiyiik Savas yillarinda itilaf Devletlerinin egittigi Er-
meni askerlerinden olusan Legion d’Orient kuvvetleri yer almaktaydi*'.

Fransa’nin Kilikya ve g¢evresine oturmasini Fransiz gazetesi
L’Intransigeant su sekilde acikliyordu: “Biz simdiye kadar gelecek i¢in boyle-
sine imit verici zengin bir koloni kazanmamistik. Halbuki biz Fransizlar isgal
oncesinde Kilikya neresidir bilmezdik. Tiirk-Fransiz savasi nedeniyle Fransiz
kamuoyu Kilikya’y1 daha sik duyar hale geldi demekteydi*? .” Cukurova’nin
pamuk tiretimine uygun zengin tarim arazileri Fransiz tekstil sanayisi i¢in bu-
lunmaz bir nimetti. Anadolu iglerine dogru yayilacak bir Fransiz niifuzu, Su-
riye mandasi ile birlestiginde Levant’in Fransa i¢in ekonomik énemini ortaya
koymaktaydi. Bolgede kurulacak Fransiz niifuzu Suriye’nin giivenligini de
garanti edecekti.

Devir teslimden sonra Ingilizlerin haberlesmeye uyguladig: sansiir Fran-
sizlarla kaldig1 yerden devam etti. Ancak Ingilizlerin haberlesmeye koydugu
sanslirden daha sert baski kuran Fransizlar®®, 26 Ekim 1919’da devir teslim
devam ederken iki Fransiz subaymin Antep’e gelerek sansiir uygulamalari-
na girisecegi duyuldu. Antep mutasarrifligi, devir teslim konusunun duyul-
mastyla Ekim ayi ile birlikte Istanbul ile fikir alisverisinde bulundu. Telgraf
yazigmalart sansiirlendiginden iletisim Diyarbakir lizerinden yiiriitiildi. An-
cak Fransiz isgaline net tavir gosterilmemesi nedeniyle Fransiz askeri birligi
Antep’e giris yapti. Burada da diger isgal bolgelerinde oldugu gibi Fransiz-
lar, Ermenilerin yogun seving gosterileriyle karsilandi**. 29 Ekim’de Maras’a
giren Fransizlar, Antep’te oldugu gibi ilk is olarak postaneyi denetimlerine
aldilar. Ermenilerin seving gosterileri sehir iginde de devam etmisti. Yeni ge-

40 Gonen, a.g.e., s.97.

4 Memet Yetisgin, “Ermenilerin Marag’tan Ayrilmalar1,” Atatiirk Arastirma Merkezi

Dergisi, C 20, S 58, Mart 2004, ss.65-82, 5.68.

2 Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu 1919-1922, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1975, s.122.

# Bagdatlilar, a.g.e., 5.50.

4 pamuk, a.g.e., s.93.
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len Fransiz misafirlerini sereflendiren Ermeniler, cadde ve sokaklarda asirt
hareketlerde bulunarak Tiirk halkini rahatsiz etmeye basladilar®.

Fransizlar Giiney illerini isgalleri sirasinda bolgedeki Ermeni azinliktan
destek bulmus, Ermeni goniilliilerini kullanmiglardi. Fransizlarin Ermenileri
kullanmasindaki amaglart: Tlk olarak; yerli Ermenilerin ¢evreyi ¢ok iyi tanima-
stydi1 ve boylece bdlge hakkinda bilgi toplama kolay oluyordu. Ikinci olarak;
yeterli miktarda Fransiz askerinin bulunmamas idi. Ugiincii olarak ise; Tiirk-
ler ile Ermeniler arasinda eskiden kalma kanli olaylarin bulunmasi nedeniy-
le Ermenilerin intikam hissinden faydalanmakt1*. Ayrica Ermenilerin sansiir
memuru olarak Fransizlara hizmet ettigi de bilinmektedir 4. Bu konuda Albay
Selahattin Bey 9 ila 21 Aralik 1919 tarihleri arasimda Marag bolgesini teftis
etmesinden sonra derledigi raporlarinda, telgrathanelerin Ermenilerin kont-
roliinde oldugunu agike¢a belirtmekteydi. Selahattin Bey raporunda, Maras ve
Antep’ten alinan haberlerin telgrafla ilgili makamlara bildirilmesi gerektigini
belirtirken; kaygi verici bir duruma da isaret ediyordu. Vatan sevgisi ile heye-
canlanan Tiirkler hiikiimetten medet ummaktaydi. Ancak Istanbul hiikiimeti ve
memurlar1 burada yasayan insanlarin umudunu kirtyor demekteydi®®.

Fransizlarin Maras, Adana, Antep ve Urfa bolgelerine yogun Ermeni
sevkiyatt Mondros Miitarekesi’nin 24. maddesinden istifade etmek i¢indi®.
Bilindigi iizere bu bélgelerde bir karisiklik ¢ikarsa itilaf giiclerince mazeret
gosterilmeden iggal edilecekti. Bu hiikiim agikc¢a ifade edilmese de bir Erme-
ni devleti kurma planlarini icermekteydi*®. Halbuki Fransiz kamuoyu ileride,
Giiney Bolgesi’ndeki savaslardan bir sonu¢ alinamamasinin nedenini Ermeni-
lerin Tiirkler tizerindeki tahriklerinde gorecekti. Fransizca yayin yapan bir ga-
zete Oz elestiride bulunarak, Kilikya’da Ermeni askerlerini kullanmakla hata
edildi demekteydi. Bu hatay1 ise “Once Ermeni askerleri Tiirkleri tahrikle olay
cikartyorlardi, sonra da ilk carpismada sivistiklari i¢in Tiirklerin karsisinda

4 Ahmet Eyicil, “Isgal Déneminde Fransiz ve Ermenilere Kars: Maras Miicadelesi”, Milli

Miicadele’de Giiney Bolgesi Sempozyumu, Gaziantep, 25-27 Aralik 2013, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2015, ss.57-81, s.61.

* Kadir Aslan, Milli Miicadele’de ilk Kursun ve Dértyol, Dértyol Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, Hatay 2008, s.40.

47 Pamuk, a.g.e., s.105-106.
% Akbiyik, a.g.e., s.173.
¥ BOA.: MV. (Meclis Viikela Mazbatalari), Defter No: 217, Gémlek No: 137.

% BOA.: DH.I.UM. (Dahiliye Nezareti idare-i Umum Evraki), Defter No: 20.22, Gémlek
No:14.12.
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Fransizlar kaliyordu.” seklinde agikliyordu’'. The Times gazetesi ise bu ko-
nuyla ilgili olarak Fransizlarin Ermenilerle birlikte Antep ve Maras’1 isgal et-
mesini hata olarak gérmiis ve bu iggalin milliyetci ¢etelerin ortaya ¢ikmasina
ve siddetli ¢atismalara sebebiyet verdigini degerlendirmekteydi®.

Marag savunmasi sirasinda gazi olan Ahmet Serbetci, haberlesmeye san-
siir konusunda; Ingilizler gibi Fransizlarin da Maras’taki ilk islerinin haber-
lesmeye sansiir koymak oldugunu ve bunun i¢in Fransizlarin kiglaya oturur
oturmaz postaneyi ele gecirdigini belirtiyordu®. Urfa’da ise durum Antep ve
Maras’la ayniydi. Fransizlar Urfa’y1 30 Ekim 1919°da isgal etti ve isgalden
hemen iki giin sonra yani 1 Kasim 1919°da Urfa postanesi Fransiz askeri ta-
rafindan isgal edilmisti. Urfa postanesinin isgalinden sonra aciklama yapan
Fransiz askerleri, artik posta ve telgrafin sansiire tabi tutuldugunu ilan ettiler>.
Bolgenin icerdigi kritik vaziyet iletisimi gerekli kilmaktaydi ve bu iletigsim bir
sekilde saglanmaliydi. Bu amagla yerli memurlar Fransiz sansiirlinii atlatma
cabalarma girigiyordu®.

Bu donemde Amasya’da memleketin istikbali i¢in ¢alisan Mustafa Ke-
mal, Ingiliz isgalinden sonra Antep, Maras ve Urfa bdlgelerinin Fransizlar
tarafindan isgal edilecegi ve telgraflarin Fransiz sansiiriine maruz kalacagi
haberi duyulduktan sonra bu bolge vatandaglarinin fiili savunmaya hazirlandi-
g1 Heyet-i Temsiliye adina Bahriye Nezareti’ne bildirdi*®.

Ingiliz-Fransiz devir tesliminden sonra Adana’da ise emniyet kadrosunu
diizenleme isleri Gautier Villars’a verilirken; posta ve telgraf servisleri M.
Guys’un emrine birakildi. Fransizlar tarafindan her tarafla haberlesme sansiir
ediliyordu®. Adana’da isgal kuvvetleri komutanliginin telgrathaneye sansiir
koymasi ve sifreli telgraflarin ¢ekilmesine engel olunmasindan dolay1 Binba-

U Akyiiz, a.g.e., 5.124.

2" The Times, 3 Subat 1920, s.12.

33 Yalgin Ozalp, Gazilerin Dilinden Milli Miicadelemiz, Semih Ofset Matbaacilik ve
Yayincilik, Ankara 1986, s.135.

> BOA.: DH.I.UM. (Dahiliye Nezareti idare-i Umum Evrakr), Defter No: 20.22, Gomlek
No:14.12.

% Bagdatlilar, a.g.e., s.50.

% Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii, Osmanlh Belgelerinde Ermeni-Fransiz

iliskileri (1918-1919) II, Osmanl1 Arsivi Daire Baskanlig1, Yayin No: 61, Ankara 2003,
s.59.

Kasim Ener, Cukurova’da Kurtulus Savasi’nda Adana Cephesi, T.C. Kiiltiir Bakanlig1
Yayinlar1, Ankara 1996, s.14.

57
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st Tevfik, 14 Ocak 1919 tarihli belgede, gizli yazigmalarin Adana’dan gegen
subaylar araciligiyla gerceklestirilmesine mecbur olundugunu belirtiyordu®.
Ayrica Adana’da siirdiiriilen sansiirii atlatmak isteyen Adana’nin aydin geng-
leri, Tirk hak ve hukukunu korumak icin gizli teskilatlanmaya gitti. Ancak
bu gizli teskilat, Fransiz iggalcilerinin mektuplara ve telgraflara uyguladig
sanslir ve postanenin Fransiz askerinin siki gézetiminde olmasi sebebiyle tam
anlamiyla isleyemiyordu®®. Ali Saip Ursavas hatiratinda, “Aylardan beri her
cesit ulasim ve haberlesmeden yoksun oldugumuz i¢in il disindaki girisim
ve cabalardan haber alamiyorduk. Hatta Mustafa Kemal Paga’nin 20 Tem-
muz 1919 tarihli bildirgesi 18 Eyliil 1919 tarihinde ancak elimize gecti” de-
mekteydi. Bu bildirgeyi Ali Saip, “ilk kurtulus 15181 olarak adlandirtyordu®.
Gizli teskilatin bu donemde Fransiz sanstiriinii atlatma faaliyetlerinden olarak
Adana’da eczacilik yapan Basri Aksoy sunlar1 soylemektedir:

“Gizli teskilatimizin haberlesme isini Suphi Pasa, Vehbi Necip Sa-
vasan ve Mithendis Hilmi Emiroglu organize ederdi. Sehir dis1 haber-
lesmeyi ise Telgrafci Hasan Carillioglu saglardi. Hasan Bey bilgi almak
icin ya evime gelir ya da eczaneme gelirdi. Telgraf¢1 Hasan Bey, Fran-
siz askerinin haberlesmeye koydugu sansiirii atlatmak i¢in, elbisesinin
yamalari i¢ine haber kagitlarini saklar, telgrafi ¢ektikten sonra ise bu
kagitlar1 yok ederdi. Postac1 Stikrii Bey ise evine getirdigi posta torba-
sinin i¢ine mektuplari yerlestirir, ii¢ bin kurus degerinde kiymetli paket
olarak belirttikten sonra, bunlar1 Konya’daki Fahrettin Pasa’ya ulasti-
rirdi. Yazilanlarin belli olmamasi igin kagit 1slanarak bir cam iizerine
konur, @istiine konulan ikinci bir kagida kursun kalemle gerekli bilgiler
aktarilirdl. Yas kagit kuruduktan sonra, yeniden islatilsa da tizerindeki
yazi dagilir ve goriinmezdi. Gizli teskilatin Kuvayimilliye ile haberles-

mesi bahsi gegen yas kagitlar usulii ile gergeklesiyordu.”

Bu sekilde yazilan ve Vali Celal Bey tarafindan Sinan Tekelioglu’na gon-
derilen mektuplar sayesinde, islahiye’de tutuklanarak Adana’ya getirilip kur-
suna dizilecek on bes Tiirk kurtulmustu. Teskilatin bir baska 6zelligi ise geng
iiyelerin birbirini tanimamalariydi. Genglerin birbirini tanimadan faaliyet gos-
termeleri, giivenligin saglanmasi ve Fransiz istihbaratinin gliglesmesi yoniin-

% Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, a.g.e., 5.98.

% Ener, a.g.e., s.14.

60 Ursavas, a.g.e., s.36.
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de olumlu sonug veriyordu. Gizli telgraf haberlesmeleri dort ay diizensiz de-
vam etmisti. Alan haberler gizlice Istanbul’a ulastiriliyordu. Ayrica teskilat,
edindigi gizli bilgileri gezici posta memuru Riistli Bey vasitasiyla ve Mustafa
Kemal’in emri geregince Konya’da bulunan Fahrettin Pasa’ya bildiriyordu®'.

Antep, Maras ve Urfa’da, Fransizlar siki bir sansiire devam etmekteydi. 4
Aralik 1919’da Antep’ten, ii¢ tabur Fransiz askerinin Antep’e gelecegi ve telg-
rathaneye sansiir koyacaklar bildiriliyordu®. Marag’ta ise Fransizlarin sifre-
li telgraflara sansiir konmasi sebebiyle sifreli telgraflarin Elbistan {izerinden
gonderilmesi istenmekteydi® ¢ilinkii Elbistan isgal altinda degildi. Bilindigi
iizere Sivas Kongresi’nden sonra Elbistan ve Maras ¢evresi I11. Ordu Kuman-
danligi mintikasina dahil edildigi gibi bu civardaki askere alma subeleri de
ayni kolorduya baglandi. Maras ve Antep bdlgesinin kurtarilmasi ve koor-
dineli hareket edebilmesi i¢in ise Elbistan merkez olarak se¢ildi. Bu sebeple
Maras’in Fransizlar tarafindan iggalinden bir giin 6nce sehrin ileri gelenleri,
teskilat caligmalarinda bulunmak iizere Elbistan’a hareket etmislerdi®.

Diyarbakir Posta Telgrafi Bagsmiidiirliigti 15 Aralik 1919 tarihinde Fran-
sizlarin Urfa sehrini isgal etmesiyle birlikte haberlesmeye sansiir koydugu-
nu bildiriyordu. Bu nedenle Bagmiidiirliik bildirgesinde, Urfa ile haberles-
menin farkli glizergahlar tizerinden yapilmasi gerekliligi tizerinde durdu®.
Adana’dan Urfa’ya Milli Miicadele’ye destek i¢in gelen Ali Saip, Urfa’daki
postanedeki siki kontrole deginirken Fransiz askerinin nasil atlatildigini su
sekilde anlatiyordu:

“Urfa’daki asiretlerle iletisime gegerek Milli Miicadele’ye des-
tek verecek asiretleri Mustafa Kemal’e bildirmek istiyordum. Ancak
Urfa postanesinin Fransizlarin siki kontrolii altinda olmasi sifreli telg-
raflarin gonderilmesine mani oluyordu ve bu durum Temsil Heyeti ile
haberlesme agin1 sekteye ugratiyordu. Bu nedenle Temsil Heyeti ile
haberlesmeyi Siverek Jandarma Komutani Binbasi Aziz Bey araciligi

' Kemal Celik, Milli Miicadele’de Adana Havalisi (1918-1922), Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1999, s.126-127.

2 BOA.: DH.SFR. (Dahiliye Nezareti Sifre Evraki), Defter No: 649, Gomlek No: 45.
% BOA.: DH.SFR. (Dahiliye Nezareti Sifre Evraki), Defter No: 653, Gomlek No: 63.
8 Akbuyik, a.g.e., 5.160-161.

% BOA.: BEO. (Babiali Evrak Odasi), Defter No: 4605, Gomlek No: 345373 ve DH.I.UM.
(Dahiliye Nezareti [dare-i Umum Evraki), Defter No: 20-22, Gémlek No: 14-12.
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ile gerg¢eklestiyorduk. Ayrica Urfa Telgraf Miidiirii Arif Bey de diizenli
denebilecek bir sekilde Temsil Heyeti’nin baglica emirlerinden, teblig-

lerinden ve icraatlarindan bilgi alarak bize ulastirryordu.”

bdylece Fransiz sansiirii atlatilarak Temsil Heyeti ile baglanti kurulabil-
digini aktariyordu®®.

Isgal giicleri tarafindan sadece haberlesmeye sansiir konulmamisti. Milli
Miicadele boyunca Anadolu’daki birgok basin unsuru da sansiire ugramak-
taydi. Basmin halk iizerindeki kiskirtict giiciinii bilen Mustafa Kemal de
Samsun’a ayak basar basmaz milli bir basinin olusmasina gayret gostermisti.
Ciinkii isgal giicleri altinda yayin yapan gazeteler Kuvayimilliye ¢alismalari
ile ilgili bilgileri ya tam olarak verememekte ya da bu hareketin bir haydut-
luk olduguna dair yayinlar yapmaktaydilar®’. Milli Miicadele’yi desteklemek
amaciyla Anadolu halkina savag hakkinda dogru ve diizenli bilgiler vermek
Tiirk hukukunun 6zgiirliik savasini tim kamuoyuna duyurmak ve tanitmak
gerekliydi®. Mustafa Kemal yayinladigi beyanname ve yazigmalarinda “mat-
buatin ecnebi sansiiriinden kurtarilmasini” 6nemle vurgulamisti®,

Isgal bolgesinde haberlesme dnem teskil etmekteydi. Ozellikle Sivas ile
baglanti kurmaya calisan yerel idareciler, Fransiz sansiirii nedeniyle iletisim
konusunda kopukluk yasiyordu. Haberlesme dnemliydi ve en kiigiik bilgi bile
hayati degere sahip olabilirdi. Bu durum haberlesme memurlarindan ac¢ikgdz
olanlar1 Fransiz sansiirlinti atlatmak i¢in ¢esitli yollar denemeye itti. Sivas ile
Pazarcik arasinda kurulacak haberlesmede memurlardan Sezai, Pazarcik me-
muru Ismail telefon baginda goriiserek Kilig Ali ile arada parola anlagsmasi ve
sifreli konusmay1 temin ediyordu’. Pazarcik’in haberlesme noktasinda segil-
mesinin sebebi Elbistan’da gibi da isgale ugramamasi sebebiyle idi. Ayrica
Pazarcik stratejik olarak Fransiz iggaline ugrayan Maras ve Antep arasinda yer
aliyordu. Haberlesme sifreleri ise biilbiil, kanarya, kabak ve fasulye gibi kus
ve sebze isimleriydi. Marag’ta telgrathanede iletisim kurulamadiginda Sivas

66 Ursavas, a.g.e., s.49.

7 Ozkaya, a.g.e., s.11-13.

% Ozkaya, a.g.e., s.77.

% Mustafa Kemal, a.g.e., s.206-207.

0 Bagdatlilar, a.g.e., 5.50.

" Ramazan Erhan Gilli, “Milli Miicadele’de Giiney Cephesi'nde Kilig Ali Bey’in
Faaliyetleri”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C 16, S 2, Gaziantep
2017, $5.490-507, 5.494.
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memuru Ismail sehrin miinasip bir mevkiinde telgraf teline telefonla bagla-
narak Kilig Ali ile konusuyordu. iki taraf arasindaki diyaloglarda da sifreli
haberlesiliyordu. Ciinkii Fransizlarin bu konusmay1 dinleyebilme ihtimalle-
ri vardi ve Fransizlar telefon edilen yeri tespit de edebilirlerdi. Zaten kisith
bir iletisim ag1 vardi bunun da elden gitmesi hi¢ iyi olmayacakti. Bunun i¢in
Fransiz sansiiriinden kurtulabilmek adina onlar1 yanlis yonlendirerek hedef
sasirtilmaktaydi. Ornegin, Maras’tan Kilig Ali’ye “falan yerdeki telgraf teline
baglanacak makine ile falan saatte size sdyleyecegim var” denilerek belirtilen
saatte Fransizlarin dikkatleri o yone ¢ekilmekte bagka bir ag lizerinden rahatga
haberlesme saglanmaktaydi’.

Diger taraftan Islahiye merkezinde bulunan Fransizlarin resmi telg-
rafnameleri kontrol ederek merkezle irtibati kestikleri ve Fransiz askerinin
Islahiye’den gonderilen sifreli telgraflarm bir suretlerini aldiklari bildiril-
mekteydi. Ayni sekilde Mersin merkezde bulunan Fransiz isgal kuvvetlerinin
resmi haberlesmeyi sansiire tabi tutmakla beraber Fransiz kumandanliginca
tasdik edilmedikge sifreli telgraflarin gonderilmesine engel olunacagini Fran-
siz sansiir memurlari tarafindan bildiriliyordu”.

Antep bolgesi, Fransizlarin sansiir kisitlamalar1 sebebiyle haberlesmeyi
cetin kosullar altinda yapmaktaydi. Fransizlarin haberlesmeyi siki kontrolii
nedeniyle Antep, hitkiimet ile serbest bir haberlesme yapamamaktaydi. Hatta
Fransiz askerleri tarafindan giindiizleri iki kiginin bir araya gelmesi dahi siip-
heli goriilerek men olundu. Antepli ahali birbirleriyle hasbihal etmek soyle
dursun birbirlerine selam vermekten bile imtina ediyordu’™. Bu nedenle san-
siir sorununu ¢oziime kavusturmak icin Antep’e ii¢ saat uzakliktaki Gocegi
kdyiinden haberlesmenin saglanmasi hedeflendi. Gocegi kdyiinden kurulacak
haberlesme ag1 kullaniminda, Antep mutasarrifligina ait telgraflarin Sivas’a
Maras iizerinden gonderilmesi; diger posta ve telgraflarin ise bagmidiirliige
bildirilmesi Posta Telgraf ve Telefon Umumiyesi’nin aldig1 6nlemlerdi’”. Go-

> Bagdatlilar, a.g.e., 5.50-51.

" BOA.: DH.EUM. 6. Sb. (Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Altinci Sube), Defter
No: 48, Gomlek No: 97.

Lohanlizade Mustafa Nureddin, istiklal Sevgisinin Abidesi Gaziantep Miidafaasi,
Gaziantep Kiiltiir Dernegi Kitap ve Brosiir Yayinlari, Gaziantep 1974, s.18.

> BOA.. DH.LEUM.AYS. (Dahiliye Nezareti Asayis Kalemi Belgeleri), Defter No: 35,
Gomlek No: 10.

74
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cegi koylinden™ alinan haberler ise telgraf vasitasiyla giinii giiniine Mustafa
Kemal Pasa’ya bildiriliyordu”’. Haberlesme konusunda isgal edilen sancakla-
rin zaman zaman kendi telgrathamelerine de sansiir uyguladiklarini gérmekte-
yiz. Bunun nedeni ise 17 Kasim 1919’a ait belgede su sekilde agiklaniyordu:
Fransizlarin Urfa, Antep ve Maras sancaklarini igsgal etmek i¢in yanlarinda ¢ok
sayida Ermeni getirmisti. Fransizlar Mondros Miitarekesi’nin 24. maddesinden
istifade etmek i¢in kolordu bdlgesine Ermeni ¢eteleri sevk etmelerinin ihtimal
dahilinde oldugu, esya ¢uvallar1 igcinde Ermenilere gonderilen mektuplarin ele
gecirildigi ve o bolgedeki Ermenilerin Fransa ordusuna iltihak etmek i¢in Ha-
lep ve Adana’ya gidecegi 6grenilmisti. Bu nedenle Bitlis, Diyarbakir ve Elazig
illerinin haberlesmesine sanstir konulmasi gerektigi belirtilmekteydi’®.

Ulkenin énemli sehirleri Fransizlarin isgali altindaydi. Haberlesme konu-
sunun ¢ozlime ulasilmasi i¢in uygun mevzilere telgraf makinalar1 konulmasi
uygun goriildii. Maras’a yakiligi ile Sarigukur’a ve Cancik magarasina bir
telefon makinasi1 gonderildi. Ancak bolgeyi iyi bilen ve tantyan Ermeniler-
den c¢ekinilerek telgraf ve telefon makinalar1 vadilerden gegirerek Maksutlu
kdyiine nakledildi. Celal adli sahis muharebeyi yiiriitmekle gorevlendirildi.
Sivas’tan gelen teller Maksutlu yolu ile Pazarcik’a gonderiliyor ve oradan da
Maras’a geliyordu. Maras’tan gidecek haberlesme ise ayni yollarla Sivas’a
ulagiyordu”. Maksutlu’da kurulan telgraf sebekesi ile haberlesme Maras Milli
Miicadele donemi gazilerinin dilinden su sekilde aktarilmaktaydi: “Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti’nin bir subesi olarak Marag’ta bulundugumuz i¢in Sivas’ta
bulunan kolordu Kumandani Colak Selahattin araciligi ile Maksutlu koyiin-
de kurdugumuz telgraf hattiyla Atatiirk’le haberlesmeyi temin ediyorduk®.”
Yine Milli Miicadele gazilerimizden Millis Nuri, Marag’in isgali iizerine cesa-
ret isteyen ve yalniz yapilmasi gereken isleri lizerine alarak ¢ete gruplari ara-
sindaki haberlesmeyi cesurca yiirlitmiistii. Hatta bir defasinda Aslan Bey’in
yazmis oldugu mektubu Pazarcik’a yetistirmek icin yola ¢ikmis, gérevini ye-
rine getirdikten sonra doniis yolunda Fransiz birlikleri ile catismaya tutusmus
ve yaralanmisti®!.

" Ali Nadi Unler’in eserinde Gocegi koyii “Giige” diye ge¢mektedir. Ali Nadi Unler,

Gaziantep Savunmasi, Kardesler Matbaacilik, Istanbul 1969, s.23.

T Unler, a.g.e., 5.23.

8 BOA.:MV. (Meclis-i Viikela Mazbatalar1), Defter No: 217, Gomlek No: 137.

7 Bagdatlilar, a.g.e., 5.51-52.

80 Ozalp, a.g.e., s.178.

8 Ozalp, a.g.e., 5.208.
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Maras’ta Miidafa-i Hukuk Cemiyeti’nin kurulmasiyla teskilat ve tertibat
muntazam bir sekilde isliyordu. Cemiyet iiyeleri Fransizlar; Marag, Antep,
Adana ve Urfa’da haberlesmeye nasil sansiir uyguluyorsa, cemiyet iiyeleri
de isgal giiglerinin haberlesme tesisatlarina zarar vererek birbirleriyle irtibat-
larini kesiyordu. Ayrica teskilatlanmanin verdigi disiplinle Maras on bolgeye
ayrilmis ve her bolge bir yonetim kuruluyla idare edilmisti. Bu bolgelerden
biri Bertiz Miifrezesi bolgesi idi. S6z konusu miifreze, harp baslar baglamaz
Maras’1n kuzeybatisindaki noktalar1 tutacak, Elbistan ve Goksun yollarini ka-
patacak ve haberlesmeyi yiiriitecekti. Ayrica miimkiin mertebe kislaya oturan
diisman kuvvetlerini taciz ederek diismanin dikkatini kuzeye ¢ekerek merke-
zin yiikiinii hafifletecekti®.

Fransizlarin Giiney Bolgesi’ni isgali Tiirkoglu’nun stratejik dnemini bir
kat daha arttirmist1. Cilinkii bu bolge Adana, Antakya ve Maras arasindaki bag-
lantry1 saglayan stratejik bir konuma sahipti. Ayrica Islahiye istasyonuna 45
km mesafede idi®*. Bu nedenle Fransizlar Tiirkoglu iizerinde zaman zaman
baskinlar yaparak kurulacak baglantilar1 ve haberlesmeyi engellemekteydi-
ler. Subat 1920 tarihinde Cakallar Kdyiinden Omer oglu Kiird Hasan hane-
sine Istanbul-Adana-Bahce postalarina ait alt1 adet posta ¢antas1 birakilmustr.
Fransizlarin baskintyla posta cantalar1 parcalanarak yok edilmisti. Boylece
isgal kuvvetleri, iletisim kurulmasini engellendikleri gibi kendilerine lazim
olan evraklar1 alarak bolgeden uzaklasmislardi. Bolgeye giden jandarmalarin
evraklarin birgogunun yanmig ve yirtilmis oldugunun tespit edildigi ve tahrif
gdrmeyen evraklarin ise postaneye teslim edildigi Maras mutasarrif vekili ta-
rafindan bildirilmekteydi®.

Gerek Ingilizlerin gerekse Fransizlarm Giiney Bélgesi’ni isgal etmesiyle
haberlesmeye koyduklari sansiir, kendilerinin bir adim 6nde olmasini saglaya-
cakti. Ancak iggale duyarsiz kalmayan Giiney Bolgesi, isgal bolgeleri arasinda-
ki haberlesmenin gerekliligi ve Sivas ile kurulacak baglantinin 6nemi nedeniyle
Ingiliz ve Fransiz sansiiriiniin bir sekilde atlatmaya calismis ve biiyiik dlgiide
basar1 saglamistir. Sivas’tan alinan direktifler Giiney Bolgesi’nde yasayan Tiirk-

82 Akbiyik, a.g.e., 5.169.

83 ilyas Gékhan, Kemalettin Kog, Tarihi Cografyas: ve Kiiltiirii ile Tiirkoglu, Oncii

Basimevi, Ankara 2009, s.47.

8 BOA.: DH.I.UM. (Dahiliye Nezareti idare-i Umum Evrak1), Defter No: 20-23, Gémlek
No: 14.042.
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ler i¢in bir umut 15181 bir heyecan olusturmus ve bu heyecanla 6zellikle Fransiz
isgaline kars1 topyekiin bir miicadele ortaya konmasini saglamisti.

Mukaddes vatanina agiktan el uzatan Fransizlar ve onlarin yaninda simar-
mig Ermeni ¢eteleri, Maras’ta yagayan Tiirklerin tahammiil sinirlarini zorla-
maktaydi®. Artik isgalcilere tahammiilii kalmayan Maraslilar, kiigiigiiyle bii-
yligiiyle, yaslistyla genciyle Fransiz ve Ermenilere karsi genel bir miidafaanin
icinde yer aldilar. 21 Ocak 1920°de Maras’ta baglayan sicak ¢atigmalar, 12
Subat 1920 tarihine kadar karsilikli olarak kanl bir sekilde seyretti®.

Maraghlarin memleketini savunma kabiliyeti sadece Antep, Adana ve
Urfa’da degil Anadolu cografyasinda bulunan her vatandasi heyecanlandir-
di¥’. Fransiz ve Ermenilere kars1 girigilen hareket merak ve endise konusu
oldu. Maras’ta halkin diismana karsi koyusu Anadolu’da derin tesir birakti®.
Maras’ta baslayan kurtulus miicadelesi Antep ve Urfa ahalisine 6rnek oldu.
Buralarda da biiylik basar1 gosteren bolge halki, Fransizlarin bolgeden ge-
kilmesini sagladi. Fransizlarin Giiney Bolgesi’nden ¢ekiligi 20 Nisan 1920
yayminda The Times gazetesinin bir makalesinde su sekilde aktarilmaktadir.
“Fransiz prestiji bliyiik yara aldi. Gliney Bolgesi’nde bulunan Fransizlar geri
cekilerek Fransa’da ve Hristiyan diinyasinda biiytik bir infial yaratt1®.” Sebi-
liirresad gazetesi ise Fransizlarin Giliney Bolgesi’nden ¢ekiligini 3 Subat 1920
yayininda “Marag ve Antep’in Kahramanliklar1” basligiyla veriyordu. Gazete,
Maras ve Antep ahalisinin gosterdikleri kahramansi1 miicadeleyi “Tiim Os-
manli halkinin kalplerini hognut etti” olarak aktariyordu®.

% Hakimiyet-i Milliye, 16 Subat 1920, Say1 No:9.
8 Hakimiyet-i Milliye, 16 Subat 1920, Say1 No:9.
87 Bagdatlilar, a.g.e., s.96.

8 Hakimiyet-i Milliye, 16 Subat 1920, S No:9.
% The Times, 20 Nisan 1920, s. 13.

% Sebiliirresad, 3 Subat 1920, C 18, S 467.
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SONUC

Ingiltere ve Fransa Mondros Ateskes Anlasmasi’nin 7. maddesine daya-
narak Giiney Bolgesi'ni isgale girisirken; 12. madde ile bu bdlgede yiiriite-
cegi iggalin kolaylikla islemesi i¢in hiikiimetle kurulacak resmi haberlesme
disindaki haberlesmeye sansiir uyguladilar. Fakat Fransiz ve ingiliz kuvvetleri
12. maddenin aksine hiikiimetle kurulacak resmi haberlesmenin dahi ger¢ek-
lesmesine izin vermediler. Nitekim bolgeler arasinda iletisim kopuklugu ve
hiikimetle kurulacak iletisimin yok edilmesi Ingiltere ve Fransa’nin islerini
sessizce ylrlitebilmesini saglayacakti. Boylece haberlesme yoksunlugu ile
bolge ahalisinin hissi duygularinin kabarmasinin 6niine gecilebildigi gibi ken-
dilerine kars1 tehdit edici bir baskaldirt ile kargilasmayacaklardi. Bolgenin dis
diinyayla baglantisint kesmek isteyen isgalci gii¢ler, sansiir islerinde bolgeyi
iyi taniyan ve haberlesmenin hangi giizergah iizerinden yapildigini bilen veya
ongoren Ermenileri kullandilar. Haberlesmeye uygulanan sansiir ayn1 sekilde
basin ve yayin organlarina da uygulandi. Halkin dogru ve tarafsiz bir sekil-
de fikir edinme hakkini ¢igneyen isgalciler, yayinlarin filtrelenerek ¢ikmasimi
kendi gelecekleri i¢in isabetli gordiiler. Boylece kendilerine yonelik bir kamu-
oyu olugmasinin da 6niine ge¢mis oldular.

Giiney Bolgesi'nin iggali bolgede haberlesmeyi bir kat daha 6nemli kil-
maktaydi. Hikimetle kurulan baglanti ile birlikte bdlgeyi isgal eden giiclere
karst ortak hareket etmek sartti. Ancak sansiir sebebiyle hiikimetle dahi resmi
islerin haberlesmesi yapilamamaktaydi. Bolgeyi ilk isgal eden Ingiltere ilk is
olarak haberlesmeye sansiir uyguladi; ancak Ingiliz askerlerinin uyguladig:
sansiir kendilerini burada kalic1 gérmedikleri i¢in ¢ok da siki degildi. Suriye
Itilafnamesiyle Giiney Bolgesi'ni Ingiltere’den devralan Fransa, burada kalici
olabilecegini diigiinerek haberlesmeye yogun bir sansiir uyguladi. Tabiidir ki va-
tanin1 diigmana kars1 korumaya calisan bolge ahalisi, haberlesmenin gerekliligi
iizerinde durarak Fransizlari ve onlarin simarttigi Ermeni istihbaratini atlatmaya
calisarak Sivas ile baglanti kurmanimn yollarimi aradi. Bu, bazen kurulan gizli
dernek tyeleri ile bazen sifreli konugmalarla bazen de haberlesmenin saglandi-
&1 noktalarin degismesiyle gerceklesiyordu. Ayrica bolgede bulunan yetkililerin
kendi haberlesmesine de sansiir koydugunu gérmekteyiz. Fransizlarin Urfa bol-
gesini isgal etmesi nedeniyle; bolge yetkilileri Diyarbakir, Bitlis ve Elazig ile
haberlesmenin yapilmamasini ya da gergeklesecek haberlesmenin farkl giizer-
gah yollar ile yiiriitiilmesini istiyorlardi. Bu, buhran giinlerinde gizli ve hayati
bilgilerin iggal giiglerinin eline gegmemesi i¢in alinan mesru bir 6nlemdi.
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Fransizlarin haberlesmeye uyguladigi sansiire ragmen ¢esitli zorluklarla
iletisimi saglayan Giiney Bolgesi’nin ahalisi ve miicadele liderleri, Sivas’tan
alinan direktiflerle diigmani vatanlarindan atmak i¢in topyekiin bir miicadele
icine girdiler. Marag’ta baslayan ¢atismalar ve lehimizde gelisen olumlu ge-
lismeler diger Giiney illerine de tesir ederek oralarda da basarili ve ¢etin mu-
harebelere sahne oldu. Sonug olarak burada tutunamayacagini anlayan Fransa
bu bolgelerden ¢ekilmeye basladi. Bdylece topraklarini koruma yolunda can-
larin1 hige sayan Giiney Bolgesi’nin ahalisi, isgalci giiclerin azinlik gruplarimi
kullanarak kendilerine niifuz alani yaratma planini suya diisiirmiis oldu.
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EKLER

Ek-1: Fransizlarin Antep’te siki kontrol ve sansiir uyguladiklarindan,
resmi muhaberatin G6cegi kdyiinde kurulan merkezle Sivas-Marag lizerinden
yapilmasina dair. (BOA.:(DH.EUM.AYS.) Dahiliye Nezareti Asayis Kalemi
Belgeleri, Defter No: 35, Gomlek No: 10.)

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Bahar 2020, S 101, 1-28

27



28

OMER FATIH BASKAN

Ek-2: Urfa Telgrathanesinin Fransiz askeri tarafindan isgal edildigine
ve muhaberata sansiir koyduguna dair. (BOA.: (DH.IUM.) Dahiliye Nezareti
Idare-i Umumi Evraki, Defter No: 20-22, Gomlek No:14-12)
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