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OZET

Atatiirk gerek Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagskanlig1 esnasinda ge-
rekse Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanlig1 sirasinda Anadolu’nun pek
¢ok sehrini ziyaret etmisti. Bu yurt gezilerinde o daima, iilkenin, halkin
ve yeni rejimin problemleri ve kendi projeleri hakkinda demecler verdi.
Adana seyahatleri sirasinda Adana bélgesinin ekonomik kapasitesinin bii-
tiin iilke i¢in 6nemini vurgulamisti. O ayn1 zamanda yakin ge¢cmis olayla-
r1 hakkinda dini, sosyal ve kiiltiirel hassasiyet gosterilmesi gibi sosyal ve
kiiltiirel onceliklerin altini ¢izmigti. O’na gore en onemli sey Tiirk vatan-
daglarinin biiyiik cogunlugunun bundan sonra milli hakimiyeti sahiplen-
mesi idi.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Adana, Milli Hakimiyet, dini hassasiyet,
kiiltiirel oncelikler

ABOUT ATATURK’S SPEECHS IN ADANA
ABSTRACT

Kemal Atatiirk had visited many cities of Anatolia either during his pre-
sidency of Grand National Assembly or during his Presidency of Turkish
Republic. In these excursions he always declaimed on his main projects
and main problems of the country, people and the new regime. During his
Adana visits he emphasized the importance of economical capacity of
Adana region for whole country. He also underlined the social and cultu-
ral priorities of the new era such as religious, social and cultural sensitive-
ness about newly past events frequently in Adana. According to him the
most important thing was taking possession of national sovereignty by the
majority of the Turkish citizens henceforth.

Key Words: Atatiirk, Adana, national sovereignty, religious sensitive-
ness, cultural priorities.
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“Efendiler, bende bu vakayiin ilk tesebbiis hissi bu memlekette, bu
giizel Adana’da viicut bulmustur.”!

Atatiirk, milli miicadele ilhamini aldig1, “Bu memleket tarihte Tiirk’tii,
o hélde Tiirk’tiir ve ebediyen Tiirk olarak yasayacaktir” dedigi Akdeniz
bolgesinin en miihim sehri olan Adana’ya 6zel bir 6nem vermis, bolgeye
yonelik ziyaretlerinde mutlaka ugramig, halkin her kesimi ile temas etme-
ye 0zen gostermistir. Daha Cumhuriyet ilan edilmeden 6nce baslayan bu
ziyaretler degisik vesilelerle daha sonraki yillarda da devam edecektir.?
Atatiirk bu gezilerinin bilhassa ikisinde etkileri ve gecerlilikleri bu giinle-
re kadar uzanan temel uyarilarda bulunmuglardir. Bunlarin ilki silahli mii-
cadelenin ardindan baglayacak siyasi hayatin hemen 6ncesinde Tiirk halki-
nin her kesimine fikirlerini aktarmak iizere yaptigr 15-17 Mart 1923 tarih-
leri arasindaki ziyaretidir. Ikincisi ise istenilen hedefe ulasamayan Serbest
Firka deneyiminden sonra iilke ¢apinda yasanacak siyasi ve sosyal politi-
ka degismeleri hakkinda halk ile istisarelerde bulunmak i¢in 15-18 Subat
1931 tarihleri arasinda yapilmustir. Genglerle, halkla, ciftgilerle, esnaflarla,
ogretmenlerle, kisaca toplumun her kesimi ile yaptig1 konugsmalarinda Ata-
tiirk, milli birlik ve beraberligimizi koruyarak cagdaslasma hedefine ulag-
ma miicadelesinde gegerliligini bugiin de koruyan, 6nemli mesajlar ver-
miglerdir. Bu ¢calismada Adana ziyaretlerinin giizergahi hakkinda bilgi ver-
mek yerine yapti81 konugmalarda iizerinde durdugu konularin ve verdigi
mesajlarin altin1 ¢izmeyi tercih ediyoruz.

Milli Miicadele’nin bitmesini miiteakip baslayacak siyasi hayatin dii-
zenlenmesine yonelik fikirlerini halk ile paylagsmak istediginde ilk ziyaret-
lerinden birisini Adana’ya yapan Atatiirk, genclerle, yaglhlarla, ciftcilerle,
esnaf ve sanatkarlarla, kisaca toplumun her manada iiretici kesimiyle fikir
aligverisinde bulunmustur.

Konugmalarin mekani olarak bilhassa Tiirk Ocagi binasiin secildigi
dikkat cekmektedir. Atatiirk, sark milletlerinin en biiyiik eksikliklerinden
biri olarak gordiigii sivil toplum orgiitii eksikligini bir nebze de olsa gider-

! Atatiirk’iin 15 Mart 1923 tarihinde Adana Tiirk Ocaginda genglere hitaben yaptigi konusma, Ata-
tiirk’iin Soylev ve Demecleri (ASD), II, Ankara 1997, s. 120.

215-17 Mart 1923, 13-17 Ocak 1925, 16 Mayis 1926, 15-18 Subat 1931, 28 Ocak 1933, 19 Ka-
sim 1937 ve en son 24 Mayis 1938 tarihlerinde Adana’da bulunan Atatiirk’iin Adana gezileri hakkinda
ayrintili bilgi icin bk. Taha Toros, Atatiirk’iin Adana Seyahatleri, Adana 1981; Ayrica, Mehmet On-
der, Atatiirk’iin Yurt Gezileri, Ankara 1985; Adem Diizgiin, Sebepleri ve Neticeleri Acisindan Ata-
tiirk’iin Yurt Gezileri, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamuis Yiiksek Lisans Te-
zi, Istanbul 1988.
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digi icin deger verdigi bu ocagi, asli vazifesini ihmal etmeye basladigi za-
man da uyarmaktan geri durmamaisgtir.

Atatiirk’iin yakin gecmiste yapilan hatalar1 degerlendirip, bunlarin 1g1-
ginda gelecege yonelik olarak ¢agdaglagsma hedefini vurgulayan Adana ko-
nusmalar1 bugiin de dikkat edilmesi, ders alinmasi gereken temel ilkelerle
doludur. Cumhuriyetin ilk giinlerinde yapilmig uyarilarin bugiin icin de ge-
cerliligini koruyor olmasi elbette iiziintii vericidir. Insana ilk anda yapilan
uyarilarin dikkate alinmadigini, Atatiirk’e hitaben yapilan konusmalarda ve-
rilen sozlerin de maalesef kagit lizerinde kaldigini diisiindlirmektedir. Hal-
buki O, burada milletine verdigi sézleri yerine getirmisti.

Ik ve en kapsamli ziyaretlerinde kisitl bir zaman zarfinda Tiirk Ocagi,
Belediye, Tiimen Komutanlig1 ve asker? mahfel, Miidafaa-i Hukuk Cemi-
yeti, Hastane, Ulu Cami, Sanayi Mektebi, Ogretmenler Dernegi, Kiz Og-
retmen Okulu, basta olmak lizere yirmiden fazla ziyaret yaparak, konug-
malar yapan Atatiirk’ii, Adana halki uhrevi bir istiyakla karsilamigti. Kar-
stlamaya gelenlerin yolun iki tarafini hincahing doldurmasi dolayistyla Sey-
han Nehri’'nin goriilemedigi; edebiyat¢ilara Abdiilhak Hamid’in “Akard:
payine mahser misal bir millet” misraini hatirlatan 15 -17 Mart 1923 tarih-
leri arasindaki ziyaretinde gelecege yonelik bir s6z de vermisti. Yenice is-
tasyonunda kendisini karsilayanlar arasinda yer alan iki kiz ¢ocugunun,
Hatay’in da kurtarilmasi isteklerine karsilik soyledigi “Tiirkiin asirlarca ya-
sadig1 bir 6z yurt yabancilarin elinde kalamaz.”® soziinii 6mriiniin son za-
manlarinda yagadig1 agir saglik problemlerini de hige sayarak yerine getir-
mis, milletine verdigi sozii tutmustur. Burada Atatiirk’iin ziyaretleri sira-
sindaki uyarilarinin zeminini gostermek lizere Adana’nin genel durumu
hakkinda da bilgi vermek ihtiyact vardir.

1920’li Yillarda Adana

Zamanin Adana Valisi Hilmi Uran, Atatiirk’{in esi Latife Hanim ve
Fahrettin Pagsa’nin da refakat ettigi; Seyhan nehri kiyisindaki Suphi Paga
konaginda misafir edildigi bu gezi sirasindaki Adana’y1: “bir iki dokuma
fabrikasi bir tarafa birakilirsa tamamuiyla zirai karakterde” bir sehir olarak

3 Atatiirk’iin Hatayli ¢ocuklara soyledigi soz farkli kaynaklarda degisik sekillerde kaydedilmistir.
Mesela, gezide yaninda yer alan donemin kalem erbabi simalarindan ve Bolge Maarif Emini olan Is-
mail Habip Seviik: “kirk asirlik Tiirk yurdu ecnebi elinde kalamaz” seklinde aktarmaktadir Geziyle il-
gili daha genis izlenimleri i¢in bkz. [smail Habip Seviik, O Zamanlar (1920-1923), Ankara 2001, s.
243.
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tarif etmektedir. Ancak o vakitler “heniiz ziraata traktor ve nakil islerine
motor girmemisti. Toprak ¢ifte kosulan okiizlerle hazirlaniyor, nakil isle-
ri de ya mandalar kosulmus iki tekerlekli arabalarla, ya hayvanlarla ve
yahut ta sokaklardan sessiz sedasiz gecen katar halindeki develerle yapili-
yordu.”* Sehrin insan yapisina gelince: “sehir isci kilik ve kiyafetindekiler
bagsta olmak lizere her giin her sinif halkla dolar, tagardi. Bilhassa pamuk
ziraat1 isciligi sebebiyle senenin bir kisim aylarinda Adana’da her taraftan
gelmig yabancilar kaynagir, dururdu”. Sehircilik hizmetleri agcisindan da
durum parlak degildi: “Adana’da belediye eli o vakitler heniiz i¢c mahal-
lelere kadar girebilmis degildi. Oralara, bazen dize kadar ¢camura batma-
y1 gdze almadan dalmak biiyiik bir ihtiyatsizlik olurdu. Sehirde muntazam
elektrik tesisatt heniiz yoktu... Adana sehrinde o vakitler su tesisat1 da
yoktu.” Biitiin bu hallerine kargilik Adana vilayeti Mersin, Kozan, Cebe-
libereket (Osmaniye), livalarinin merkezi ve en gelismis mevkii konu-
mundaydi.

Atatiirk’iin Adana konugmalarinda vurguladig1 hususlari su bagliklar al-
tinda gruplandirabiliriz:

a- Birlik ve Beraberlik Icinde Calisma Thtiyac

15 Mart 1923 tarihinde Tiirk Ocaginda Ferit Celal Giiven’in gengler
adma yaptig1 konugmaya cevap olarak, genci yaglisiyla Adana insanina
duydugu sevgiyi dile getirdikten sonra mevcut durum hakkinda uyarilarda
bulunmustur. Her seyden 6nce ¢ok kisa siire zarfinda gerceklestirilen inki-
laplarin yerlestigini diisiinmenin yanlis olacagini dile getirerek gencligi
uyanik olmaya davet etmis, hala eskiyi savunan ve geri donmek isteyecek-
lerin olabilecegine dikkat ¢ekmistir. Elde edilen kurtulusun devami i¢in
“daha ¢ok seneler dikkat ve intibahla (uyaniklikla) hemahenk olarak calig-
maga mecbur” oldugunu hatirlatmistir.® Milleti bastan sona kadar hazine-
lerle dolu bir memleketin iistiinde a¢ kalmis insanlar olarak tanimlayarak
memleketin her alanda sahip oldugu biiyiik zenginliklerin mutlaka kulla-
nilmasi1 geregine isaret etmistir. Bunun yolunun ise nazariye ile degil, an-
cak sanat, ticaret ve ziraat gibi verimli sahalarda fiilen calismakta oldugu-
nu belirtmistir.

4 Hilmi Uran, Hatiralarim, Ankara 1959, s. 170-173.

3 Hilmi Uran, aym eser, s. 171.

6 Atatiirk’iin 15 Ocak 1923 tarihinde Adana Tiirk Ocaginda yaptig1 konugma, ASD, II, Ankara
1997, s. 120.
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b-Basar1 Milletindir

Mubhataplaria daima etkili bir moral takviyesi yapmak Atatiirk’iin bii-
tiin konugmalarinda dikkati ¢eken bir husustur. Uzun savasg yillar ve iggal-
lerle harap olan iilke ve milletin yeniden harekete gecirilmesi, yeni atilim-
lar icin desteklenmesi gerekiyordu. Nitekim ayni giin Lise binasinda onu-
runa verilen ziyafette Belediye Bagkan1 Ali Miinif Bey’in 6viicii konugsma-
larina hitaben verdigi cevapta bu hususa dikkat ¢ekerek; “Arkadaglarimiz
ve milletin biitiin efrad1 gibi, milli davamizda benim de mesaim sebketmis
ise de, bu mesaide kuvveti icraat ve muvaffakiyet varsa bunu sahsima at-
fetmeyiniz. Ancak ve ancak biitiin milletin sahsiyet-i maneviyesine atfedi-
niz. Ben milletin bu ali, manev1 sahsiyeti i¢inde bir ferdi naciz olmakla
bahtiyarim. Efendiler, millet heyet-i umumiyesiyle manevi bir sahis halin-
de ve bir kitle-i vahdet seklinde tecelli eyledi ve bu vahdeti ulviyeyi mu-
hafaza ederek ona diigman olanlar1 bertaraf eyledi” sozleriyle milletin bir
biitiin halinde bagarili oldugunu ve olacagini isaret etmistir.” Ertesi giin
ciftcilere hitabinda da ayni acidan bakarak sunlari ifade ediyordu; “Yalniz
sunu bir hakikat olarak biliniz ki, seref hi¢bir vakit bir adamin degil, bii-
tiin milletindir. Eger yapilan isler miihimse, gosterilen muzafferiyetler ba-
rizse, inkilabat calibi dikkatse her fert kendini tebrik etmelidir. Ciinkii boy-
le biiyiik seyleri ancak c¢ok kabiliyetli olan biiyiik milletler yapabilir ve bu
milletin her ferdi boyle en kabiliyetli ve biiyiik bir millete mensup oldugu-
nu diigiinerek kendini tebrik etsin.”® Bu yaklagim basit bir hamaset istis-
mari olarak goriilmemelidir. Zira unutulmamalidir ki, ancak milli tarih ve
benlik suuruna sahip olan milletler biiyiik atilimlar i¢in kendilerinde giic
bulabilirler.

¢- Tarih Bilinci

Uluslararast iligkilerde gercekci olmanin diinyada basarili olmak ve
milleti egemen bir sekilde refaha ulagtirmakta sart oldugunu bugiinkii du-
rumumuzla da gérmekteyiz. Atatiirk, yapilan iyi islere kargin “diismanla-
rin kalplerinde kafalarinda ve zihniyetlerinde aleyhimizde olarak besledik-
leri olumsuz duygu ve diigiincelerin bagimsizligimizi ilan etmekle ortadan
kalkmadiginin™ altin1 ¢izmekteydi. Tarihin akil, mantik ve muhakemeden

715 Mart 1923°de Lise Binasinda Halkla Konugma, ASD II, s. 119.
8 16 Mart 1923"de Tiirk Ocag1 binasinda Adana Ciftgileriyle konugsma, ASD II, s. 127.
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cok hissiyat ile yapildigina dikkat ¢eken Atatiirk, cikis yolunu da goster-
migti. Bugiin Tiirkiye’nin cagdaslagsma yolunda maruz kaldig: kiigiik diisii-
riicii ¢ifte standart eseri muameleler onun gosterdigi yoldan gidilmedigi-
nin, gosterdigi hedefi sadece laf ile takip etme iddiasinda bulunuldugunun
ispat1 degil midir? Atatiirk diyor ki; “Bugiinkii terakkiyat: kabul, bugtinkii
ilmin ve medeniyetin talep ettigi hususatin kaffesine tevessiil ve biitiin me-
deni milletlerin seviyei irfanlarna bilfiil muvasalat etmekle yapacagiz.
Tiirk milletinin kabiliyeti ve ¢calismaga olan aski bize bu ulvi merhaleyi su-
huletle kat ettirmege kafidir.” Atatiirk’e bu giiveni veren bir diger 6nemli
gelisme ise milletin “milli benligini idrak ve bunu biitiin diinyaya ispat ey-
lemis” olmasidir.

d- Milli Bilin¢

Milletin artik uyandigina milli benligini idrak etmesi sayesinde son za-
ferleri elde ettigine dikkat ceken Atatiirk, milletleri yiikselten bu hislere
dikkat ¢ekici ve iyi anlasilmasi gereken bir etken daha ilave etmeyi zaruri
addetmektedir: intikam hissi. “Milletlerin kalbinde hissi intikam olmali.
Bu alelade bir intikam degil, hayatina ikbaline, refahina diisman olanlarin
mazarratlarini izaleye matuf bir intikamdir. Biitiin diinya bilmeli ki, karsi-
mizda boyle bir diisman olduk¢a onu affetmek elimizden gelmez ve gel-
meyecektir. Diismana merhamet aciz ve zaaftir. Bu insaniyet gostermek
degil, insanlik hassasinin zevalini ilan etmektir'®. Ancak bu ifadeleri zihin-
lere diger insanlara karst diismanlik fikirleri ekecek mahiyette gérmemek
gerekir. Zira o bu hislerin gelismesini en ¢ok milletin asli unsuru olan ¢ift-
cilerimizden temin etmeyi hedef olarak gostermistir. Dolayisiyla milletin
tiretken kesiminin de diger kesimler gibi bilingli, diinya ve bolge gelisme-
lerinden haberdar, yasadiklarindan dersler alarak ayni yanliglara bir daha
diismeyecek sekilde yetistirilmesi gerekecektir. Atatiirk’iin genel yaklagi-
mi1 da milletler ve devletlerarasi iligkilerde ortaya ¢ikan meseleleri barisct
yolla ¢6zmek, silahli catismay1, savasi en son c¢are olarak kabullenmektir.
Nitekim o, Lozan barig goriismelerinin bir tiirlii beklenen neticeye ulagsma-
dig1 o giinlerde kendisine sorulan sorulara karsi temel hedefin baris oldu-
gunun altimi ¢izerken cok net ifadeler kullanmistir: “Behemehal su ve bu
sebepler i¢in milleti harbe siiriiklemek taraftar1 degilim. Harp zaruri ve ha-
yatl olmali. Hakiki kanaatim sudur: Milleti harbe gétiiriince vicdanimda

° Ayni konugma, ASD 11, s. 120.
10 Adana Tiirk Ocaginda Ciftgilerle 16 Mart 1923 tarihli konugma, ASD II, s. 121.
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azab duymamaliyim. Oldiirecegiz diyenlere karsi “clmeyecegiz” diye har-
be girebiliriz. Lakin hayat-1 millet tehlikeye maruz kalmayinca, harb bir ci-
nayettir.”!! dolayisiyla temel esas barigtir. Nitekim uzun savas yillarindan
sonra kendine gelmek arzusunda olan milletin yolu “yurtta sulh cihanda
sulh” diisturu ile cizilecek, ancak millet menfaatleri s6z konusu oldugun-
da diplomasinin her tiirlii imkani1 sonuna kadar seferber edilecektir ki bu-
nun en giizel 6rnegi de Hatay’in anavatana katilisinda biitiin diinyaya gos-
terilmistir.!? Atatiirkiin milletin varli§ina kast edenlere karg1 bilinglendiril-
mesi icin verdigi direktif de diger pek ¢oklar gibi layik oldugu sekilde de-
gerlendirilmemistir. Nitekim Ermeniler gerek Birinci Diinya Savagi’nda
gerekse sonrasinda doguda Ruslar ile Cukurova ve havalisinde Fransizlar
gibi emperyalistler ile igbirligi yaparak milletin canina, malina, her seyine
kast etmiglerdi."® Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin egitim kurumlarinda bu
stirecteki olaylar hakkinda yetigen yeni nesillere gerekli egitimi vermezken
Ermeniler yaklagik bir asir 6nceki ihanetlerini ‘haksiz yere zulme ugramis-
Iik’ olarak yeni nesillerinin kin ve intikam duygularina zemin yapmuistir. Bu
zemin lizerinde bu giin ayni1 isbirlik¢ileriyle Tiirkiye aleyhine ¢aligmaktan
geri durmamaktadir.

" Ayni konugma, ASD II, s. 128.

12 Atatiirk "tin Hatay meselesini hallederken uyguladigi yontem i¢in bkz. Cezmi Eraslan, “Unders-
tanding of Atatiirk’s Foreign Policy, Peace at Home, Peace in the World, and Accession of Hatay to
Turkey” Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1 49,Ankara 2001, s.345-359.

13 Fransa’nin isgal ettigi sehirlerimizde yaptiklarinin bu giin Fransa’nin Ermeni tehciri meselesin-
de iilkemiz ile olan iligkilerin rengini gostermesi bakimindan da hatirlanmasi gereklidir. Miitareke hii-
kiimlerine aykir olan, ancak gii¢ kullanarak uygulayabilecekleri talepleri tizerine II. Ordu birliklerinin
Adana’dan cekilmesinden sonra 11 Aralik 1918’de Fransiz subaylarin idaresinde 400 Ermeni’den olu-
san bir Fransiz taburu Dortyol’a girmistir. Yarbay Romieu komutasinda 17 Aralik’ta Mersin’den kara-
ya ¢ikan Fransiz birliklerinin miifrezeleri Tarsus, Adana ve Misis’i isgal etmiglerdi. 19 Aralik’ta ise Su-
riye isgal ordulari komutani General Hamlin Adana’ya geldi. Fransizlar beraberlerinde getirdikleri Er-
meni Alayindan bagka yerli Ermenileri de silahlandirarak Tiirklere karsi kullanma yolunu tutmuslardir.
Ermeni lejyonlarmin tedhis hareketlerine karsi direnis hareketlerinin hiz kazanmast iizerine Fransiz is-
gali altindaki yerlerin askeri kontrolii Ingilizlere, miilki idaresi Fransizlara birakildi. Fransizlarin Mi-
sir’da kurduklart Dogu Alay1 (Legion D’Orient) dahil olmak iizere Adana ve ¢evresinde Saimbeyli’de
1500, Adana ve Mersin’de 1000, Osmaniye Haruniye, Bahge ve Islahiye’de 1000, Kozan’da 300 kisi-
lik silahl1 giicleri faaliyet gosteriyordu. Tiirkler miitareke kosullarina uymalarina kargin Fransizlarin go-
zetiminde Ermeni geteleri Tiirk yerlesim birimlerine saldirmaktaydi.

20 Ekim 1921 tarihinde imzalanan Ankara Anlagmasi’na kadar olan uygulamalari i¢in Fransiz res-
mi belgeleri dikkate sayan hususlari dile getirmektedir. Bunlardan Binbag1 Labonne, 7 Kasim 1919 ta-
rihinde Fransiz Harp Bakanligina gonderdigi raporda “Mustafa Kemal ve arkadaslarinin Cukurova ko-
nusunda kendilerine kizgin olduklarni, zira belli sehir ve bolgelere Miisliiman halka eziyet edebilecek
sivil ve askeri yoneticiler atadiklarini, Seyhan kiyilarinda belki biraz fazla Ermeni yanlisi bir politika iz-
lediklerini” kabul etmekteydi. Miisliiman halkin “gerek sivil gerek asker Ermenilerin kotii hareketleri-
ni sikdyet etmekte tamamen haksiz olmadiklarini” ifade etmekte “Antep’e sehri isgal etmek icin bir Er-
meni Lejyonu gondermekte hata ettiklerini” itiraf etmekteydi.
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e- Cukurova’nin Tarim Potansiyeli

Adana’nin tarim kabiliyeti Atatiirk’iin giindemindeki bir diger 6nemli
konu olmugtur. Tiirk toplumundaki esas unsurun ciftciler oldugunu ifade
eden Atatiirk, fethin iki yolundan biri kili¢ ise digerinin saban oldugunu ha-
tirlatmisg, kalict olanin sabanla yapilani yani yerlesik diizene gegebileni ol-
dugunun altin1 ¢izmistir. Tiirk Milletinin varlik sebebinin cift¢ilerin ayni
zamanda vatan savunmasinda da varliklarini ispat etmeleri olduguna vurgu
yapmustir.

Adana’nin herhangi bir sehir ile degil diinya pamuk {iretiminde ilk dor-
de giren bir iilke olan Misir’la mukayesesini yapan Atatiirk, sadece Ada-
na’nin bir devleti idare edecek kadar servete sahip olduguna dikkat cek-
migtir. Seyhan ve Ceyhan nehirleri arasinda kalan deltanin hacim itibarty-
la Nil deltasindan daha biiyiik oldugunu belirten Atatiirk, Nil deltasinin an-
cak modern teknik ve giibre destegiyle bire on verdigini, oysa yeterince ig-
lenmedigi i¢in heniiz geng¢ ve ding olan Adana topraklarinin ilmi usullerle
islendiginde bire yirmi, bire otuz verecegi gercegini dile getirmistir. Ancak
Adana’da hem niifus ¢ok azdir hem de makinelesme yetersizdir. IImi ve
fenni tesislerden yoksun olan Adana’nin verimli ovalarinin tagkinlar vasita-
styla denize tasindigini, batakliklarin her yere yayildigint da dile getirerek
ovalarin sitma yuvasi haline gelmesinin insanlarin ¢alisma verimini de en
aza indirdigini ifade etmistir. Oysa Adana, cografi 6zellikleri, iliman ikli-
mi ve ormanlart ile daha ¢cok imkéna sahipti.

Adana ilmin gereklerine gore sulama ve tarim yapildiginda Misir’in yil-
lik pamuk tiretimini yakalayacak kadar verimli bir yerdir. Sehrin bu 6zel-
liginin Osmanli Devleti’ni yonetenlerden ¢ok Fransizlarin dikkatini cekmis
olmasi bilhassa iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Birinci Diinya Sa-
vast’nda Akdeniz bolgesini somiirmek isteyen Fransa, bilhassa Adana ve
havalisini elinde tutmak icin 6zel bir gayret sarf etmistir.

Gergekten de Fransa emperyalist yayilma cabalar1 arasinda Cukurova
bolgesini kontrol etmek icin 6zel bir gayret sarf etmigtir. 1853—1856 Kirim
Savagi sirasinda baglayan bor¢ verme siirecinin sonunda Fransa, Osmanli
Devleti’ndeki yabanci sermaye ve yatirimlarin %50’den fazlasina tek bagi-
na sahip olmustur. Mayis 1916°da bolge, ingiltere, Fransa ve Rusya arasin-
da pay edilirken Suriye kiyilarina ilaveten Cukurova merkez olmak iizere
Maras, Gaziantep ve Mardin Fransizlara birakilmustir.
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Birinci Diinya Savagst sonunda yeniden kurulmaya calisilan siyasi ve
idari dengelerin yaninda yeni bir ekonomik diizen de hayata gecirilmek is-
tenmistir. Fransiz dokuma sanayinin de savastan en ¢ok etkilenen sahalar-
dan biri goz oniine alindiginda savag sonu diizenlemelerin bu durumu dii-
zeltmeye yonelecegi aciktir. Diinyanin sayili pamuk {ireticileri olan Ameri-
ka Birlesik Devletleri, Misir ve Hindistanda maliyetlerin yiiksekligi dola-
yistyla azalan tiretiminin yarattig1 sikintilarin yaninda iiretici iilkelere daima
bagiml kalmak istememesi Fransa’y1 emegin ucuz oldugu yerlerde ve so-
miirgelerinde pamuk iiretimini canlandirmaya yoneltmisti.'* Nitekim Cu-
kurova topraklarinin verimli kullanilmasi ve yeterli isgiiciiniin saglanma-
styla Fransiz dokuma endiistrisinin ihtiyacini karsilayacak miktarda pamuk
tiretmenin miimkiin oldugunu goren, Fransa’nin Liibnan ve Suriye Yiiksek
Komiseri General Gouraud, 26 Temmuz 1920 tarihinde Paris’teki Somiir-
geler Bakanligindan Suriye ve Cukurova’da pamuk tariminin gelistirilmesi
amaciyla siibvansiyon isteginde bulunmugtur.'3

Buna paralel olarak Tiirkiye’deki Fransiz ¢ikarlarini korumak igin Os-
manli Bankasi, Paris Komitesi'nin gayretleri ile olusturulan Osmanli Impa-
ratorlugu’ndaki Fransiz Cikarlar1 Toplulugu’nun 20 Ekim 1919 tarihinde
Fransiz Bagbakani Clemenceau’ya bir muhtira gondermistir. Burada Tiirki-
ye’nin politik durumunun netlesmemesinin Fransiz sirketlerinin ¢ikarlarini
zedeledigi belirtilerek bir an evvel barig imzalanmasi i¢in baski yapmasi
dikkat cekici bulunmustur.'® Ekonomik ¢ikarlarin siyasi ve askeri gelisme-
leri ne oOlciide etkiledigini gosteren 6nemli bir ornektir.

14 Ayni subayin 16 Kasim 1919°da gonderdigi raporda ise, Ermenilerin Cukurova’da isi zorlastir-
diklarindan ve Fransiz hakimiyeti istediklerinden bahsederken, cezalandirilmayacaklarindan emin olan
Ermenilerin “Fransiz isgal ordularinin kanatlari altinda Tiirklerden intikam almaya calistiklari”n1 dile
getirir. Istanbul’daki Fransiz Yiiksek Komiseri, Defrance’in 12 Ekim 1919 tarihli bir gizli raporunda
Cukurova’nin Suriye ve Araplara degil Tiirklere ait oldugunu belirtmekte ancak “himayeye muhtag Er-
menilerden dolay1 6zel bir rejime tabi tutulmasini istemektedir. Diger taraftan Fransizlarin bagimsiz bir
Ermenistan olusturmay: diisiinmedikleri de belgelerine yansiyan bir husustur. Fransiz Kara Kuvvetleri
Arsivinde yer alan 1 Kasim 1919 tarihli bir raporda da Ermenilerin Cukurova’da Fransizlarin himaye-
sinde huzur i¢cinde yasadiklari, fakat burada kurulacak bagimsiz bir Ermenistan’in uzun omiirlii olama-
yacagi kabul edilmektedir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Genelkurmay ATASE Bagkanligi, Belgeler-
le Ermeni Sorunu, Ankara 1983; Bige Yavuz, Kurtulug Savagi Déneminde Tiirk-Fransiz iliskile-
ri, Fransiz Arsiv Belgeleri Acisindan 1919-1922, Ankara 1994.

15 Sadece Fransa’nin degil Almanya’nin da Cukurova’nin pamuk iiretme potansiyeli ile yakindan
ilgilendigi, Prusya ve Saksonya’daki tekstil fabrikalarinin ihtiyacini buradan karsilama planlar1 yaptigi
ve bélge i¢in “Alman Hindistan’r” tanimini kullandiklari hakkinda bkz. Bige Yavuz, Tiirk-Fransiz llig-
Kileri, s. 84.

19 Bige Yavuz, aymi eser, s. 85.
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f- Demokratik Bilin¢

Atatlirk, gerceklestirilecek barisin iyi ve serefli olacaginin altin1 gizerek
asil bundan sonrasi i¢in vatandaglart millet islerine sahip ¢ikmaya demok-
ratik hak ve gorevlerini bilingli bir sekilde yerine getirmeye cagirmistir.
Miicadele doneminde Meclis icinde ortaya ¢ikan farkli gruplarin calisma-
lar1 sekteye ugrattigini goren Atatiirk, kendisiyle ayni fikirde olan milletve-
killeri ile bir parti kurmanin ve barts donemini sekillendirmenin kaginilmaz
oldugunun bilincindeydi. Vatandaglarin se¢cim olayini “¢ok miihim bir va-
tan meselesi olarak degerlendirmelerini” istiyordu. Zira meclisin memle-
kette yapmak mecburiyetinde oldugu isler ¢ok agir ve miithimdi. Vatandas-
lar, iclerinde “memleketi ve milleti en cok seven, aklina ferasetine, vicda-
nina en ¢ok giivendigi insanlar1 se¢meliydiler,” ¢linkii ancak bu sayede
meclis milletin arzularini yerine getirmeye, layik oldugu refahi gercekles-
tirme kudretine sahip olacakti.!” Biitiin bunlar i¢in vazifesini emniyetle ya-
pabilmek icin bir Halk firkasi kurmak istedigini, programini ilan ettiginde
vatandaglarin begenmedikleri hususlar1 kendisine bildirmelerini istemistir.
Zira o yapacagi programin sahsi degil, biitiin milletin mali olmasini istiyor-
du. Halk partisinin onciiliigiinde yiiriitiilen siyasi hayatin ¢ok partililestiril-
mesine yonelik gayretlerdeki hayal kirikligindan sonra 15-18 Subat 1931
tarihleri arasindaki ziyaretinde yaptig1 konugsmada Atatiirk, “millet icin en
faydali olacak programin kendi programlari oldugu inanciyla memur ve 6g-
retmenlerin mevcut tek partinin program esaslartyla uyum i¢inde olmalari-
n1 bekledigini dinleyicilerine aktarmistir. Boyle bir tercih sirasinda ogret-
men ve memurun “reyinde, vicdaninin miisterih olmasi i¢in” partinin izle-
digi programin isabetine diisiince agisindan inanmis olmalar1 gerektigini
belirtmigtir. Bunun icin ise “biitiin vatandaslarin programi iyi incelemeleri
ve buna kars1 ¢ikacak programlarla kiyaslamalari”ni demokratik bilincin en
temel geregi olarak degerlendirmistir.'®

g- Sanat Bilinci

Atatiirk’iin 16 Mart 1923’te Tiirk Ocaklarinda Esnaf Cemiyetinin ver-
digi cayda yaptig1 konusma yine toplum ve sanat hayatimiz bakimindan, di-
ni anlama bakimindan 6nemli mesajlarla doludur. “Bir milleti yagatan te-
mellerin en mithimlerinden” biri olarak sanati igaret eden ve “Sanatsiz ka-

17 Bige Yavuz, aym eser, s. 86.
'8 Ayni konugma, ASD I, s. 128.
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lan bir milletin hayat damarlarindan biri kopmustur” diyerek sanatin 6ne-
mini vurgulayan Atatiirk, sanat erbabinin cemiyetlesmesine ve birikimin
gelecek nesillere aktarilmasina dzel bir ehemmiyet atfetmigtir.'

Osmanli doneminde sanatin ihmal edildigini ve neredeyse tamamen gay-
rimiislimlerin eline birakildigini hatirlatan Atatiirk, Adana iizerinde kimsenin
hakkr olmadigini, “bu memleket tarihte Tiirktii, o halde Tiirktiir ve ebediyen
Tiirk olarak yasayacaktir” sozleriyle ifade etmistir. Atatiirk gosterdigi hede-
fe ulasmanin en 6nemli vasitasini da ayn1 konugsmada ortaya koymustur: Es-
naflarin sofrasinda olmaktan mesut oldugunu ifade ederken saadetinin “sa-
natkarlarin ufak diikkanlari yerine muhtesem fabrikalar yapildigimi gordii-
giim gilin en hakiki ve en yiiksek derecesini” bulacagini, kisaca sanayiles-
mis, modernlesmis ¢agdas bir Tiirkiye hayalini dile getiriyordu.?

h- Din Bilinci

15-18 Mart 1923 ziyaretinde lizerinde durulan hassas konulardan birisi
de din idi. Esnaflarin Cuma giiniinii tatil olarak kabuliiniin din dis1 bir hare-
ket oldugu iddiastyla toplumun kafasini karistirmak isteyenlere karsi ifade et-
tigi “Bilhassa bizim dinimiz i¢in herkesin elinde bir miyar vardir. Bu miyar
ile hangi seyin bu dine muvafik olup olmadigini kolayca takdir edebilirsiniz.
Hangi sey ki akla, mantiga, menfaati ammeye muvafiktir; biliniz ki, o bizim
dinimize de muvafiktir. Bir sey akil ve mantiga, milletin menfaatine, islam’n
menfaatine muvafiksa kimseye sormayin. O sey dinidir. Eger bizim dinimiz
aklin manti@in tetabuk ettigi bir din olmasaydi ekmel olmazdi, ahir din ol-
mazdi”?! ilkesi dinin her tiirlii ¢ikara alet edilmesini dnleyecek temel bir 61-
ciidiir. Insanlarin din gibi ulvi bir miiessesenin ayni zamanda siifli ¢ikarlara
alet edilebilen bir mevzuda istismarcilara alet olmamalarini istemistir. Tiirk
insaninin aile ocaginda edindikleri bilgileri kullandiklarinda bile dogru ve
yanligt ayirt edebileceklerini hatirlatan Atatiirk, “her sarikliy1 hoca sanmayin,
hoca olmak sarikla degil dimagladir” uyarisini yaparken sekilden ziyade 6ze
bakmay1 onermisg, “milletimizin i¢inde hakiki ve ciddi ulema vardir. Milleti-
miz bu gibi ulemastyla miiftehirdir. Onlar milletin emniyetine ve timmetin
itimadina mazhardir*? sozleriyle ger¢ek durumu dile getirmistir.

19 Cumhuriyet Gazetesi, 19 Subat 1931, say1 2440, s.4; Taha Toros, Atatiirk’iin Adana Seya-
hatleri, s. 60.

20 Adana Esnaflariyla 16 Mart 1923 tarihli Konugma, ASD II, s. 129.

21 Ayni konugma, ASD II; s. 132.

22 Adana Tiirk Ocaginda Esnaflarla 16 Mart 1923 tarihli konugsma, ASD 11, s. 131.
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1- Hak ve Hiirriyetler Bilinci

Atatlirk’iin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bakimdan en 6nemli ziyareti
olarak nitelenen®® 16 Subat 1931 tarihli gezisinde verdigi mesajlar ise iki
temel noktada 6zetlenebilir. Gezi, Serbest Firka deneyiminin basarisizlikla
sonu¢lanmasina ilaveten Menemen’de ortaya c¢ikan irtica hareketinin yarat-
tig1 sikintilart yerinde tespit etme amaciyla yapilmisti. Bir kisim biiyiik top-
rak sahipleri ile milletvekillerinin aktardigi mali sikintilarin yerinde ince-
lendigi gezide dnemli mesajlar verilmistir. Ekonomik kriz ve para darlig1
dolayisiyla ciftgilerin devlete vergilerini, bankalara kredi bor¢larini 6deye-
medikleri sikayetini dinleyen Atatiirk, bazi sikintilarin oldugunu kabul et-
mekle birlikte konunun kisa zamanda biiyiik servet yapmak icin imkanla-
rinin iistiinde kredi alanlarin sikintilarini genele yansitmalarindan kaynak-
landigin tespit etmigti. Vergilerin ¢oklugundan, dinin ortadan kaldirildigin-
dan sikayet eden bu gibi kimselerin devletin yikilmasini istediklerini belir-
ten Atatiirk, verginin askerlik gibi kutsal bir vatan borcu oldugunu, vatan-
das1 devlete karsi tahrik etmenin ise vatana ihanet oldugunu ihtar etmis-
tir.>* Bu gibi muhaliflerin istismar ettikleri vasita daima hiirriyet kavrami
oluyordu.

Atatiirk, fikir ve vicdan hiirriyetinin varlig1 yaninda, “fertlerin viicuda
getirdigi toplumun kurdugu, dayandig1 bir devlet, devletin de yonetimi ve
hakimiyeti” oldugunu hatirlatmigtir. Ferdin hiirriyetini korurken devletin
de irade ve hakimiyetinin felce ugramamasina ¢ok dikkat edilmesi gerek-
tigine dikkat ¢ceken Atatiirk, “fertlerin hiirriyetinin devletin hakimiyeti ve
iradesinin kuvvetli olmasina bagl oldugunu, devlet iradesi felce ugrarsa
fertlerin hiirriyetini muhafaza edecek hi¢bir kuvvet ve vasitanin kalmaya-
cag1” gercegini dile getirmistir.?> Ferdi hiirriyetlerin daima korunmasi igin
caligilan kutsal haklar olduguna deginen Atatiirk, bu yapilirken devlet oto-
ritesi hice sayilirsa buna sebep olanlar bagka devletin otoritesi altina gir-
mek zilletine diisecekleri uyarisinda bulunmustur.?® Cumhuriyet hiikiime-
tinin ve partinin izledigi yolun “milletin refahi1 ve mutlulugu ile vatandas
hiirriyetinin saglanmasina yonelik” kutsal bir amag¢ oldugunun ifade eden
Atatiirk, bu cercevede devletin giicii otoritesini korumanin vatandaslara,
bilhassa hakimlere diistiigiinii hatirlatmistir. Burada 6nemli olan: vatan-

23 Ayni konugma, ASD 11, s. 131.

24 Taha Toros, Atatiirk’iin Adana Seyahatleri, Adana 1981, s. 56.

2 Gazi Hazretlerinin Cok Miihim Nutku, Cumhuriyet Gazetesi 19 Subat 1931, say1 2440, s. 1 ve 4.
26 Toros, ayni eser, s. 59.
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daslarin hiirriyetini diisiiniirken devletin otoritesinin giiclii kalmasina dik-
kat etmektir.

i- Dil birligi ve Vatandashk Bilinci

Atatiirk’tin 15-18 Subat 1931 ziyaretinde {izerinde durdugu ve Tiirk
Ocagi idarecilerine elestiri getirdigi diger 6nemli husus, sehir niifusunun
1/3’1iniin Tiirk¢ce konugsmamasi ve bunun mahzurlar tizerine olmustur. Bir
millete mensubiyetin en belirgin niteliginin dil oldugunu, dolayisiyla “Tiirk
Milletindenim diyen insan, her seyden 6nce ve behemehal Tiirk¢e konus-
malidir. Tiirk¢ce konugmayan bir insan Tiirk diisiincesine bagli oldugunu id-
dia ederse, buna inanmak dogru olmaz” diyerek konunun hassasiyetine
dikkat cekmistir. Eger toplum, gengler, siyasi ve sosyal biitiin kuruluglar
kayitsiz kalirsa neticesi ne olur? Sorusunu soran Atatiirk, cevabi da vermis-
tir: “ Efendiler, herhangi bir felaketli giiniliniizde bu insanlar, bagka dille
konusan insanlarla el ele vererek aleyhimize hareket edebilir. Tiirk Ocak-
larimizin baglica vazifesi bu gibi unsurlari, bizim dilimizi konusan hakiki
Tiirk yapmaya caligmaktir. Bunlar Tiirk vatandaglaridir. Bu giin ve yarin ta-
lihimiz ve kaderimiz birdir.”?’ sozleriyle yapilmasi gereken vazifeleri ifa-
de etmislerdi. Bu konugsmada da farkli kiiltiirel 6zelliklere sahip vatandas-
larin higbir sekilde dislanmamasi gerektigini bilakis sivil toplum orgiitleri-
nin bunlarla daha fazla ve yakindan ilgilenmesi gerektigi ortaya cikmakta-
dir. Nitekim bu sahada gosterilen ihmalkarliklar hem Adana’da hem de
memleketin dogu ve giineydogusunda Atatiirk’iin 1930°1u yillarda isaret
ettigi sakincalarin devam etmesine yol agmustir.

1924 Anayasasinin 88. maddesinde tasrih edilen “Tiirkiye ahalisine din
ve 1rk farki olmaksizin vatandaglik itibartyla Tiirk itlak olunur.”?® anlayigmi
dile getiren Atatiirk, bir fert ayirt etmeden biitiin vatandaglarinin Tiirkiye
izerinde emeli olan emperyalist devletlerin oyunlarina alet olmalarina ka-
dar gidebilecek ihmallere kargt Tiirk milletini uyarmustir.

Sonug

Biitiin hedeflerin gerceklesmesi icin temel sart ekonomik olarak tam
bagimsizligin saglanmasiydi. Devletin yikilmasina yol acan, iilkeyi bagtan-

27 Toros, aym eser, s. 60.

28 Atatiirk, Tiirk Ocagimin saglik meselelerine yonelik faaliyetleri gergeklestirirken asil gérevi olan
sosyal meselelerde eksik kaldig1 elestirisini muhtemel sonuglartyla birlikte ortaya koymustur. Taha
Toros, Atatiirk’iin Adana Seyahatleri, s. 61.
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basa harabeye ¢eviren sebep devletin ekonomik bakimdan disa bagimlili-
Siydi. Dolayisiyla askeri zaferlerden sonra derhal sanat, zanaat ve iktisadi-
yat sahasinda hizli adimlarla yiiriimek gerekiyordu. Atatiirk bu yiiriiyiisiin
gerceklesmemesi sebebini onceki siyasi-idari sistemde buluyordu. Devle-
tin halki bilgisiz biraktigini, milletin sadece asker ve vergi gerektigi zaman
hatirlandigini, kuvvetinin gereksiz fetih girisimlerinde bosa harcandigini
belirtmekteydi. Milli olmayan, millet menfaatine olmayan girigimlerle yok
olmanin kenarina gelen Tiirk milletinin artik bir halk hiikiimetine sahip ol-
dugunu dile getiren Atatiirk, milli egemenlige dayali sistemin biitiin gerek-
lerini heniiz yerine getiremediklerini acgik yiireklilikle kabul ederken gecen
siirenin yetersizligine de deginmektedir. Biitiin olumsuzluklara karsin yeni
idarenin milli varligi, serefi ve haysiyeti kurtardigini, diismanlarin 6detme-
ye calisti@1 asirlarin birikimi faturayr da bu millete ddetmediklerini diinya-
ya gosterdiklerini gururla ifade etmistir.

Tirk milletinin birlik ve beraberlik i¢inde her hedefine ulasacagina
olan imanini dile getiren Atatiirk bunun i¢in cok 6nemli bir sart1 da Adana-
lilarin sahsinda Tiirk milletine bir daha hatirlatmaktadir: “Yeter ki birbiri-
mize olan emniyet ve itimat miinselib olmasin.”? Millet fertlerinin birbiri-
ne sliphe ile yaklagtig1, giivenmedigi bir ortamda halkin yoneticilerine de
giivenemeyecegi tabidir. Karsilikli giiven olmazsa taraflarin tabii vazifele-
rini de yerine getirmeyecekleri aciktir. Bir milletin fertlerinde birbirlerine
ve yoneticilerine olan giiven sarsilirsa hicbir sekilde gelisme kaydedeme-
yecegi aciktir. Atatiirk’{in o giinler i¢in bahsettigi tehlikenin bu giin de ay-
niyle varit oldugunu ifade etmek durumundayiz. Gerek i¢ gerekse dis mih-
raklarmn elbirligi ile Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin birbirlerine olan
giiveni zedelenmekte, vatandaslarin bir kismi digerine diisman edilmeye
caligilmaktadir. Birinci Diinya Savagi sirasinda ve sonrasinda gerek Dogu —
Giineydogu Anadolu, gerekse Kuzey Irak’ta emperyalist devletlerin kendi
emellerini gerceklestirmek iizere kigkirttiklar: insanlarin kisa siirede diis-
tiikleri hatay1 gorlip TBMM etrafinda kenetlendigi unutulmamalidir. Tarih
ancak ibret alinmadig1 zaman tekerriir etmektedir. Yaklagik bir asir sonra
ayni cevreler benzer kiskirtmalarini yeniden uygulamaya koymusglardir.
Kendi askerleri yerine somiirgelerin insan giiciinii kullanan, Anadolu’da
ise Ermeni vatandaglar1 olmayacak vaatlerle kandiranlar bugiin de sahne-
dedirler.

2 Adana Ciftgileriyle 16 Mart 1923 tarihli konugsma, ASD II, s. 127.
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Tiirk tarihinin yaklasik son iki yiizyilinda farkli vesilelerle fakat ayni
emelle din ve rk farkliliklarini kullanan emperyalizmin Tiirk milletini sii-
riikledigi ugurum biitiin fertlerine yonelik bir tehdit olmustur. Bu giin de
ayn1 hataya diismemek birlik ve beraberligimizi muhafaza ederek ¢agdas-
lagma yolunda ilerlemek zorundayiz. Bunun i¢in yeni, farkl rehberler ara-
maya ihtiyacimiz yoktur. Fikirlerini, uygulamalarini tilke, millet ve tarih
gerceklerine dayandiran liderin gosterdigi yol, Tiirk milleti ve devletinin
ilelebet var olmasinin sifresidir.






