ATATURK ARASTIRMA
MERKEZI DERGISI

CiLT: XVIII KASIM 2002 SAYI: 54

KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETINI
' YARATAN TARIHi SUREC VE SON GELISMELER

Prof. Dr. Hamza EROGLU

OZET

Kibris uyusmazlig: zellikle 1950°1i yillardan beri Tiirk dig politikasi-
nm 6nemli konularmdan biri olmustur, Uyusmazlik, Kibnis'ta yagayan
Rumlarin aday: Yunanistan ile birlestirme (ENOSIS), Tiirklerin ise Tiirki-
ye’nin gitvenligini ve Tiirk cemaatinin varligini korumak igin bu birlegme-
ye kargt koyma ¢abalarindan ¢ikmgtir.

Bu c¢alismada, Kuzey Kibris Tiirk Cumburiyetini yaratan tarihi siireg;

Kibris uyugmazliginin tarihcesi, Kibris Cumhuriyeti’nin kurulugundan son-
raki geligmeler ve ¢ikarilan giigliikler, Kibris’a Yunan askeri cuntasimn mii-
dahalesi ve Kibris, Birinci ve Ikinci Bang Harekati, Baris Harekatinin so-

nuglart ve Kibris Tlirk Federe Devletinin kurulugunu izleyen geligmeler,
Kuzey Kibris Tiirk Cumburiyetinin kurulusu, taninmasi, ambargo ve jeno-

sid cer¢evesinde incelenmisgtir,

Anahtar Kelimeler
Ttiirkiye, Yunanistan, Kibns, ENOSIS, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti.
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ABSTRACT

The discord of Cyprus especially, became the important issue of Tur-
kish foreign policy since 1950’s. The discord was created from the efforts
of resisting against the unification to protect the Turkish existence and Tur-
key’s security by Turkish society and the unification of the island with
Greece (ENOSIS) by the Greeks living in Cyprus.

In this work, the historical process that created the Turkish Republic of
North Cyprus; the history of the discord of Cyprus, the progresses after-
math of the foundation of Republic of Cyprus and the difficulties, the in-
terference of Greek military junta and 1st and 2nd Cyprus Peace Operati-
ons, the results of the Peace Operations, the progresses following the fo-
undation of the State of Cyprus Turkish Federation, the foundation of Tur-
kish Republic of North Cyprus, recognizing of it, are scrutinized in the fra-
me of embargo and genocide.

Key Words
Turkey, Greece, Cyprus, ENOSIS, Turkish Republic of North Cyprus.
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Girig

“Kibris bizim milli davamizdir. Bu dava milletimizin geref ve haysiye-
tinin gerektirdigi sekilde neticelenmelidir. Bunun aksi bir hal ¢aresine bi-
zi raz1 etmeye hi¢ kimsenin giicii yetmeyecektir. Toprakiarina baghliklarin
kanlartyla ispat etmig olan Kibrish Tiirkler vatanlari olan yerlerinde biitiin

haklarina sahip olacaklar, hiir ve gliven iginde yasayacaklardir. Bunu temin
etmek Tiirkiye i¢in bir sereftir” 1.

Bu 56z, Ismet Paganindir. 5 Mayis 1964°te Bagbakan Ismet Inénii, bu

stz Millet Meclisinde Kibnis'la ilgili aciklama yaparken Tiirk milletinin -

sesini diinyaya duyurmak amacs ile séylemigtir. Bu degerlendirme incele-
memizin her sathasinda konuya 1§1k tutacaktir.

Kibris sorunu oncelikle bir Tiirk -Yunan uyusmazhigidir. Tiirk -Yunan
iligkilerinde can alict bir unsurdur.

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki uyugmazlik, hergeyden 6nce, politik

hedefler ve ideolojik anlayis ve degerlendirme bakimindan goriilmektedir.

- Ortada iki ayri, farkli toplum ve bu iki toplumun tarih iginde olugan hiirri-

yeti ile iki farkh millet vardir. Kibnis’ta yagayan ve Tiirk milletinin uzanti-

st olan Tiirk milleti ve Kibris’ta yasayan Yunanlilarin uzanttsi kalarak Rum-
lar (Yunanlilar), Kibris'ta varhklarim siirdiirmektedirler.

Tiirkiye’nin dig politikadaki ideolojisi, hedefi, Kurtulug Savag: yillar
icinde ortaya atilan, benimsenen ve uygulanan “Misik-1 Milli” ile Anaya-
salarimizda da yer alan “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”dur.

Misak-1 Milli’de sinirlar belirlenen toprak pargasini vatan sayan Tiirk-
ler barig politikas: ile yurtta oldugu gibi, diinyada da baris, huzur ve giiven-
lik aramaktadir. '

Yunanistan’mn ideolojisi, hedefi ise genigleme ve yayilma politikasidir.
Megali Idea parolas: ile iilkesine iilke katmaktur.

I Metin igin Bk, Nihat Erim, Gizli Yonleriyle Kibris Meselesiz Giinaydn, 18 Mart 1975. Tef-
rika halinde ¢tkmigtir. Nihat Erim, Bildigim ve Gordiigiim Olgiiler icinde Kibris, Ajans-Tiirk Mat-
baaciltk Sanayi, Ankara, s. 272.

NIBR R IBR ARACONTANTRNNY A TaR
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Bizans Imparatoriugunu bir Helen imparatoriugu olarak kabul eden
Yunanlilar, Megali Idea adim verdikleri bily(ik diis, bilyiik hayalleri ile es-
ki Bizans’a ait topraklar {ilkesine katarak Helen Imparatorlugunu yeniden
kurmay: tasarlamaktadirlar.

Yunanistan’in bagimsizligini kazandiktan sonra gelisen ve gercekles-
meye ¢aligan Megali Idea iilkiisii 6zellikle Ortodoks Kilisesi tarafindan

beslenmig, yayilms ve desteklenmigtir.

Enosis ise ilhak anlaminda kullanilmaktadir. Ozellikle siyasi hayatta,
literatiirde, Kibris’m Yunanistan’a katilmasi anlamina gelir. Megali Idea ve
Enosis, her devirde, Yunanistan’in millf politikasun ifade etmistir?.

Osmanli doneminin biiyiik bir boliimtinde birlikte ve barig iginde yaga-
yan Kibns Tirkleri ile Rumlar, 1821’den ve dzellikle Kibris'in Ingiliz ida-
resine birakilisindan itibaren, Enosis yiizinden birbirleri ile devamlt catig-
ma i¢inde olmuslardir.

Yunanistan’in 19501 yillardan itibaren Eoka Teror Orgiittini kurmast.

Enosis’e yonelik tedhis ve katliama baglamalari, Kibrish Tiirkleri ve Tiirk

kamuoyunu ¢ok yakindan ilgilendirmistir3. =

Kibris uyugmazlhigs ozellikle 1950’1 yillardan beri Tiirk dis politikasi-

nin Snemli konularindan biri olmustur. “Uyusmazhk, Kibris’ta yasayan

Rumlarin aday: Yunanistan’la birlestirme (Enosis), Tiirklerin ise Tiir- 4
kiy’e’nin glivenligini ve Tiirk cemaatinin varlifint korumak icin bu birles-
meye kars1 koyma cabalarindan ¢ikmugtir4

Kibris uyugmaziigy, tarihi gelismelerin i¢inde sekil almugtir. Osmanlila-
rin Kibris’t fethi ile Kibris, Tiirk Kibris olmugtur.

2 Sabahattin {smaii, Kibris Sornunun Kékleri, Ingiliz Yonetiminde Tiirk - Ruia iligkileri ve
fIk Tiirk - Rum Kavgalari, Lefkoga, 2000. 5. 5-16.

3 Sabahattin {smail, a.g.e., s. 216 ve sonras.

4 A. Suat Bilge, Ankara, Atina, Lefkosa ﬁqgeni, imge Kitabevi, Ankara, 1996, s. 65. ‘
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A- Kibris Uyusmazhgi ve Tarihg¢esi®

Kibris ashinda bir Osmanls tilkesidir. Osmanli Tiirk Imparatorlugu Kib-
115’1 1571°de her karig topragim Tiirk kan ile sulayarak fethetmigtir. Bu y6-
niiyle Kibris, fethedilen bir iilkedir. Tarihi bakimdan Tiirklerin iizerinde fe-
tih hakk: vardir. 30 bin kadar Kibris fatihi aileleriyle birlikte oraya yerles-
mislerdir. Osmanh Imparatorlugu, Kibris’ta 307 sene hukuken ve fiilen hii-
kiimran olduktan sonra, Ada’y: [878’de siyasi ve askeri zaruretlerle ema-
neten Ingiltere’ye terketmistir.

1877 Osmanli - Rus savag: sonunda, Osmanli ordusunun yenilm'esi,
Rus ordularinin Istanbul kapilarina kadar gelrhesi (Yesilkoy'e), bagkent [s-
tanbul’u ve Bogazlari ciddi bir sekilde tehdit ve tehlike altina sokmugtur.
[ngilizier, Ruslarin Akdeniz ve Hindistan yolunu kontrolleri altina gegir-
meleri ihtimali kargisinda heyecan ve telasa diigmiislerdir. Ingiliz Disisle-
ri Bakanlifi, somiirgelerini korumak, Akdeniz’de 6nemli, bir stratejik mev-
ki olan Kibris’1 ele gecirmek amaciyla Osmanli Devletinin iginde bulundu-
gu bunahimdan da faydatanarak Bab-1 Ali’ye ittifak teklif etmig ve zor sart-
lar altinda bulunan Sultan da bunu kabul etmek zorunda kalmigtir. 4 Hazi-
ran 1878’de imza edilen Ittifak Andlasmas: ile Ingiltere Osmanli Devleti-
ne yardim edecek ve Asya’daki topraklarinin gelecegini giiven altina ala-
caktir. Osmanh Devleti de Ruslar, Batum, Kars ve Ardahan’: terk edinceye
kadar Kibris Adasinin idaresini gecici olarak Ingiltere’ye birakacaktir. Os-
manl Devleti ayrica Anadolu’daki Hiristiyan teb’amnda korunacagini taah-
hiit ediyordu. 1 Temmuz 1878 de imzalanan Ek-1 sozlegme ile de Kibnis’in
idaresi gecici olarak Ingiltere’ye birakiddig1 giin hukuken de Osmanli Dev-
letine bagh oldugu agik¢a Andlagma’da belirtilmistir.

Ingilizler, Ada’ya yerlesir yerlesmez, Ada’nin Osmanh Devletine ait
oldugunu diistinmeden Kibris’in Ingiliz Imparatorlugunun bir pargasi oldu-
gu goriisti ile hareket etmiglerdir. Birinci Cihan Harbi’nde, Osmanli Dev-

5 Bk. Ahmet Gazioglu, ingiliz Idaresinde Kibris (1878 -1960); Siikrii Torun, Tiirkiye, ingilte-
re ve Yunanistan Arasmda Kibris'im Politik Durumu, {stanbuf, £956, (Doktora Tezi); Halil ibrahim
Salit, Cyprus, An Analysis of Cyprus Political Discord, Brooklyn, {968.

R AN NN L P
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letinin Ingiltere aleyhine harbe girmis olmasi, Kibris’in Ingiltere’ye katil-
masina, 5 Kasim 1914 tarihli bir beyanname ile ilinina sebep olmugstur. Ay-
n1 beyanname Kibris'mn Ingiliz Imparatorlugunun bir parcasi oldugunu ve
1878 Andlagmasi’nin hitkiimsiiz oldugunu da ilan etmekte idi.

24 Temmuz 1923 taribli Lozan Baris Andlagmasi 20 nci maddesinde,
Tiirk Hukiimetinin, Kibns’in Britanya Hilkiimefi tarafindan 5 Kasim
1914’te ilan olunan ilhakmi tamdigi beyan olunmaktadir. Ortada fiill bir du-
rum oldugundan, dis politik iligkilerde fiili dorum da hakim oldugundan ve
hukuki diizenlemelere yon verdiginden yeni Tlirkiye igin Kibris’ i kaderi
fizerinde s0z stylemek miimkiin olmamigtir, Boylece Kibrs bu tarihten iti-
baren Ingiliz Tac’ma bagh bir iilke olarak yonetilmistir,

Kibrisl Rumlar, Ingiliz idaresindeki Kibris’1 Enosis politikas: ile Yuna-
nistan’a baglamak istemiglerdir. Ingiliz idaresine karsi, 1931°deki isyan
hareketini 1950 de Kiliseler eliyle gerceklegen referandum izlemistir. Kib-
ns’ta Megali Idea’nin diger deyimle Biiyiik Yunanistan'in gerceklesmesine
Kibns Ortodoks Kilisesi onayak olmustur, destek vermistir.

Milletlerin kendi kaderine hakim olmasti, kendi kendilerini yonetmele-
ri prensibinin (self - determination) milletler arasi hayatta gelisme goster-
mesi, 8zglirlitk ve bagimsizlik anlayiginin giig kazanmast Ingiltere’ye bagl
sOmiirgelerde oldugu gibi Kibris’ta da 6zgiirliige kavusma yolundaki akimi
gliclendirmistir.

Kibnis’ta Yunan yayidmacilig: (Megali Idea) ve Kibris’t Yunanistan'a
katma (Enosis) politikas: izlenirken, Kibris Tiirkleri de, Yunan tehdit ve
baskist altinda, direnme gliciinti, orgiitlegerek bulmuglardir.6

Atlantik Beyannamesi’nin yayinlanmas: tizerine, Kibris'ta da siyasi
partiler kurulmus ve siyasi faaliyetlere izin verilmistir. Rumlar 6rgiitiene-
rek, Enosis yolunda miicadelelerine devam etmiglerdir. 1942 yilinda da
Tiirklerle Rumlar miistereken Kibris Ciftgiler Birligi’ni kurmuglardir,

6 Ayrintil bilgi igin BK. Sabahattin Ismail, Kabris Barig Harckitinmn Gelisimi, Sonuclar1, Ak-
deniz Haber Ajansi Yayinlar, istanbul 1998, s. 52-75,
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Rumlarin bu mesleki tesekkilii politikaya karigtirmalar: ve bunu Enosis
miicadelesine alet etmeleri, Tirklerin protestolarla bu kurulustan ayrilma-
larna sebep olmug ve hemen ardindan Kibris Tiirk Ciftciler Birligi’ni kur-
muglardir. Ayrica bu Ciftci birliginin yam sira 1943 yilinda da KATAK adi
altinda siyasi bir cemiyet kurulmugtur, KATAK m bagkanhiina da Avukat
Fadil N. Korkut getirildi. KATAK icinde anlagmazlik 23 Nisan 1944’te
Kibris Milli Halk Partisinin kuruluguna imkén vermistir. Bu Partinin kuru-
culan arasinda Dr. Fazil Kiigiik, Faiz Kaymak, Eczaci Miinir ve A. Pertev
gibi taninmus kigiler yer almustir.

Partinin Genel Sekreteri olarak Dr. Fazil Kiiglik, 1945’te Ankara’y1 zi-
yaret ederek Bagbakan Siikrii Saragoglu ile goriiserek Kibris konusunu di-
le getirmigtir.

16 Subat 1946’da Istanbul’da kurulan, Kibris Okullarindan Yetisenler
Cemiyeti, 1949’a kadar, Izmir, Antalya, Adana ve Mersin subelerinden
sonra Kibris’ta da bir sube agmigtir. Cemiyetin faaliyetleri arasinda 6zellik-
le 1948’te Nevzat Karagil tarafindan ¢ikarilan, “Yesilada” dergisi Tiirk ka-
muoyunun Kibris’la ilgilenmesini saglamustir.

18 Aralik 1948’te de Ankara’da Kibris Tiirk Kiiltiir Dernegi kurulmustur.

Kibris Okullarindan Yetigenler Cemiyetinin birlegtirici ¢abasi ile 8 Ey-
lil 1949 tarihinde Kibris'taki biitiin Tiirk kurumlarin temsileileri Kardeg
Ocagmda toplanarak Kibris Tiirk Kurumlan Federasyonunu kurmuglardir.
Bu toplantida ayrica, KATAK la Kibnis Milli Tiirk Partisi birleserek Kibris
Milli Tiirk Birligi partisini olugturmuglardu”, Bu ¢aligmalar, Kibris Tiirk-
lerini moral bakimindan gliglendirmigtir.

Ingiliz idaresi altinda da Kibris'ta bagimsiz ve etkin bir Tiirk toplum ve
hukuk diizeni meveuttur. Ingiltere, Kibnis’ta Tiirk unsurunu ne icat etmis
ne de kegfetmistir. Tiirk toplumunu tarihi, sosyolojik ve hukuki bir varlik
olarak kabul etmigtir8.

7 Dervig Manizade, Kibris, Diin, Bugiin, Yarin, Istanbul, 1975, s, 420-422.
8 Izzettin Dopgan, Kibris Sorununun Milletlerarast Hukuk Agisindan Degerlendirilmesi,
TTHEM. C, XLI, Savi: 3-4, stanbul, (976, s, 169 - 171.
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Kibris davasmm, Tiirkiye agisindan degerlendirtlmesinde Tiirk basini ve
genglik 6nemli rol oynamustir. Basin ve genglik, kamuoyunu hazirlamis ve
davay1 iistlenme gbrevini ve sorumlulugunu yliklenmigtir.

Op. Dr. Kaya Bekiroglu'na gore “Sedat Simavi ve Gazetesi Hiirriyet,
Tiirkiye’de Kibris davasimn dnciisii olmugtur”.

“Kibris Ttirktlir, Ttirk kalacaktir” diisturunun nciisti Hiirriyet ve Yeni
Sabah Gazeteleri, bu 6liim kalim davamuzda bilhassa hassas davranarak,
Hariciyemizi Kibris Meselesini milli bir dava olarak resmen ele almaya da-
vet etmigtir”?

Sevket Streyya Aydemir, Tiirkiye’'nin 1954’¢ kadar Kibris'taki olayla-
ra ilgisiz kaligim, magaralarda uyuyan bir takim insanlara benzetmistir.

30 Ocak 1950’de CHP'li Disigleri Bakan: Necmettin Sadak ve iktidar
degigikligi sonucu DP’li Digigleri Bakani Fuat Kopriilii, Kibris meselesi di-
ye bir mesele yoktur demislerdir. '

| Gergekte bir Kibris megelesi vardi. Ancak bdyle bir meselenin oldugu-
nu, yalmz T.C. Hiikiimeti ile O’nun Hariciye Vekilleri ve Blrle§m1§ Millet-
ler Temsilcileri bilmiyorlard1.

Kibnis Meselesinin BM Genel Kurulu gﬁndeminé 24 Eyliil 1954'te
alinmasi ile Tiirkiye Kibrs meselesinin oldugunu kabul etmigtir. !0

Tiirk dig politikasinda Kibris sorununun geg ele alinmasini Melih Esen-
bel s6yle agiklamaktadir:

“1951 ve 1952 yillarinda Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO’ya girme ¢a-
basi i¢inde olmalari, 1953 yihinda da Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya
arasinda Balkan Ittifaki kurulmas: olaymin 6n plana ¢ikmass, Kibris sorunu-
nu bir dlglide perdelemigti.”!!

9 Halkin Sesi Gazetesi (Kibris) 17 Temmuz 1952, (Hasan Demiraf tarafindan zikredilmigtir.
Kibris, Onlar ve Biz, a.g.e., s. 82-83.

10 Sevket Slireyya Aydemir, ikinci Adam, C. I1]. 1950-1964, Istanbul 1968, 5. 212-214.

11 Hasan Demirag, Kibris; Onlar ve Biz (1571 - 1936), Lefkoga Kibns TM.T. Dernedi Yaym-
tari No 1. 5. 82. Melih Esenbel, 16 Kasim 1922, Sabah Gazetesi, (H. Demirag’dan naklen).
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Ayni goriigii paylagan Fahir H. Armaoglu farkl bir sekilde degerlendir-
mektedir: “1945°ten 1951°e kadar olan devrede, Ttirkiye icin birinci plan-
da 6nde gelen mesele, kendi varli§ini tehdit eden tehlikeye kargi bir giiven-
lik unsuru aramak olmugtur. 1952-1954 arasmda da, faaliyetini, elde edi-
len bu giivenligin daha da genigletilmesi ve kuvvetlendirilmesine y&nelt-
mistir. Bu geligmeler, Tiirk hitkiimetlerinin Kibris meselesindeki hareket-
sizlik ve ilgisizlifinin baglica sebebini tegkil etmigtir”!2.

Yunanistan, II. Diinya Savagi’nin sona ermesinden sonra Kibris mese-
lesini kurcalamaya baglamig ve bu Ada’y: kendisine ithak etmek, diger de-
yimle Enosis i¢in ¢abalar gdstermigtir. Kibris tizerindeki Yunan iddialari
Tirk -Yunan miinasebetlerini etkiledigi gibi, NATO nun da sag kanadim
sarsmugtir. 5 Aralik 1958°de, Birlesmig Milletler Genel Kurulu, 1287 Say:-
l1 Karar: ile taraflara bariggl, demokratik ve adil bir ¢oziime ulagmak igin
stirekli caba gostermelerini tavsiye etmigtir. Birlesmis Milletler ve NA-
TO’nun da tavsiyeleri ile Kibris meselesinin Tiirkiye, Yunanistan ve Ingil-
tere arasinda gorisiilerek halledilmesi kabul edilmisgtir.

Once Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir anlagmaya varilmigtir. Rum-
lar Enosis’ten, Tiirkler ise taksimden vazgecmistir.

5-11 Subat 1959°da Zurich’te iki devlet temsilcileri Kibris’in gelecegi tize-
rinde anlagmaya vardilar. Londra’da Ingiliz temsilcisi ile Ttirk ve Rum Cema-
at temsilcilerinin de katildiklari toplantida Zurich’te anlagmaya varilan esaslar
kabul edilerek kurulacak devletin bagimsizhk ve kurulus temelleri atildi.

B- Kibris Cumhuriyeti, Kurulugu, Anayasasil3

Zurich ve Londra Andlagmalarina gére Devlet, iki cemaatin ortaklasa
yetki, hak ve sorumluluklarina dayanmaktadir. Kibris Devieti ve Anayasa-
st Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan’in ortaklasa garantisi altma alinmistir.

12 Fahir H. Armacglu, Kibris Meselesi, 1954-1959, Seving Matbaasi, Ankara. 1963. s. 3.

13 Hamza Eroglu, Kibris Uyugmazhgt ve Kibris Bartg Harekiitl, Ankara. 1975; Fahir H, Ar-
maogiu, Kibris Meselesi, (1954-1959), Ankara, 1963. A. Suat Bilge, Le Confin de Chypre ¢t Les
Chypriotes Tures, Ankara, 1961, Sevin Toluner, Kibris Uyusmazhgi ve Milletlerarasi Hukuk, is-
tanbul, 1977. Ahmet C. Gazioglu, ingiliz Yinetiminde Kibris, Son iki Yit (1958-1960), Enosis
Cemberinden Kibris Cumhuriyetine, Ankara, 2000; Murat Sarica, Erdogian Tezig ve Ozer Eskiyurt,
Kibris Sorunu, istanbul, 1975.
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Zurich ve Londra Andlagmalari ile Tiirkiye 'nin Ada’daki menfaatleri
oldugu kadar Kibris’ta yagayan soydaglarimizin da haklar giiven altina alm-
mig bulunmaktadir. Yeni kurulan Kibris Cumhuriyeti, hicbir bagka devlet-
le birlegmeyecektir. Bu husus agikca yalniz Andlagmalarda degil, Kibris
Devletinin Anayasasinda da belirtilmistir. Ayrica, Kibris Devleti tle Tiirki-
ye, Yunanistan ve Ingiltere arasinda imzalanan ve Anayasamn ihlali halin-
de bu ii¢ devlete miigtereken ve miinferiden miidahale hakki taniyan hii-
kiimde, Kibris’in geleceginin giivence altina alinmas) bakimindan 6nem arz
etmektedir.

Bir diger ¢énemli nokta da Kibnis Devletinin memleketimiz aleyhinde
olabilecek siyasi faatiyetlere girismeyecegidir. Ornegin Kibris Yasama
Meclisi veya Hiikiimeti, Tlirkiye nin menfaatleri aleyhine bir karar aldig:
takdirde bir Tiirk olan Cumhurbagkam yardimcisi bdyle bir karan her za-
man nihai olarak veto edecek ve boylelikle bu karar da hiikiimsiiz kalacak-
tir. Keza, andlagmalara Kibris Devletinin Tiirkiye ve Yunanistan’in dahil
olmadiklar paktlara veya siyasi tesekkiillere giremeyecegi yolunda hii-
kiimler de yer almaktadur.

Bir diger 6nemli nokta da yeni kurulan Kibris Cumhuriyetinde Tiirkler
bir azinlik durumunda degildirler. Ada’nin idaresine Rumlarla esit gartlar
ve aym haklarla katilan bir cemaat niteligindedir. Andlagmalarda Kibris’da
bulunan Tirkler igin azinlik deyimi kollanilmamigtir. Kibnis'ta bagimsizhifa
Rumilarla birlikte Ttirkler de kavusmusglardur. Kibnis'ta Kibris Tiirk’ i Kibris
Rum’undan ayri, farkli bir milli varkiktir. “Entitée Nationale”dir. Tiirkler
Ada’da her bakimdan, ik, din, dil, kiiltiir, 6rf ve adetleriyle yasama, yiiriit-
me ve yargl yetkileri ile bagimsiz bir varlik halindediriler.

Tiirkge ve Rumca resmi dildir. Kibris Bayrag: yaninda Turkler Tiirk,
Rumlar Rum bayragi ¢ekebileceklerdir. Tiirklerin Ada’nin beg biiyiik seh-
rinde ayr belediye teskilitlar1 bulunacaktir .

Zurich ve Londra Konferanslari sonucu, Kibris’ta Mart ay1 sonunda ge-
gici bir Hiikiimet kurulmug ve gene aym kararlar gere§ince gerekli ¢alig-
malar yaptlarak Kibris Anayasas: hazirlandiktan sonra imzalanan Lefkosa
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Andlagmalari ile bagimsiz Kibris Cumhuriyeti 16 Agustos 1960°ta ilan edil-
migtir,
Kibris Anayasasi diplomatlar ve danigmanlardan olugan karma bir ko-

misyonda uzlagmalar sonucu kabul edilmis bir belgedir. Garanti Andlag-
masi ve [ttifak Andlasmasi, Anayasaya ek metinlerdir.

Anayasanin degistirilmesi ¢ok gii¢ kosullara baglanmistir. Anayasada
yer alan degistirilemeyecek hitkiimler Zurich Andlagmasi’ndan alinan hii-
kiimlerdir. Degistirilemeyen hiikiimler i¢ hukuk islemine tabi olamayacak-
lardir. Degistirilemeyecek hilkiimler, taraflar anlagtiklan takdirde Andlag-
maya konu olarak deZistirilebilecektir.

Tiirk ve Rum topluluklarindan olugan ikili unsur biitiin devlet hayati-

nm temelini olugturmaktadir.

Kibris Cumhuriyeti, Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye’nin ortak iradele-
ri ile kurulmustur. Bu ortak iradeye Kibrs Tiirk ve Kibris Rum toplumlari-
nin liderleri de, Andlagma imza etmeye yetkili temsilciler olarak katdmug-
lardur.

Lefkosa Andlagmasi, (Zitrich ve Londra Andlagmalan biittind ile) iki
tarafli ve ¢ok tarafh andlagmalardan farkh sui géneris (kendine 6zgii) bir
andlagmadir.

Siyast esitlik, iki toplumluluk, kurulan Cumhuriyetin basta gelen dzel-
ligidir. Iki toplumun kurucu ortakli: ve siyasi esitligi Kibris Cumhburiyeti-
nin temel yapisini tegkil etmektedir.

Kibris tam bagimsiz bir deviet degildir. Bagmmsiziif kisithdir. Kisith ba-
gimsizhik, garanti eden ii¢ devletin ortak iradeleri ile olusmustur.

Sevin Toluner’in belirttigi gibi, “Kibris Devleti, bu milletleraras: statii-
niin kabul edilmesi ile varlik kazanmustir; varhgo devam ettirmesi, bu sta-
tiinlin “devam etmesine baglidir. Clinkii, Anayasanin Temel Maddeleri uya-
rinca kurulmug ve diizenlenmig olan Kibris Cumhuriyeti, yalniz Kibris hal-
kini meydana getiren iki toplumun cikarlarina hizmet etmek icin degil, Kib-
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r1s halki yaninda baglangigtan beri bu uyusmazliga taraf olan Ingiltere, Tiir-
kiye ve Yunanistan’in kargit ¢ikarlarim bagdastirmak ve boylece, ortak ¢i-
karlarma hizmet etmek igin kabul edilmigtir’’14

C- Kibris Cumhuriyetinin Kurulusundan Sonraki Gelismeler ve
Clkarlla;i Giicliikler

Gliglitkle varilan ve uzun ¢alismalardan sonra tespit edilen Anayasa ve
Milletleraras: Statii ylirlirliige konduktan az sonra Kibris Rum Cemaati Li-
derleri, bu statiiyii ihidl etmiglerdir. Tiirk Hikiimeti 1961 yilindan itibaren
uyarmalar yapmak zorunlulufunda kalmistir. Tiirk Hitkiimetinin Kibris
Anayasasinin ihléline karst uyarmalart birbirini izlemis, Kibnis Rum cema-
atinin liderleri de Anayasay1 ihldlden ve tedhig hareketlerine devam etmek-
ten geri kalmamiglardir.

Dusisleri Bakan:r Selim Sarper, 5 Agustos 1961 tarihinde verdigi de-
megte; “Bu andlagmalarin tatbiki i¢in hiisniiniyetle ¢alisiyoruz. Bu andlag-
malari ihlal etmek isteyenler olursa netice onlarin lehine ol mayacaktr. Te-
menni ederim ki, Kibrislilar, ellerindeki nimetin kiymetini bilerek Zurich
ve Londra Andlagmalarint bagariyla tatbik etsinler” !5,

1963 yilinda Kibnis Anayasasimin uygulanmasindan ¢ikan anlagmazhik-
lar devam etmistir. Durumun gittikce agirlik arzetmesi, Digisleri Bakani
Feridun Cemal Erkin’in 9 Ocak 1963’te, Tiirkiye nin yeni fiilt durumlar
kabul etmeyecegini ve taviz vermeyecegini ifade etmesine olanak kazan-
dirmugti.

En 6nemli uyugmazlik konularindan biri olan ayn belediyelerin kurul-
mas1 ve sturlarinm tespiti olmugtur. Anayasaya aykin olarak Rum bakania-
rin ¢ogunluk karari ile Ttirk Belediyelerini genel ve ortak yonetim konula-
rina almalari, Tiirk Cemaati Temsilcilerini Anayasa mahkemesine miiraca-
ata sebep olmusgtur.

14 Sevin Toluner, Kibris Uyugmazhgi ve Milletlerarast Hukuk, Istanbul, 1977, s. 85.
5 Olaytarla Tiivk Dig Politikasi, (Kolektif Eser), Ankara, 1974, s. 402403,
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Tiirk Cemaatine hak veren, Anayasa mahkemesi kararinin uygulanma-
mast, Anayasa mahkemesi bagkani tarafsiz Alman Profestrii Fasthoff un
istifaya zorlanmig obmasi, Tiirk ve Rum Cemaati arasindaki gerginligi da-
ha ¢ok arttirmistir.

Anayasa ihlalleri ile yetinmeyen Rumlar, 30 Kasim 1963’te Kibris
Anayasasinin degistirilmesi, Tiirk Cemaatine taminan haklarin sinirlanmasi-
nt teklif etmislerdir. Bu teklifin amaci Tiirk Cemaatini azinlik durumuna
getirmektir. Kibris Devletinin kurulusunu hazirlayan Zurich ve Londra
Andlagmalarina aykirt olan, Tiirklerin hayati hak ve menfaatlerini zedele-
yen boyle bir teklifin miizakere konusu dahi olmas: s6z konusu olamaya-
cagindan Tirk Hiikiimeti tarafindan reddedilmistir. Makarios un teklifleri-
nin reddi, hukuki alanda bagart elde edemeyen Kibrisl: Rumlari, bu defa isi
fiili tecaviize dokerek Kibris Tiirklerini yildirma ve saldirma yolunda fiili
yollara bagvurmaya yoneltmistir.

1963 yilbas: sirasinda Kibrisli Rum milisler biitiin Ada’ya yayilip Kibris
Tiirk topluluklarina saldirdilar. Yiizierce erkek, kadin ve ¢ocuk oldiriildii
ve yaralandi, evler yagmalandi ve 107 cami yerle bir edildi.

Daha sonra Kibris Tiirk Polisi, hakimler ve diger memurlar gii¢ kulla-
nilarak gorevlerini yerine getirmekten alikonuldu ve yildirildi. Kibrnish
Tiirkler savunulan yerlesim birimlerine cekildiler. Bu baski ve katliam in-
giltere’de yank buidu.

Michael Stephhen’in agikladigina gore, “Ingiltere eski Bagbakant Sir
Alec Douglas Home’nin, eminim Makarios Kibrisli Tiirklere insani gekil-
de davranmazsa, Ada’nm iggali ve béliinmesine davetiye ¢ikarabilir”.i5a

Makarios’un Anayasa degigiklikleri tekliflerinin reddinden 24 Aralik
1963 giinline kadar, Kibrishh Rumlar tarafindan 24 Tiirk’iin Sldiirtilmesi,
40’1nim da yaralanmasi, garantor ii¢ devletin Tirkiye, Ingiltere ve Yunanis-
tan’in fiili duruma son vermek Uzere miistereken tegebbiiste bulunmalari-

15a Michael Stephen, “Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 186 ve 541 Sayili Kararlar,
a.gm., s. 314 ve KKTC'nin Tanmmas)” Kibris'm Diinii Bugiinii ve Gelecegine iliskin Vizyonu
Konulu Uluslararasi Sempozyum Bildiri Kitaby, Yakin Dogu Universitesi Lefkoge, KKTC, Tilrkge
Metin, 2002. s. 314.
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na ve bu tesebbiisten bir sonug almmamasi karsisinda 25 Aralik 1963’te
Tiirk Hava Kuvvetlerine mensup jet ucaklarinin ihtar uguglar yapmalarina
sebep olmustur. Daha sonra Kibris’ta ti¢ garantdr devletin migterek miida-
halesi, Kibris’ta asayis ve giivenligin saglanmas; i¢in sorumlujugu iizerle-
rine almalarini gerekli kilmstir.

15 Ocak 1964’te toplanan ve uyusmazlifi ¢odziimlemeye yonelen,
Londra Konferans: bir sonuca varmadan dagimustir. Londra Konferan-
si’nda, Rum cemaati temsilcisi bagimsiz Kibris parolas: ile, Zurich ve
Londra Andlagmalarinda mevcut garantileri bir tarafa iterek Enosis’i ger-
ceklegtirmeye yonelen bir politika izlemigtir. Ttirkiye ve Kibris Tiirkleri
ise Zurich ve Londra Andlagmalarimn Tiirk cemétinin haklarim koruya-
madig1 bu sebeple Tiirklere fiili garantiler verilmesi, bunun da ancak Kib-
nis Tiirklerini bir araya getirecek bir federal yonetimle miimkiin olabile-
cefi goriislinii savanmuslardir.

Londra Konferansi'nin bir sonu¢ vermemesi karsilikli goriismelerle
meseleye bir ¢oziim yolu bulunamayacag: gercegini ortaya koymustur.

4 Mart 1964 tarihinde toplanan Giivenlik Konseyi, 8 maddelik bir ka-
rar almigtir. 26 Kararda, gerek ilgili devletlerden, gerek Tiirk ve Rum top-
lumlarindan barg, huzur ve giliveni bozacak hareketlerden kaginmalan is-
tenmekte ve barig giicii ile bir arabulucunun tayini ongériilmekte idi.

Ayrica Kibnis hiikiimetinden siddet ve kan dokiilmesini onleyecek her
tiirlii tedbiri almasi da istenmekte idi.

Karar metninde Kibris Hitkiimeti deyiminin kullanilmig olmasi, Rum
yonetiminin yasal Kibris Hitkiimeti olarak taninmasma vesile olmustur.

Giivenlik Konseyi 4 Mart 1964 Tarihli 186 Sayili Karar: ile Kibris’ta
yasal diizenin gii¢ kullanarak yikilmasin kinamamakta kalmams, “Kibris
Hiikiimeti” kelimesinin anlammi agiklamadan kullanarak diinyay: Kibris
Rum Yénetimini hiikiimet olarak muhatab almaya tegvik etmigtir. 62

16 4 Mart 1964 tarih ve 168 No’lu karann Tiirkge metni ve degerlendirilinesi igin Bkz.Nihat
Erim. Bildigim ve Gordiigiim Olciiler iginde Kibris, Ankara, s. 253 ve devamy. Halil lorahim Salit,
Cyprus, An Analysis og Cypriot Political Discord, New York, 1968, s. 141 ve devami.

16a Michael Stephen, Birlegmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin 186 ve 541 Sayili Kararlan ve
KKTC nin Tanimmmas: a.g.e., s. 312
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Tiirkiye, Kibris'ta kan dokiilmesini 6nlemek ve bir an 6nce ategkes du-
rumu saglamak amactyla bu karari olumiu karsilamustir.

Kararda, andlagmalara ve anayasaya aykirt olarak Tlrklerin haklarnmni
gasbetmis olan Kibris Rum ynetiminden bahsederken “Kibris Hiikiimeti”
deyiminin kullantlmig olmasi, vahim bir hata olmustur. Yalmz Rumlan
temsil eden bir yonetimi biitiin Kibris halkinin temsilcisi gibi gdrmek, bu-
giin de Kibris sorununun ¢ézimiinii giiclestiren en biiyiik engel olmaya de-
vam etmektedir.

Bu karar, bundan sonra gasp¢t Rum yonetiminin tim Kibrs'in mesru
hiikiimeti olarak taninmasina ve giiclenmesine sebep olmugtur, Glivenlik
Konseyi saldirgan, vahget ve cinayetlerin yapimcisy, tahrikgisi ve uygulayi-
cis1 Makarios yonetimini bu haksiz kararla miikdfatlandirmustur.

Gilvenlik Konseyinin 4 Mart 1964 tarihinde 186 Sayili Karar bir ¢ok
yonden sakincah ve olaylar: degerlendirmesi yoniinden de hatalidur.

a) Giuivenlik Konseyi, Kibris’ta yasal diizenin zor kullanifarak devril-
mesini kinamamigtir. Makarios yonetiminin gayrimegru islerini cezalandir-
mamisgtir.

b) Gayrimesru Kibris Rum Yo6netimini sanki megru Kibris Hiikiimetiy-
mis gibi gérmeye ve diinyaya da gdstermeye caligmugtir |7,

Hukuken hatal: ve yanlig olan bu karar, gayri mesru Rum ydnetimini
tamimakla, 1960 Andlagmalari ile kurulan Kibris Cumhuriyetini kuran dii-
zeni hige saymakta, bu diizenin megruluguna golge digtirmektedir.

Prof. Dr. Clement Dodd’a gore de “Kibris Rum Hiiklimetinin Kibris
Cumbhuriyetinin Hitkiimeti olarak taninmasinin ne ahlakf, ne da yasal daya-
nagt yoktur.”17a

Birlesmis Milletler Barig Giicli’niin Ada’ya gelmeye baglamasi, Kibris
Rumlannt kismen frenlemis ise de, Makarios, 4 Nisan 1964’de, Ziirich ve

17 Michael Stephen, The Cyprus Question, London, 1997, 5. 20 ve devam.

17a Clement Deodd, “ingiltere, Birlesmis Milletler ve Kibris Sorunu”, Kibris*in Diinii, Bugiinii,
ve Gelecege iligkin Vizyonu Konulu Uluslararas: Setapozyum Bildiri Kitabi, Lefkoge, Kuzey Kib-
ris Tiirk Cumhuriyeti, 2002, s, 341.
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Londra Antlasmalarinin ayrilmaz bir parcasi olan ittifak Andlasmasi fes-
hettigini iln etmigtir. Bu karara Yunanistan destek vermistir. Makarios’un
Kibnis’ta mecburi askerligi kabul etmesi silahlanmaya yonelmesi, Tiirki-
ye'nin Kibris’a miidahale kararini kesinlestirmistir. 7 Haziran 1964 tarihin-
de plinlanan hareket, ABD Bagkan: Johnson’un 5 Haziran 1964 tarihli
mektubu ile 6nlenmistir.

Bagkan Johnson’un mektubu agir ve sert ifadeler icermekte, Ttirki-
ye'yi insani amacla ve Ziirich ve Londra Andlagmalarina dayanan megsru
miidahale kararindan vazgecirmekte idi.

Bagbakan Ismet Indnii, Johnson’un mektubuna 13 Haziran 1964’ de ce-
vap vermistir. Aradaki anlasmazlik Bagkan Johnson'un Indnil'yli Was-
hington’a davet etmesi ve karsilikh goelismelerle ¢oziimlemeye ¢aligmistir.

Amerika’nin eski Digisleri Bakanlarindan Dean Acheson Kibris mese-
lesine bir ¢oziim bulmak icin arabuluculuk faaliyetine 10 Temmuz [964°de
Cenevre’de baslamisgtir.

Cenevre goriigmeleri devam ederken, Kibris’ta yeni bir kriz bag goster-
mistir.

Kibnisli Rumlar, 1964 yilinda da Erenkdy ve Mansura’ya saldirmislar-
dir Kibnis’ta barigt saglamakla gérevli bang giicii saldiriyr dnleme giicii ol-

madifim agik¢a gstermis, saldirnyr onlemek amacr ile Tiirk jetleri 8 ve 9
Agustos 1964 giinleri Rum mevzilerini bombalamiglardir.

Kasim 1907 de Kibris’ta yeni bir tedhig ve saldir1 harekati olmustur.
Birlesmis Milletler Barig Giicii’niin gozleri 6niinde, tipki 1964’te Eren-
koy'de oldugu gibi Yunan Alay: subaylar1 ve askerlerinin de katilmas ile
Fokaci Grivas, agir silahlarla donatilmig 5000 - 6000 kisilik bir kuvvetle
Onemli stratejik bir mevzi olan Gegitkale ve Bogazici kdylerine saldirmig-
tir. Bu vahsi saldir sonunda, her iki koy de Eokacilar tarafindan iggal edil-
mistir. Bu carpigmalarda 30 Tiirk miicahidi sehit olmug, koy halk: ise bag-
ka bir kdye sifinmaya mecbur olmusgtur.
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1963 - 1964 bunaliminda vatansiz ve devletsiz bir halk durumuna dii-
sen Kibrishi Tiirkler, bunalimi izleyen ekonomik ablukadan kendilerini kur-
tarmak icin tegkildtlandilar.

Once Kibris Cumhuriyeti Bagkan vekili, ii¢ Tiirk kabine iiyesi ve Ktb-
sl Tiirk Temsilciler Meclisi iiyeleri, lilkenin yonetimini saglamak icin
Genel Komiteyi kurdular.

Grivas’mn Kibrish Tiirklerin yerlesme bolgelerine saldiris: iizerine Kib-
nish Tiirk liderleri daha etkili idari bir mekanizmaya ihtiya¢ duydular. 28
Kasmm 1967 de Gegici Kibris Tiirk Yonetimi kuruldu.

Gegici Kibris Tiirk Yonetiminin kurulmasi ile iki toplumun birbirinden
ayrilmalan tamamlannmug oldu.

Makarios idaresinin yarattif1 fiili dorumlarin hukuka aykiri oldugunu
belirtmek ve bu fiili durumlarin ortadan kaldirilmas: olanaginin bulunma-
masi ve Tiirk toplumunun esit hak sahibi oldugu Ada’min idaresine katila-
mamas! sebebi ile kamu hizmetlerinin goriilmesi geregi Tiirk Toplumu
tegkilatlanmaya mecbur birakilmigtir. Yonetim bakimindan ortada bir bog-
luk, kamu hizmetleri bakimindan da eksiklik ve yokluk séz konusu olmus-
tur. Gegici Tiirk Yonetimin ilim ve bu yOnetimin tabi olacagi esaslar: be-
lirleyen 19 maddelik bir Anayasa gecici yonetimin dayanacagr hukuk?
esaslart belirlemigtir 18,

1967 bunalimindan sonra Kibns sorununa barigg: usullerle bir ¢oziim
getirilmesi yolundaki ¢aligmalar, Birlesmig Milletler Genel Sekreterinin
girisimleri sonucunda Haziran 1968’de baglamigtir!®.

24 Haziran 1968’de baglayan ve 8 Haziran 1972 tarihinden itibaren ge-
nigletilmis toplum1araras: goriigmeler biciminde 1974 Temmuzuna kadar
devam eden goriigmelerin amaci, Zurich Andlagmasi’nin uygulamada

18 Sevin Toluner, Kibris Uyugmazhi ve Milletlerarasy Hukuk, Istanbul, 1977, 5. 24]-242,
19 Fahir H, Armaoglu, 20. Yiizyl Siyasi Tarihi (1914-1990). C. 1. (1914 - 1980). Tiirkiye Is
Bankass, Ankara. 1991, s. 794-800.
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uyugmazhik yaratmig olan esaslarin tespiti ve bu esaslari degistirilmesi ko-
nusunda bir anlagmaya varilmasi idi.

Biittin bu gortismelerden ¢ikan sonug, Kibris Rum tarafinin iiniter dev-
let teziyle, Tiirk toplumunu mahallf muhtariyet teziyle azinlik statiisii i¢in-
de degerlendirmis olmasidir.

Kibris Tiirk toplumunun tezi ise, 1960 Andlagmalan diizeninde 6ngd-
riilen iki toplumun esitligi ve ortaklif esasina dayali dengenin koruntmasr,
1960 Andlagmalan ile taninmis haklardan 6diin vermek degil, Tiik toplu-
munun millf bir toplum olarak varhigim ve ortaklik haklanm koruyacak ve
giivenlifini saglayacak bir diizenin saglanmasidir.

Stirtimecemede kalan genigletilmis toplumlararast goriismeler 1974 yi-
lina kadar devam etmis, silah zoru ile bir sonuca varmanmn gligliigii, hatta
imkénsizhigr Makarios yonetiminin, Kibris Tiirklerini ekonomik bakimdan
da abluka altinda bulundurmaya yoneltmigtir.

Boylece 1974 Temmuz aymna gelinmis, Kibris Rum ydnetimi bir tiirlii
uzlagmaya yanagmarnig, buna karsilik her firsatta Kibris’in Yunanistan’a
katilmast ¢arelerini aranugtir.

D- Kibris’a Yonan Askeri Cuntasinin Miidahalesi ve
Kibris Birinci ve Ikinci Barig Harekat

NATO Bakanlar Konsevi’nin 1974 Ottawa konferansiun toplantisin-
dan heniiz bir aylik bir siire bile gecmeden, Yunan askert rejiminin Kib-
ns’taki temsilcileri harekete gecerek Makarios’u devirdigi gibi Tiirklere
kargr da eylemlere bagvurmusglardur.

Olay 15 Temmuz 1974’te cereyan eylemis, Rum Milli Muhafizlari, Yu-
nan subaylarinn emrinde harekata gegerek Makarios’u devirmiglerdir. Bu
olay agtkea bir Yunan miidahalesidir. Béylece Ada’daki anayasal diizen yi-
kilmig gayrimesru bir askeri yonetim kurulmugtur. Tiirkiye bunu anlagma-
larin ve garantilerin ihlali saymrstar.
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19 Temmuz 1974’te toplanan Giivenlik Konseyinde Makarios, Eoka
B’yi terorist bir 6rgiit olarak niteleyerek Yunanistan’in Kibris’ta darbe yap- ' !
tirarak adayi iggale yeltendigini vurgulamigtir.

Makarios’a gore, “Darbe, Yunanistan’daki askeri rejim tarafindan *
planlanmig ve Rum Milli Muhafiz Ordusu yénetimindeki Yunanli subaylar 1
tarafindan gerceklestirilmigtir.

Yunan askerl rejimi Kibris’m bagimsizlifini acimasizca katletmigtir.
Kibris halkimn demokratik haklarim ve bagimsizligl ile egemenligini ¢ine-
yerek, kendi diktatorlik sistemini Kibris’a yaymastir,”

“Darbe, digarida yapilan ¢ok agik bir iggal olayidir ve agikar bir sekil-
de Kibris’in , bagimsiziigs ile egemenlifini ¢inemistir.””20

Tiirk Hiikiimetinin goriisii hemen o giin, Ankara’da bulunan Ingiliz ve
ABD’nin yetkililerine bildirilmis, bunu Ada’da fiili bir Yunan miidahale-
sinden bagka bir ey olmadig1, Turkiye’nin bunu kabul edemeyecegi kesin-
likle agiklanmugtur.

Ingiltere bu durumda fiili iktidara gelen darbecileri tanimiyor, Ada’da
Anayasa diizeninin thlal edildigini kabul ediyordu. ABD ise Yunanlilan
acikea kinamamakla beraber, Kibris'ta Anayasal diizenin bozulduguna, sta-
titkonun degistigini itirafla bu durumu kabul etmeyecegini agikliyordu.
Moskova ise Yunan Juntasini suglayarak, Kibris olup bittisini reddediyor-
du.

Tiirkiye 16 Temmuz 1974’de, Ingiltere’ye bir nota vererek Kibris’taki

gayrimesru darbenin sonuglarinin ortadan kaldiriimasim ve Apayasal diize-
nin iadesi i¢in iki garantér devletin isbirligi yapmasim teklif etmistir. ingil-
tere buna yanagmamigtir,

Aynui giin, Tiirk Hilkimeti, Birlesmig Milletler Genel Sekreteri ile NA- i
TO Genel Sekreterine Tiirkiye'nin hakls goriigiinii agiklayan mesajlar gén-
dermistir.

20 Sabahattin Ismail, 150 Seruda Kibris Sorunu, a.g.e., s. 125-126.
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Zurich ve Londra Andlagmalar: ile 16 Afustos 1960 Lefkose Andlas-
malar1 geregi Garanti Andlagmasimin dordiincli maddesine uyarak Tiirk
Hiikiimetinin Ingiltere Hiikiimeti ile istigare teklifi olumlu kargilanmig ve
bu amacla Bagbakan Biilent Ecevit temaslar yapmak tizere Londra’ya ha-
reket etmistir,

17 Temmuz 1974 Londra’da [ngiltere Bagbakam H. Wilson ve Disisle-
ri Bakam Callaghan’la yapilan miizakereler olumlu sonug vermemis, Ingil-
tere ortak miidahaleyi kendi yoniinden sakincali bulmugtur, Tiirkiye barig-
¢1 yollardan ¢6ziim bulunacagin: timit etmekle beraber Kibris Cumhuriye-
tinin bagumsizliginin, toprak biitlinligiiniin ve glivenlifinin yeniden tesisi
ve korunmast igin Garanti Andlagmasinin dérdiincli maddesinin ikincei fik-
rast hitkkmiine de uygun olarak harekete gegmede kararh oldugunu goster-
mistir. Yunan Hiikiimeti, ABD Temsileisi Sisco’nun da aracilifs ile yapilan
son ¢agriya uymamig ve Kibris’in bagimsizhiginin iadesi i¢in gerekeni yap-
mayacagint acikca ifade etmistir.

Tiirk Hitkiimeti, demokratik rejimin geregi ve onun sagladif gligle, bir
taraftan TBMM ni toplantiya ¢agirirken, difer taraftan da siyasi parti lider-
lerinin Kibris’la ilgili politik tutumu igin de tam muvafakatini almigtir.

Tiirkiye nin Kibris politikasi iktidar1 ve muhalefeti ile biitiin siyasi par-
tilerin tam bir igbirligi ve oybirligi ile bagariya ulagmus, milletge izlenmig
bir politikanin sonucu olmugtur. TBMM’nin 20 Temmuz 1974 tarihli top-
lantisinda Hiiklimete yetki verilmesinin oybirligi ile saglanmasi, Tiirki-
ye'de Kibris'la ilgili milll bir politikanin izlendifini géstermektedir. Aym
konu Sayin Cumhurbagkani Amiral Fahri Korutiitk’iin-de 21 Temmuz
1974 tarihli agiklamasinda yer almigtir. Daha sonra da Sayin Cumhurbasg-
kani 2 Agustos 1974 tarihinde Kibris olaylar dolayisiyla Tiirk Milletine
yolladif1 mesajinda Tiirk Milletinin gosterdigi birlik ve befaberligri agikla-
yarak “son olaylar, Tiirk Milletini, basta siyast partiler olmak {izere biitiin
kamu ve Ozel sektor kuruluglarinin, bu hayati davada kenetlenerek, Kurtu-
lus Savag1 sonunda Cumhuriyet idaresine gegtigi yillarda oldugu gibi mil-
11 davalarda biitiinlesmek, maziden gelen manevi degerlerinin kudretini
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diinyaya gostermek imkénini vermek bakimindan, bizim igin ¢ok degerli
olmugtur” demistir.

Amerika Dis Tgler Yardimcis1 Sisco'nun Atina ve Ankara temaslari bir
sonug vermemistir. Yunan Cuntasi, Ada’dan Yunan subaylarinn ¢ikarilma-
st ve Sampson yonetimi yerine mesru yonetimin ig bagina getirilmesi tek-
lifini reddetmistir. 20 Temmuz 1974 Cumartesi sabahi Tiirk ordusu Garan-
ti Andlagmasimin kendisine yiikledigi gorevi yerine getirmek iizere Kibris’a
asker ¢ikarmugtir. Hiikiimetin 20 Temmuz 1974 tarihli bildirisi, Kibris’a ya-
pilan hakl miidahalenin nedenlerini ortaya koymaktadir. Bu bildirinin dik-
kati geken Gnemli noktalar sunlardir:

1- Kabris'ta bulunan Yunan Alayi ile anayasa dig1 bir kurulus olan Rum
Milli Muhafiz Kuvvetlerini kontrol altinda bulunduran Yunanl Subaylarin
idaresinde Kibris’ta bir hiikiimet darbesi yapiloustir. Hiikiimet darbesini ya-
pan kuvvetler dogrudan dogruya dis devlete (Yunanistan’a) baglt askeri
giiclerdir.

2- Yapilan asker] darbe ile Kibris’in bagimsizlig ve iilke biitiinltigii teh-
likeye diigmiigtiir. ”

3- Ada’da vukuu bulan olaylardan sonra 1960 tarihli Garanti Andlag-
masimin ongordiigl sekilde garantor devietlerden biri olan Tiirkiye yaptig
istisarelerden ve girigtigi gayretlerden bir sonu¢ alamadifindan, Kibris'in
bagimsiz bir devlet olarak yagamasini saglamak ve iilkenin biitinlugii ile
Tiirk Cemaatinin can ve mal giivenligini korumak i¢in Garanti Andlagma-
smin 4 iincti maddesinin 2 nci fikrasindan dogan vecibelerini yerine getir-
meye karar vermistir.

4- Bu bang harekatinin amact, Kibris Cumhuriyetinin varhgma ve tiim
Kibris halkinin haklarma yonelik tehlikeyi bertaraf etmek ve Kibris’in ba-
gimsizligim, toprak blitiinliiglini, giivenligini ve Anayasanin temel madde-
leriyle ihdas edilen diizeni yeniden kurtarmaktir.

K7 ns’a yapilan askeriimiidahalenin hukuki dayanagi, Garanti Andlag-
=eli maddesinin ikinei fikrasindaki hiiktimdir, Ayrica bu miida-
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halenin insani olan bir yonii de vardir. Zurich ve Londra Andlagmalar: ve
daha sonra Lefkoge’de imzalanan ve aym giin yiiriirliige giren Andlagma-
lar Kibns'ta huzur ve diizeni saglayamamg, Kibns’ta Tirk toplumunun
haklari Andlasmalarin daha miirekkebi kurumadan ihlal edilmis, ¢ignen-
mig, hice sayilmistir. Devamli katliam olaylar: ise Kibris’a insan1 amaglarla
insan haklarini korumak amaciyla da miidahale yapilmasim gerekli kitmus-
tir. Hig bir andlagma hiikmiine dayanmasa bile Kibris’a yapilan miidahale
tarihte rnekleri goriildiigii tizere insani ve mesru bir harekettir.

Izzettin Dogan’a gore, “Tiirkiye’nin, Sampson olaymdan sonra 20
Temmuz 1974’de, Kibris’a miidahalesi milletleraras: andlagmalardan do-
gan bir zorunluluktur, Tiirkiye'nin hedefi ve niteligi boyle bir olay kargi-
sinda miidahale etmek ya da etmemek hususunda takdir yetkisi yoktur.
Olaymn Enosis yahut Enosis’e tegvik niteligi tagidii, yahut meveut nizami
tehdit ya da tehdit edebilecegini miisahade ya da tespit ettigi anda, Tirki-
ye, andlagmalarla yiiklendigi miidahale etme gorevini yerine getirmekle
miikellef bulunmakta idi.”?!

Izzettin Dogan’a gore, “Garanti Andlagmasimn 4. maddesi bizce Bir-
lesmig Milletler Sarti’nin 51 ve 52 maddelerinin milletler arasi alandaki
uygulama bicimlerinden bir tanesidir. Binaenaleyh, Garanti Andlagmasi
aktedilirken Kibris Tiirk ve Rum toplumlar ile Tiirkiye, Yunanistan ve In-
giltere arasinda kurulan ve barisin saglanmasini ve bozulmasini 6nlemeyi
amaglayan ve andlagmalarla kurulan hukuki diizenin teminati ve ayrilmaz
bir unsuru olmak lizere vazedilmis bulunan Garanti Andlagmasinin 4. mad-
desinin Birlegsmis Milletler sartiun hitkiimlerine aykiriligi ileri stiriile-
mez’.'22

Makarios, 15 Temmuz 1974 darbesinden sonra, Kibris’tan ayrlnngtir.
19. 7. 1974 tarihinde Giivenlik Konseyi'nde yaptig1 konugmada, 15 Tem-
muz darbesini bir istila olarak nitelendirmistir.

21 izzettin Dogan, a.g.m,, s. 181-182.
22 {zzettin Dogan, a.g.m., s. 183,
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“Darbe Kibris Rumlarinin i¢ meselesi degildir. A¢iktir ki darbe digtan
yapilmig bir miidahaledir. Kibris’in bagimsizlik ve egemenligi ihlal edilmisg-
tir ve hem Tiirk, hem de Rumlara aci verecekiir.”23

Kibris Bang Harekati'min degerlendiritmesi bakimindan Atina Yarg-
tayin (Court of Appeals) Karar No: 2658/79, 21 Mart 1979 tarihli karari
bilyiik onem arzetmektedir:

“Ziirich ve Londra Andlagmasma gore, Kibris’a yapilan Tiirk askeri
miidahalesi yasaldir. Tiirkiye, yiikiimliiliiklerini yerine getirme hakk: olan
garantr devletlerden biridir. Esas miicrimler, darbeyi hazirlayan ve icra
eden ve bu suretle de bu miidahalenin kosullarin hazirlayan Yunan subay-
laridir.” 24

Kibris Barig Harekatt 20 Temmuz 1974 sabaht erken saatte baslamistr.
22 Temmuz 1974 saat 17’ye kadar devam etmistir. Tam bir bagar ile so-
nuglanan Kibris Barig Harekat bir gok yonden ozellikler arzetmektedir.

Oncelikle Kibris Baris Harekat: asker? bakimdan tam bir baskin hareka-
tdir. Diigman g¢ikartma yapacafimz yeri kestirememigtir. Magosa ve
Omorfo’ya ¢ikartma harekat: hazirliklarina karss tedbir almusti. Diisman ha-
vadan paraglitle ve helikopterle inecegimizi tahmin etmemistir. Lefko-
se’nin kuzeyine Begparmak Daglan ile Lefkose arasindaki diizlii§e hava-
dan iki tabur indirilerek karada bagari saglanmugtir.

20 Temmuz 1974 sabahi saat 6'da Girne’nin batisinda denizden yapilan
harekatla karaya ¢ikarma saglanmig, 21 Temmuz 1974 68le tizeri Begpar-
mak Daglar1 asilarak, bogaz temizlenmis, hakim tepeler ele gecirilmis, Gii-
neydeki ve Kuzeydeki birliklerimiz birlegmiglerdir. Harekat daha dnce ha-
zirlanan plina tamamen uygun olarak gergeklestirilmistir. Birinci Barg
Harekatinin en bagta gelen 6zelligi tipik bir anfibik harekat olmas: yani ka-
ra, deniz ve hava kuvvetlerinin tam bir igbirligi ile sonug almig olmasidir.

23 Sabahattin Ismail, Kibris Barig Harckahmn Nedenleri, Gelisimi ve Sonuclar, Kastas Ya-
yinlars, istanbul, 1988, s. 125.

24 Pierre Oberling, a.g.e., s. 138, Sabahattin Ismail, 150 Soruda Kibris Soruna, 1998, istanbul,
s 151,
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Tiirk Sildhli Kuvvetlerinin, denizagir1 bir adaya indirme ve ¢ikarmayi
bu kadar kisa bir zamanda ve tam bir zaferle sonuglandirmasi diinyanin én-
ce hayretine mucip olmusg, sonra da hayranhigini kazanmigtir.

Bir Alman gazetesinde asker? uzman Adelbert Weinstein, Kibris Barig
Harekétim askeri bakimdan style degerlendirmigtir:

“Tiirk Birliklerinin Kibris’a yaptiklar: ¢ikartma harekati, askerl yonden
biiyiik bir bagar1 6lmu§tur. Tiirk Silahli Kuvvetlerinin zaferi, Alman kamu-
oyunu gagirtmigtir. Tiirk askeri cesurdur, Anavatanim sever ve onun igin ge-
rekirse ¢ekinmeden camini feda eder. Kore’de yapilan savasta, Tiirk Tuga-
yirun, Amerikan birliklerini bir ¢ok kez tehlikeli duromlardan dahiyane bir
sekilde kurtarmasim kimse heniiz unutmamusgtir.”

Kibris’ta bu olaylar cereyan ederken, Giivenlik Konseyi de toplanip
ateskes ¢agrisinda bulunmustur. Tiirk askeri birlikleri bu ¢agriya uymustur.
Uyusmazligm barigci yollarla ¢oziimlenmesi icin Cenevre’de toplanan
konferans gii¢ dahi olsa tnce bir sonuca varmus, Tiirkiye, Ingiltere ve Yu-
nanistan arasinda imzalanan (Protokol) ateskesi izleyen dénemde yeni du-
ruma uyma zorunlugunu ortaya koymusgtur.

Bagbakan Biilent Ecevit, 20 temmuz 1974’te Cenevre gériigmeleri si-
rasinda, yaptifh aciklamalarla, Kibris sorununun degerlendirmesinde Tiirk
goriigline aciklik getirmigtir.

“Hig¢ kimse Kibris sorunu goriisiiliirken, Kibris’ta hig bir sey olmamis
gibi, hi¢ bir sey degigmemis gibi dlsiinemez, konusamaz. 20 Temmuz
1974 sabahindan bu yana Kibris'ta ¢ok sey degismistir. Bu gergek, herkes
tarafindan gercekei bir sekilde gdzoniinde tutulmadikca Kibris sorununa
anlagma yoluyla ¢dziim bulunamaz.”?5 Birinci Cenevre goriigmelerinde
Kibns'ta kurulan Ozel Tiirk Y6netimi taninmms, Tiirk Silahh Kuvvetlerinin
Kibnis'ta varlifi kabul edilmigtir.

30 Temmuz 1974 aksamt sona eren Cenevre Konferansi, Tiirkiye nin
isteklerinin bilyiik bir kisminin kabul edilmesiyle ve bir Protokol imza edil-

25 Keesing's, 1974 vol. XX. 5. 26709 Sevim Toluner tarafindan zikrediimistir. a.o» « 297
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mesiyle sonu¢lanmigtir. Tiirkiye Barig Harekati’nin hukuki temellerini bu
protokolla pekistirmis ve Kibris'm yeni statiistintin kurulmasina dogru bir
adim daha atilmugtir.

Imzalanan Protokol salt bir ateskes anlasmasi olarak nitelendirilemez.
Kibris Cumhuriyetinin anayasal diizenine iligkin hiikkiimleriyle ve gelecege
doniik izlenecek yolu ¢izmekle de Kibris’in gelecekteki statlisiiniin temel
taglarini ortaya koymaktadir26.

30 Temmuz 1974 Cenevre Protokolili, 16 Agustos 1960 Lefkose And-
lagmalaruu tasvip ve teyit etmekle, bu andlagmalarin mesrulugunu kabul
etmekte ve yiirtirliigiinti ngdérmektedir.

~ Protokolun 1 nci maddesinde 6ngériilen hitkme gore de, Tiirkiye’nin
Garantor devlet olarak haklilif: resmen ve hukuken tescil edilmig bulun-
maktadir.

Cenevre Protokolti’nde énemli bir diger hiikéim de, Kibris Cumhuriye-
tinde fiiliyatta Ttirk ve Rum olmak Uzere iki muhtar idarenin mevcut bu-
lundugunun taraflarca kabul edilmesidir2?.

Cenevre Protokolii’niin Rumlar tarafindan uygulanmamasi, Ikinci Ce-
nevre goriismelerinin sonugsuz kalmasi, 14 Agustos 1974 Ikinci Kibris Ba-
ris Harekati’n1 zorunlu kilmigtir. Bagart ile sonuglanan Ikinci Barig Hareka-
t1'nin tamamlanmasindan sonra ¢dziimlenmesi ivedilik arzeden en dnemli
sorun savag esiri, yasaklar ve gbecmenlerin istedikleri bélgeye aktarilmala-
r idi. Birinci Barig Harekat: gibi ikinci Bang Harekati da Tiirkiye’de dig
politika alaninda, siyasi partiler arasinda millf birlik ve beraberligi goster-
mesi bakimindan biiyiik 6nem ve deger arzetmistir.

ikinci Barig Harekat: ile Tiirklerin yerlesim alanlar: daha agikga belir-
lenmis, ilerde ildn edilecek Kuzey Kibrs Tiirk Devleti’nin stmrlars agad
yukar: gizilmigtir.

26 Murat Sarica, Erdogan Tezis, Ozer Eskiyurt, Kibrts Sorunu, {stanbul, 1975, 5. 200.
27 Murat Sarica, Brdogan Tezig, Ozer Eskiyurt, Kibris Sorunu, s. 204-205.
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Kibris Bvang Harekétinin en 6nemli sonuclarindan biri de Niifus Miiba-
delesi Anlagmass’dir.

Kibrish Tiirkler bir biitiin olarak Kuzey’de toplanmuislar, sinirlar belir-
lenmis ve kurulacak devletin fiziki unsurunu olugturan iilke (vatan) ortaya
cikmustir.

Niifus miibadelesi anlagmas: Viyana’da yapilan toplumlararast goriis-
melerin 3 ncii turunda, 31 Temmuz - 2 Agustos 1975 tarihleri arasinda im-
zalanmustir. a) Gilineyde yasayan biitiin Tiirklerin Kuzeye gecmelerine izin
verilecektir. Bu islem Birlegmig Milletler yardimi ile yapilacak ve 1975 yi-
limin Eyliil ay1 sonundan énce sonuglandirtlacaktir. b) Kuzeyde olup da Gii-
neye gecmek isteyen Rumlar BM araciligi ile gegebilecektir.

Niifus aktarmasi ile Giineyde esir olarak tutulan Tilrklerin 6zglr bél-
geye geemesi saglanmug ve iki toplumlu, iki kesimbi federal bir yapuun
olugturulmas1 miimkiin olmugturs,

E- Kibris Barig Harekatmn Sonuglar: ve Kibris Tiirk Federe

Devleti??

Kibris Otonom Tiirk Y6netimi, Kibris Barig Harekatindan sonra ortaya
¢ikan yeni durumun gergeklere uyan fiili durumun, hukuki durum olmasi
i¢in, toplumda huzur ve gliveni saglamak ve toplumun diizene, diizenli bir
statiiye kavusmasini saglamak igin, 13 Subat 1975 tarthinde Kibris Tiirk
Federe Devletini ildn etmiglerdir.

Bu karar, Kibris’ta yasayan Tiirklerin kendi kaderlerini kendilerinin ta-
yin etmesi prensibinin tabif bir sonucu ve hakli bir uygulamas: olmustur.

Kibris Cumhuriyeti Anayasasinm Rumlar tarafindan ihlali ve uygulan-
mamasi 1967 olaylarindan sonra Tiirk Toplumuna Gegici Tiirk Y6netimi
ilan1 sonucunu dogurmugtur. Gegici Tiirk Yonetimi bu tarihten itibaren

28 Sabahattin ismail, 150 Soruda Kibris Sorunu, s. 158-159,
29 Hamza Eroglu, Kibris Tiirk Federe Devieti, Kurulusu, Anayasasi ve Bagimsizhigy, Anka-
ra, 1976.
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Makarios yonetiminden bagimsiz olarak devlet yetkilerini kullanmaktachr.
Barig Harekati ile Gegici Tiirk Yonetimi, Kibris Otonom Tiirk Yénetimi adi-
n1 almuster. Kibris Tiirk Federe Devletinin kurulusu, Otonom Tick Yoneti-
minin hukuk? bir nitelige kavugmasidir, Kibris Tiirk Federe Devleti Anaya-
sasint hazirlayarak kurulusunu ve diizenini anayasa kurallarina baglamistir.

13 Subat 1975 tarihinde kurulusu ildn edilen Kibris Tiirk Federe Dev-
leti, yasama gorevi goren 50 iiyeli bir kurucu Meclisi olugturarak, Anaya-
sasint hazirlamgtir. 8 Haziran 1975 tarihinde halk oylamasina sunulan ve
gecerli oylann salt gogunlugunu saglayan Kibris Tiirk Federe Devleti Ana-
yasasi 17 Haziran 1975 tarihli Kibris Tiirk Federe Devleti Resmi Gazete-
sinde yayinlanarak da yliriiclige girmistir.

Kibris Tiirk Federe Devletinin kurulugu tarihi agamadan gecerek sonu-
ca ulagmstir. 16 Afustos 1960 Lefkoge Andlagmalarinda ve Kibris Cum-
huriyeti Anayasasinda, Ttirk toplumuna (Cemaatine) taninan yetkiler, yasa-
ma, yargl ve yiiriitme alanlarinda taninan bu yetkiler bir idariimuhtariyete
ulagmug degildi. Milletler arast andlagmalar ve Anayasa Tiirk toplumuna,
idarf otonomiden ¢ok daha &tede devlet yetkileri kullanma hakkini tantyor-
du. Ancak Tiirk toplumunun yerlestigi cografi sinirlar belirli degildi. 1963
olaylarmdan sonra oncelikle Lefkose’de “Yegilhat”tin sinir olarak saptan-
mast ile Tiirk toplumu ile Rum toplumu arasinda smurlar da belli olmaya
baglamustir. Kibris Barig Harekatindan sonra da cografi sorunlar agikea or-
taya konmugtur. 16 Agustos 1960 Letkose Andlasmalarinda fonksiyonel
federalizm tipi olarak dogan Kibris Cumhuriyeti bu defa sinirlarin ve yetki-
terin belirlenmesi ile cografi federalizme kavugmusgtur.

Kibrs Tiirk Federe Devleti Anayasasi bir baglangi¢ ve 139 maddeden
olugmaktadir. Kibns Ttirk Federe Devletinin Anayasasimin Anayasa metni-
ne dahil olan baglangic kisminda Devletin kurulug nedeni ile biclikte, Ana-
yasann dayandigi temel goriis ve ilkelere yer verilmektedir. Anayasanin

30 Turhan Feyzioglu’nun demeci, Milliyet 14 Subat [975.
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keza basglangi¢ kisminin Inci paragrafinda Kibris Tiirk Toplumunun Biiytik
Tiirk Ulusunun ayrilmaz bir parcas: oldugu ifade edilmektedir.

Keza Baglangig Kisminda Kibris Tiirk Federe Devletinin kurulus ama-
ci belirtilmekte ve “kendi devlet sinirlan i¢inde tam bir giivenlikte yasama-
st saglamak, insan hak ve dzgirliiklerini, sosyal adaleti, kisilerin ve top-
lumun huzur ve refahini, demokratik, 1aik ve sosyal hukuk devletini ger-
geklestirmek oldugu dile getirilmektedir.

Anayasada, Kibnis Tiirk Federe Devletinin yetkilerini uyguladift alan
Kibris Tiirk Federe Devleti'nin yurdu sayilmaktadir. Federe Devletin Ana-
yasasl, Federal Devletin yetkilerini genel ve Gzel olarak Ongdrmediginden
Federal Devletin yetkileri, her iki toplum tarafindan anlagarak diizenlene-
cek, Federal Devletin Anayasastinda yer alacaktur.

Federe Devletin Anayasasinda temel hak ve ozgiirliikler, en genis ve
anlamli gekilde yer alnug bulunmaktadir. Demokrasi en garantili sekilde bu
Anayasa ile nygulama alam bulmaktadir,

Federe Devletin yasama yetkileri, beg y1l i¢in genel oyla secilen mil-
letvekillerinden olugan Kibns Tiirk Federe Devletine aittir. Kibris Tiirk Fe-
dere Devletinin yiiriitme gorev ve yetkisi Devlet Bagkani ve Bakanlar Ku-
rulu tarafindan yerine getirilmekte ve kullanilmaktadir, Yarg: yetkisi ise,
bagimsiz mahkemelerce kullanilmaktadir.

Kibris Tiirk Federe Devleti Anayasasiin bir diger dzellii de, T.C.
Anayasasinda oldugu gibi, devletin niteliklerini belirtirken demokrasi, sos-
yal adalet, hukukun stiinliigiinii ilkelerine yer vermesi, ldik ve sosyal hu-
kuk devletini benimsemis olmasidir.

Devletin ve toplumun birligini ve biitiinliiglinti temsil eden Kibris Tiirk
Federe Devleti Bagkani ile milletvekillerinin gorevlerine baglarken, “Ata-
tiirk ilkelerine” de saygi gostereceklerine dair and igmeleri ve sz verme-
leri yasama ve yirlitme organlarinin agik¢a Atatiirk’e ve onun insanlifa
191k tutan fikir ve idealine baghligim belirtmektedir.

Kibns Tiirk Federe Devletinin Anayasasinun bir difer ozelligi de, Ana-
vatamn, Kibns Tiirk Toplumu tizerinde dogal, tarihsel ve yasal garantorlitk
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hakkimnin bulunduguna dair bir hitkmiin Anayasanin Baglangi¢ kisminda yer
* almis olmasidir.

Kibris Barig Harektinin yasal dayanagi, Garanti Andlasmasimn 4 nci
maddesinin 2 nci fikrasidir. Bu Andlagma ortadan katksa dahi, Kibris Tiirk
Federe Devleti Anayasasi, Anavatanin yasal garantdriiik hakkim bir kamu
hukuku kurali haline getirmektedir. Ayrica Anayasa bu garantorliigii tarih-
sel nedenlere ve dogal hukuka dayandirmaktadir. Boyle bir hilkmiin Kibris
Tiirk Federe Devleti Anayasasinda yer alig1, Kibris Tiirk toplumuna giiven
verdigi kadar, Kibris Tiirk Toplumunun haklarini yok etmeye yénelen mii-
tecavize karg: da cesaret. Kirict bir kamu hukuku kuralidir.

Kibris Tiirk Federe Devleti Anayasasi, insan hak ve dzgiirliiklerini, sos-
yal adaleti, kigilerin ve toplumun huzur ve refahini, demokratik, ldik ve
sosyal hukuk devletini gerceklestirmeye ¢ahigan, kendi Devlet sinirlan igin-
de tam bir giivenlikle yasamak isteyen Kibris Tiirk Toplumunun azim ve
iradesini belgeleyen bir hukuki vesikadir, bir senettir.

Kibris Tiirk Federe Devletinin ilin1, Ada’nin bagimsizhig) igin bir garan-
ti tegkil etmistir.

Kibris Tiirk Federe Devletinin kurulusu ve ilani Atina’da sok etkisi
yaprmustir. Yunanistan Hiikiimeti, Kibris Tiirk Federe Devietinin kurulmasi-
n1 kinamig, “Helenizmin ¢ikarlarini savunma hakkin mahfuz tuttugunu” di-
le getirmigtir.3!

Kibris Tiirk Federe Devletinin ildm, Sovyet Rusya, ABD ve Yugoslav-
ya’da olumlu karsilanmamustir. ingiltere’de ise basin cografi bolinmenin
kagimilmaz oldagunu ifade etmistir. Liberal egilimli Ingiliz Guardian Ga-
zetesi “beraber yagamak istemeyen iki toplurnu zorla birlikte yagatmaya
calismak, yarardan ¢ok zarar getirecektir. Bu bakimdan cografi bir béliin-
me kaginilmazdir ve Rumlar, yeni bir ¢atisma tehlikesi alevlenmeden 6nce,
bu gergegi géimek zorundadir” diye agiklamada bulunmustur.32

31 Milliyet, (4 Subat [975.
32 Milliyet, 15 Subat 1975.
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Mubhafazakir, “Daily Telegraph™ Gazetesi de olayi, Kibrisht Tiirklerin
on yildan beri hakiari olan paylart alamamalarina kars: bir tepki olarak yo-
rumlamigtir.?3

Fransiz Le Figaro Gazetesi duromu gergekei acidan gdrebilmekte ve
politik degerlendirmeyi de su sekilde yapmaktadir:

“Kibris’in Kuzey bolgesinde Federe bir Tiirk yonetiminin resmen ku-
rulacagint Rauf Denktas gecen yildan bu yana en az i¢ defa tekrarlamusts.
Kibris'ta Federe Tiirk Cumhuriyetinin il&ninin bugiine kadar gecikmig ol-
masinin nedeni siyasi krizden 6tiirii bir tiirld teskil edilemeyen Ankara Hii-

A

kiimeti’'nin kararsizlifina baglanmalidir, yoksa bu “ildn” ¢ok daha once bir
tarihte ortaya ¢ikabilirdi. Bu olugumun bugiin asikar olmas: iizerine Kibris
Otonom Tiirk Yonetimi artik Federe bir Devlet sekline doniismiis bulun-
maktadir. Ancak, Denktag’in belirttigi gibi bu “Tek yonlii bir bagimsizlik
ildm degil, sadece Federal Kibris Cumhuriyetinin dogusuna hazir olmanin

bir {irtintidijr.34

Kibrs Tiirk Federe Devleti, toplum diizeninde barig ve giivenlik icinde
yagayabilmek icin, dig alemle iligkiler kurmaya, ticaret yapmaya mecbur-
dur. Kibns Tiirk Federe Devleti varhifini devam ettirmek i¢in icerde oldu-
gu gibi digarida da serbestge deviet yetkilerini kullanmak zorundadir. Fe-
deral Devletin kurulamamasi kargisinda Federe Devletin varligint savun-
mak giictiir. Federe Devlet, Federal Devletin varlig: i¢inde s6z konusudur.
Kibns Tiirk Federe Devleti adeta Kibris Federal Devletinin kurulugunu zor-
lamustir. Uniter Devlet ve O’nun iginde Tiirk azinligi hayalinden vazgege-
meyen Rum y&netimine verilecek en iyl cevap, bagimsizhgi ildn etmekti.
Nitekim Rauf Denktag, Kibris Tiirk Federe Devieti Bagkam olarak, “derhal
bagimsizhgimiz: ilan etmeliyiz” sézii ile parolayi agiklamusti®® Rauf Denk-
tag, bir bagka konugmasinda da, “Kibris’ta bagimsiz Tiirk Devleti ilan et-
menin taksim anlami tagimadigin” da belirtmigtir36.

33 Milliyet, 15 Subat 1975,
34 Glinaydn, 16 $ubat 1975,
35 Milliyet, 14 Eyliil 1975,
36 Gilnaydim, 20 Eylil 1975,
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F- Kibris Tiirk Federe Devletinin Kurulusunu izleyen
Geligmelerd7

Kibris Rumlarmi Tiirk toplumu ile miizakerelere zorlayan olay 13 Su-
bat 1975’te Kibris Tiirk Federe Devletinin kurulusu olmustur. Giivenlik
Konseyi 12 Mart 1975 giinlii ve 367 sayili karan ile iki toplumu esitlik
icinde en kisa zamanda goriismelere ¢agirmustir.

Viyana’'da baglayan bu gériigmeler, Denktas - Makarios arasinda 12
Subat 1977 tarihinde dort maddelik bir anlagma ile sonuglannustir, Bu an-
lagmada yer alan en énemli unsur, iki topluma dayal: federal bir cumhuri-
yet kurulmasidir. Ikinei 6nemli nokta da toprak diizenlemesinin ekonomik
yeterlilik veya verimlilik ve toprak miilkiyeti prensiplerine gore vapilma-
sidr.

1978’de Amerikan Kibnis plani bagarisizhifa ugrayinca, tekrar ikili mii-
zakerelere gecilmistir. Bu defa Makarios’un 6liimiinden sonra yeni secilen
Cumhurbagkam Spyros Kyprianu ile Denktag bir araya gelerek gériisme-
lere egemen olacak temel prensipleri bir anlasma ile tespit ettiler.

19 Mayis 1979 tarihli Denktas - Spyros Kyprianu Anlagmasi, Denktag
- Makarios Anlagmasim esas almakta ve Birlegmig Milletlerin Kibnis’la il-
gili kararlarmm 15181 altinda, anayasa ve toprak meselelerini kapsamli bir
sekilde incelemeyi dngérmekte idi. Kibris’in su veya bu devletle hemen
veya tamamen birlesmesi reddedilmekle, Kibris Camhuriyetinin bagimsiz-
lik, egemenlik, toprak biitlinligl ve baglantisizligimn korunmasi da, Anlag-
mada yer almakta idi. Bu anlagmada yer alan en 6nemli bir husus da, ni-
hai statti olarak Ada'nm askerden anndiritmasidir. Goriigmelerde Anayasa
ve toprak meselelerine paralel olarak Maras’in yerlesim birimi olarak ele
alinmas: idi.

Glivenlik Konseyi tarafindan da uygun goriilen Denktag - Kyprianu
Anlagmasi, 15 Haziran 1979 tarihinde toplumlararas: gériismelere konu ol-

37 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Cilt [. s. 814-817 ve C. I, s. 275-295.
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du. Ancak taraflar arasinda ¢ikan nyugmazlik, goriismelerin bir tlirlii sonu-
ca ulagmasina imkén vermemistir .

1980, 1981 ve 1982’de yapilan toplumlararas: goriigmelerle bir sonuca
varmak miimkiin olmamusgtir.

Tiirkiye nin Kuzey Kibris’ta bir Merkez Bankas: kurmasi ve Tiirk lira-
sinin da resmi para olarak kabul edilmesi Kibris Rumlarmin Giivenlik Kon-
seyi’ne sikfyetine konu oldu,

Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 13 Mayis 1983 tarihli karari,
Kibris Tiirkleri ve Tiirkiye'de tepki ile karsilanmigtir. 13 Mayis 1983 tarih-
li kararda, Kibrts Cumhuriyeti'nin biitiin ada toprakliar izerinde egemen-
lik ve kontrol hakk: vurgulantyor, Kibris Cumhuriyeti halka deyimi kullani-
Liyordu. Aynica Ada’dan biitlin iggal kuvvetlerinin ¢ekilmesi isteniyordu.
Karar, Giivenlik Konseyinin meseleye el koymasini, iki toplumun Genel
Sekreterin himayesinde anlamli, neticeye yonelik, yapici goriismeler yapil-
masint tavsiye ediyordu.

Karar, Tiirkiye ve Kibris Tiirk Federe Devleti tarafindan reddedildi.
Kibris Federe Meclisi ise 17 Haziran 1983’te bir deklarasyonda Kibris Ttir-
kiiniin self-determination hakkini ilén etti.

15 Kasim1983°te de, Kibris Tiirkii, bagimsizligin ve Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyetinin kuruldugunu ilan etti.

Prof. Dr. A. Suat Bilge’ye gore, ‘Kibris’taki fiili durum bir federasyo-
nun kurulmasini giiclestirmektedir. 1974°te sicag1 sicagina bir anlasmaya
vanlamadig: i¢in Tiirk ve Rum bdlgesi’ndeki yonetimler ayr: yasamaya
aligmuslar, yeni siyasi ¢ikar simflari olugmugtur. Durum kemiklegmigtir. Iki
bolgede de demokrasi vardir. Olaganiistil bir degisme olmadikca demokra-
silerde kemik kirmak giictiir.”’ 38

38 A. Suat Bilge, a.g.e., 5. 90.

S T
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G- Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin Kurulugu

Kibris Tiirk Federe Devleti Meclisi 15 Kasim 1983 tarihinde olaganiis-
tii bir toplant: yaparak oybirligi ile Kuzey Kibnis Tiirk Cumhuriyetini ilan
etmigtir.

Kuzey Kibris Tiirk Cumburiyetinin ildnindan sonra Kibris Tiirk Federe
Meclisi 2 Aralik 1983°te 3 sayili karari ile yeni bir anayasanin hazirlanma-
s1 i¢in Kurucu Meclis olugturmugtur. Bu Meclis, Kibris Tiirk Federe Dev-
leti Meclisi 40 iiyesi ile Devlet Bagkam Rauf Denktas tarafindan atanan 30
iiye olmak tizere 70 tiyeden olugmustur. '

Anayasay1 hazirlamakla gorevlendirilen Kurucu Meclis bir yil kadar
devam eden bir caligma stireci sonunda 12 Mart 1985 tarihinde yeni bir
Anayasa hazirladi. Bu Anayasa 5 Mayis 1985 tarihinde tiim segmenlerin %
78’inin katildiga bir referandum (halk oylamasr) sonucu gegerli oylann %
70’inin onay1 ile kabul edilmistir. Anayasa’mn 164 ncii maddesi hiikmii
uyarinca 7. 5. 1985 tarih ve 43 sayils Resmi Gazete’de yayimlandi.

Anayasa referandumunun arkasindan 9 Haziran 1985°te yapilan cum-
hurbagkanli@1 secimlerinde Rauf Denktag, oylarin % 70’ini alarak Kuzey
Kibris Tlirk Cumhuriyetinin ilk secilmis Cumhurbagkani olmustur.

Kuzey Kibris Tlirk Cumhuriyeti Anayasasi, bir baglangi¢ ve 164 mad-
de ve 13 gegici maddeden olugmaktadir. 1961 ve 1982 Tiirkiye Cumhuri-
yetinin Anayasalarinin etkisi ile hazirlanmig, Kuzey Kibris Tiirk Devletinin
Ozelliklerini igeren demokratik bir Anayasadir.

Kuzey Kibns Tiirk Devletinin Anayasasinin, Baglangic kismu,

“Tarihi boyunca bagimsiz yasamug, hak ve ozgiirliikleri icin savagim
vermis biiyiik Tiirk Ulusunun ayrilmaz bir pargas: bulunan;” denilmekle
bir tarihi karar1 ve parolay: dile getirmektedir. Ay hiikiim ufak bir degi-
siklikle 1961 ve 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasalari ile Kibris Tiirk Fe-
dere Devletinin Anayasasinda da mevcuttur.

Bu hitkmiin gesitli yonlerden 6nemi vardir, Once Tiirk ulusunun bir ka-
rakteri olarak bagimsizlik dile gelmis, ikincisi Kibris Tiirkiintin Turk Ulu-
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sunun aynimaz bir parcasi olarak aym karakterin Kibrs Tirkiiniin de &zel-
ligini teskil ettigi vurgulanmustir.

Kibris’ta yagayan Tiirk Toplumu, Kuzey Kibris Tiirk Devletinin Anaya-
sasina gore, Tlirk halki olarak amlmaktadir. Halk, soy ve dil birligi olan in-
san toplulugudur. Rum toplulugundan ayr ve farkh kiiltlir ve ideali olan in-
san toplulugudur, Kibris Tiirk halkinin self-determination hakk: vardir. Bu
hak, Milletler arasi Hukukun ve milletleraras iligkilerin tanidift, yer verdi-
&i, bir haktir. Bu ha’kkin temeli bir milletleraras: andlagmaya yani {960
Lefkoge Andlagmasina dayanmaktadir.

Anayasada kanaatimce, federal devlet deyimi yerini konfederasyona
birakmistir. Konfederasyon Kibris sorununun ¢oziimtinde daha saglikli, da-
ha istikrarl bir diizenin kuralmasini saglayacaktir,

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin bagmmsizhifinin itam 6zellikle Yuna-
nistan, Kibris Rum Yonetimi ve Ingiltere’de sert tepkilere sebep oldu.

Glivenlik Konseyi 18 Kasim [983’te toplanarak Kuzey Kibrs Tiirk
Cumbhuriyetinin bagumsizlik ilanini 541 Sayih karart ile gecersiz saymus, ge-
ri ahinmasint ve biitiin devletlerden Kibris Cumhuriyetinden bagka bir dev-
leti tanimamalarint istemigtir. Gtivenlik Konseyinin bu karari, Avrupa Eko-
nomik Toplulugu tarafindan da aynen benimsenmisgtir.

ABD, bagimsizligm taninmasia karst olmakla beraber, goriigmelerin
kesilmemesini ve Tiirkiye ile iligkilerinin zedelenmemesini istemistir.

Yeni adi ve hiiviyeti ile KKTC Cumhurbagkani Rauf Denktag, Rum
Yonetimine yeniden miizakerelere baslamak amac ile bir takim “Tyi Niyet
Tedbirleri” teklif etti. Gerek ikili goriismeler ve gerekse dolayli goriisme-
ler, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ile Rum Yonetimi arasinda bir anlag-
ma zeminine vartimasint milmkiin kilmamigtir.

Korfez krizi, Amerika ve diger NATO tiyeleri géziinde Tiirkiye'nin po-
litik Snemini artirmustir. Ayrica Sovyet Rusya’nin kabuk degistirmesi, fede-
ral sistemin yikilig1 ve yerine Bagimsiz Devletler Topluiugunun kurulmasi
milletlerarasi politikada ve diizende yeni gelismelere 151k tutacak bir hiivi-
yet kazanmigtir,
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Tiirkiye, Kuzey Kibris Tiirk Devletine daha ¢ok glic kazandiracak, yiik-
sek moral ve giivenlik saglayacak tedbirleri almaya baslamigtir. Bu amag-
Ia Tiirkiye Cumhuriyeti ile Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti arasinda 20
Ocak 1997 tarihinde bir bildiri imzalanmigtir. Bu bildiri ile Kuzey Kibns
Tiirk Cumhuriyetine yapilacak bir saldir, aynen Tiirkiye Cumhuriyetine
yapilmig bir saldirt telakki edilecektir sézii bir teminat ve giivenlik vesika-
st olmustur,

Bu Deklarasyon, acikea bir igbirligini ifade etmekte sadece iki Cum-
hurbagkaninn degil iki devletin karsilikli taabhiitlerini ve yiikiimliilikleri-
ni de dile getirmektedir,

Tirkiye ile Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyetinin iliskileri her alanda de-
rinlestirilmis ve daha ileri gotiiriilmiistiir. 20 Ocak 1997 Deklarasyonuna
ek olarak 24 Nisan 1998 Deklarasyonunun imza ve yayinlanmasi ile iki
Cumbhurbagkam, siyasi ve askeri alanda beliren tehlikelere karsr daha siki
ighirligini gerekli gbrmiislerdir.

Deklarasyonda yer alan Snemli konulardan biri de, Avrupa Birliginin
Litksemburg Zirvesinde Giiney Kibris Rum Ydnetimi ile tam Giyelik baglat-
ma karar1 almasi bu karann milletlerarast hukuka ve 1959 - 1960 Kibris
Andlagmalarina aykirt oldogunun belirtilmesidir. Avrupa Birligi, Giiney
Kibris Rum Yonetimi ile tiim Kibris adina tiyelik miizakererleri yaparak ve
Kibris Tiirk Halkini azinlik statiisii icinde gtrerek hem hukuki, hem de ta-
rihi bir hata yapmugtir.

Deklarasyonda, Kuzey Kibris Tirk Comhuriyetinin bagimsiz ve ege-
men bir devlet olarak varhiim stirdiirdiigii agiklanarak Tiirkiye ile Kuzey
Kibris Tiirk Cumbhuriyeti arasindaki baglarin giiglendirilecegi de belirtil-
migtir.

Deklarasyonda yer alan en dnemli hiikiimlerden biri de, Tiirkiye nin
Kibris Adasi tizerinde uluslararasi andlasmalardan dogan hak ve sorumlu-
luklarin oldugudur. '

Tiirkiye Cumburiyeti ile Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti arasinda im-
zalanan ortak deklarasyoniar, Yunanistan’la Giiney Kibris Rum Y&netimi-
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ni uyarmalkta maalesef bagarih olamarmistir. Kibris sorunu daha ¢ok ¢ikma-
za stirliklenmistir.

Tiirkiye ile Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti arasinda siirekli danigma
ve savunma konularini igeren igbirlifi ve dayamgma saglanmasi Kibris
Tiirklerini moral bakimindan gii¢lendirmis, daha huzurlu ve gtivenilir orta-
mun rahathigini hissettirmigtir.

H- Kuzey Kibrs Tiirk Cumhuriyetinin Taninmasi

Kuzey Kibus Tiirk Devieti megru bir devlettir; sinurlart belirli bir top-
rak pargasi {istiinde, 6zglir ve bafimsiz yasayan Orgiitlenmis insan toplulu-
gudur. Halk, siirlan: belirli toprak pargasi ve siyasi otorite ile devleti olug-
turur. Kuzey Kibns Tiirk halk:, belirli bir toprakta, Kuzey Kibris’ta otur-
maktadir. Cumburiyet yonetim bicimidir. Kendi iradesi ile devlet yoneti-
mini, serbestge yerine getirmektedir. Diizenli gekilde devlet hizmetlerini
yerine getirmektedir.

Prof. Dr. Suat Bilge’ye gore, “Kibrishi Tiirklerin kurduklart bu devlet
mesrudur ve uluslararasi hukuka uygundur. Tiirkiye’den bagka devletlerin
Kuzey Kibns Tiirk Cumburiyetini tanimamalart keyfidir, takdirin kotiiye
kullaniimasidir. Ada boliinmesin diye Tiirk devletini tamimamaktadirlar.
Ada’y:r Rumlar bélmiigtiir. Tiirkler de bolinmeyi kabullenmiglerdir. Bo-
linmeyi tanimamak gercekei degildir.

Kibnsl Tiirklerin kuzeyde kurduklari yonetim uluslararast hukukta
“devlet” olarak nitelendiriltir.3?

Yine Suat Bilge'ye gore tanima konusunun uluslararasi hukukun iyi ni-
yet, ayuum yapmama ve hukukun distlinliigt gibi ilkeleri ile baglantili ola-
rak da ele alinmas: gerekmektedir.

Takdir hakkin kotiiye kullanma, iyi niyet ilkesine aykindir. Kuzey Kib-
nis Tirk Cumbhuriyeti’ni tantmamakta direnen hiikiimetler yalniz iyi niyet
ilkesine aykiri hareket etmeyip ayrica ayirimer davranmaktadir. Zira tanima

39 A. Suat Bilge, Ankara Atina, Lefkoge Uggeni, s. §7-88.
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yalniz Tiirkler igin degil, rumlar icin de bahis konusudur. He~ iki toplum
benzer sartlara sahiptir. Birini taniyip digerini tanimamak ayrimct bir dav-
ramstir. Rumlann taninmaya ihtiyaci1 yoktur, ¢linkii Rumlar, Kibris Cumhu-
riyetini devam ettiriyorlar demek gerceklere aykiridir. Bugiin devam ettigi
stylenen Kibris Cumhuriyetinin Zurich ve Londra Andlagmalan ile kuru-
lan Cumbhuriyete adindan baska benzer niteligi yoktur. iki toplumun ortak-
ligina dayanan deviet 1963 yili sonunda ortadan kaldirilmigtir. Bu yiizden
1974 ‘te toplanan Cenevre Konferansinda adada iki yonetim oldugu kabul
edilmigtir. Bir yonetimi tamyip digerini tamimamak aymmci bir iglem-
dir.”40

Devletlerin taninmasi kurucu degil beyan edici bir iglemdir. Tanima ¢e-
sitli gekillerde olur. Ferdi tanima, kolektif tanima ve agik (sarih) tanima,
zimni tamma gibi. Tanmma tamamiyle takdiri bir iglemdir.

Sabahattin Ismail’in agikladig: tizere, ABD’nin tanima ile ilgili resmi
hukuk goriigtiniin kriterleri, Kuzey Kibris Cumhuriyetinin diger devletler-
ce ve ozellikle ABD tarafindan tamnmasim gerektirir. 4!

Devletleri etki ve baski altinda bulundurarak Kuzey Kibris Tiirk Devle-
ti’nin taninmamasi yolunda yapilan ayinimei iglemler, huzuru degil, huzur-
suzlugu saglar. Kuzey Kibrs’ta yé§ayan, Kibrsh Tiirklerin Insan Haklarin-
dan tam olarak, eksiksiz yarar safiamasini dnler.

Michael Stephen’e gore, Kuzey Kibris’mn belirlenmis sinirlarn vardsr.
“Hesperides Hotels” olayinda belirtildigi iizere, halkinin uydugu, kanunlar
yapan bir de hiikiimeti vardir.

Kuzey Kibris’a Tiirkiye bagimsiz devlet goziiyle bakmaktadir. Tiirk
Hiikiimeti Kuzey Kibris’in politik islerine karisma arzusunu giistermemek-
tedir, Kuzey Kibnis’in askeri ve ekonomik yasam kabiliyeti vardir. Bu kis-
tas Birlegmig Milletler Tegkildt liyesi olan pek ¢ok devlette dahi mevcut
degildir42

40 A. Suat Bilge, Ankara Atina, Lefkose Ucgend, s. 87-88,
4} Sabahattin ismail, 150 Soruda Kibris Sorunu, s. 184,
42 Michael Stephen, The Cyprus Question, London, 1997, s. 93 ve devami,
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Giivenlik Konseyi, 541 Sayili Karart ile Kibris Tiirk Toplumunun 15 Ka-
sim 1983’te, serbestge secilmis yasama organmin karart ile politik tercihini
yaparak bagimsizlik ilamn gecersiz saymugtir. Kuzey Kibns Tilirk Cumbhuri-
yetinin taninmarnasi igin de diger devletlere ¢agrida bulunmugtur. Giivenlik
Konseyi’'nin bu karar1 yetki sinirlarimi agan bir davranigt olmustur. Glivenlik
Konseyi bu karari ile, gayri mesru Kibris Rum yonetimini tesvik ve tahrik et-
mektedir. Milletler arasi barig ve giivenlifi korumakla gorevli Giivenlik
Konseyi kendi karar ile bans: tehlikeye atmaktadir. Yeni dogan bir devletin
devletler hukukundan dogan haklarindan O’nu yoksun birakmaktadir. Gii-
venlik Konseyi, Milletler arasi Camianin iiyesi olan devletleri, tanima gibi
her pagimsiz devlete 6zgli bir hakky, yetkiyi, karari ile baski altnda tutmakta
ve bu hakki serbestce kullanimina engel olmaktadir. Giivenlik Konseyi’'nin
bu karart hukuken sakat bir karardir, gecerliligi s6z konusu degildir. Huku-
ken gecersiz olan bir karar, siyasi hiiviyet tasiyarak da gecerli olamaz.

Ashinda Banglades Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetini tanimigtir. Ancak
ABD tehdidi kargisinda, bunu geri almigtir. Pakistan Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyetini tammaya istekli oldufunu belirtmig, ayni sekilde tehdit
edilmistir, Bir ¢ok iilke, 6zellikle de Is1am diinyasindaki tilkeler, ingiltere
ve Amerika’nin diplomatik baskist altinda kalmasalardi Kuzey Kibrs Tiirk
Cumhuriyetini tanryacaklardi.

I- Ambargo ve Jenosid

Kuzey Kibnis Tiirk Cumhuriyetinin gelecegi ile ilgili iki konuya da bu-
rada agiklama getirmek, Kuzey Kibris Cumhuriyetinin kaderi ilgili bulun-
maktadir.

1- Ambargo43

Kibrish Tiirkler, Rumlarin uyguladiklar: ambargolar nedeni ile agir ka-
yiplara maruz kalmigtir, Diin oldugu gibi bu giinde bu ambargolar en agir
sekilde uygulanmaktadir.

43 Turhan Feyzioglu, Chypre, Mythos et Realités, Documents sur le Probléme de Chypre, 2
nci baskl. Ankara, 1984, s, 63 - 73 ve 119 - 120; Sabahattin Ismail, 150 Soruda Kibris Serunu, s. 416-
417. Michael Stephen, The Cyprus Question, s. 68 - 71.
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Uygulanan ambargolar 1974 Kibris Barig Harekati Oncesi ve sonrast ol-
mak zere zaman bakimindan ve uygulama alam bakimindan ikiye aynl-
maktadir.

1974 6ncesi Kibris Rum Yénetimi, Tiirk bélgelerinde uyguladi§i insan-
Lk digi kugatma yolu ile 37 ¢esit mahn Tiirk bolgelerine girigini yasakla-
miagtir.

Kibris Tiirklerinin 1964 -1974 doneminde cektigi ekonomik sikintilar
ve uygulanan ekonomik ablukalari, 1954’ten itibaren izleyen Birlesmis
Miiletler Genel Sekreteri, raporlarinda bu durumu agikca belirtmektedir.

10 Eyliil 1964 tarihli ve S/5950 sayili rapordan alinan &rnekler, insan-
lik diga bu baskilan agiklamaktadir.

“Durum endige yaratmaktadr, Kibris’taki Tiirk toplumuna uygulanan
ekonomik kisitlamalar, Kibris Hiikiimetinin ekonomik baskr yolu ile olast
bir ¢oziimil zorlayarak kabul ettirmeye caligtigini gosterir.”

“Temmuz ayuun ortalarinda hiikiimet (Kibris Rum Hiikiimeti), Kibris
Tiirk toplumuna daha fazla zorluk yaratmak icin iki 6nlem daha aldi. 17
Temmuz’da Barig Giicii’ne resmen 25 maddenin daha Kibris Tiirk bolgele-
rine girmesinin yasaklandigim bildirdi. Bu maddeler, ¢imento, demir, elekt-
rikli malzemeler, bataryalar, odun, otomobil aksesuarlari, lastikler, kimya-
sal maddeler, akaryakat vb. idi.”

New York Herald Tribune’tin 16 Eyliil 1964 tarihli sayisinda yaymla-
nan bir yazida, uygulanan haksiz kisitlamalari ve ambargolar: dile getirili-
yordu.

“Ambargo herhangi bir amag i¢in kabul edilebilir bir ara¢ olarak gorii-
lebilir. Ta ki bu uygulama insan haklarina ve insan yasamim tehdit eder bo-
yuta ulagmasin,

Kibris'taki Birlegmig Milletler Barig Giicii’niin Hindistanli Komutan
General Thimayya’'min belirttigi gibi Kogcino bdlgesinde kapana kastirsimig
olan 1500 Kibrsh Tlrk’e uygulanan kugatrna, artik kabul edilebilir boyut-
tare agmig ve insan haklar ile yagamunu tehdit eder bir boyuta ulagmigtir,
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Bu durum Kibris’taki Uluslararas: Kizil Hag'in Isvicreli baskani Max
Stolder tarafindan da teyit edilmigtir.”44

1974 Barig Harekatindan sonra, ambargolarin mahiyeti degigmis, dis-
tan gelen desteklerle agirlagmugtir. Rum Yoénetimi Kuzey Kibris Ttirk Dev-
letini ekonomik yonden yikmak, Tiirk halkmin direnme giiciinii ve mane-
viyatitu zaylﬂatmak amaci ile ¢ok yaygin tedbirler almuglardir. Kibrish
Tiirklerden mal alan ve mal satan her firmaya bagvurarak baski ve santaj
yolu ile bu iligkileri dnlemek istemiglerdir.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti limanlar yasa dig1 ilén edilmis, yaban-
c1 gemi ve ugak seferleri diizenlenmesi onlenmigtir. Kuzey Kibns Tiirk
Cumbhuriyetine gelen ugak pilotlar1 ve gemi kaptanlars tutuklanip hapis ve
para cezasina ¢arptiriimakla tehdit edilmigtir.

Kibris Rumlan, Kuzey Kibris turizmini baltalamak igin, seyahat acen-
talarina baski yapmaktadirlar.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ile haberlesme engellenerek, Diinya
Posta Birlifinin, Kibris Tiirk Posta Pullarinin gegersizligi salanmak isten-
migtir. Kuzey Kibns’la biitiin haberlesmeler Tiirkiye {izerinden yapilmak-
tadir.

Ambargo sadece ekonomik ve turistik alanda degil, sosyal, kiiltiirel ve
sportif alanlarda etkili olmaktadir. Kuzey Kibrish gengllerin uluslar arasi
alanda sportif iligkileri engellenmekte ve spor kurulug:larmm uluslar arasi
federasyonlara iiye olmalart Snlenmektedir.

Ingiltere ekonomik baskilar uygulayarak, Kibris Rum Yénetimine des-
tek olmaktadir. Asil Nadir’in Ingiltere’de kurdugu Polly-Peck firmasi ¢o-
kertilerek Kibris’a Asil Nadir’in yaptif1 yardim, destek 6nlenmistir. Ayrica
Ingiltere’ye Kibrs’tan yapilan narenciye, patates ve konfeksiyon ihracat
da, Ingiliz Mahkemelerine dava acilarak alinan kararlarla 6nlenmistir.

Kibris Rum Yonetimi tarafindan nygulanan ambargo, bir zor kullanim
tedbiridir. Birlesmig Milletler Sartinin yasakladigi kuvvet kullanim yonte-

44 Sabahattin smail, 150 Soruda Ktbris Sorunu, s. 98-104,
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midir (m. 2/4). Bu duram, B{rle§mi§ Milletler Sartinin VII nci béliimiinde
Ongoriilen baris ve giivenligin agir ihlélidir, tehdididir. Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi, barigin bozulmasi, tehdidi ve saldin fiili halinde, m.
41’e gore, diger tedbirler arasinda ekonomik ambargo da uygulayabilir.
Kuzey Kibris’a, etki ve bask: yaparak, bir takim milletlerarast kuruluglar
da ambargo oyununa ortak etmekten Kibris Rum Yonetimi sorumludur.

Ambargo uygulamanin haksizhgi bir Ingiliz yazar da harekete gegir-
migtir. Michael Stephen’e gore, “Rumlar 37 yil boyunca” Kibris Hiikiime-
ti Statiisiinii kullanarak istedikleri uluslar aras1 ve mahkeme kararlarini ¢i-
karmis ve de Birlegmig Milletler Anayasasinin (Birlesmis Milletler Sarti-
min) yedinei kismundaki yetkilerden herhangi biri olmaksizin Kibrish Tiirk-
ler iizerinde uluslar arasi ticaret ve haberlegme ambargosu nygulamislardir.
Daha onemlisi, Kibrishi Tiirklere tiim uluslar aras1 haberlegsme kanallarinin
Oniinii ttkamaglar ve boylece diinyanin Kibris’a tek tarafli bir gekilde bak-
mas1 da siirpriz olmaktan gikmugtir,442

Konunun insan haklar agisindan da incelenmesi, insan Kisiligine vuru-
lan agir darbenin bedelinin de ddenmesini gerektirmektedir.

2- Insanlik Aleyhine Islenen Suclar-Soykirim

“Chypre, Mythes et Réalités™ adli 2 nci baskist 1984 ydinda yayinla-
nan eserinde Prof. Dr. Turhan Feyzioglu. Tiirk Toplumuna kars: sug (cti-
rim) iglemekten sorumlularin cezalandirilip cezalandirilmadiini hakh ola-
rak soruyors.

Uzun yillardan beri sistemli bir gekilde Tiirk toplumuna karsi iglenen
bu agir suglar (ciirlimler) cezasiz kalmigtir.

1975’te yayinlanan, “Kibris Uyusmazligi ve Kibris Bang Harekat:™ ad-
l1 eserimde, insanlik aleyhine iglenen bu suglara karg: Tiirk resm? makam-

44a Michael Stephen, Birlegmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin 86 ve 541 Sayilt Kararlar,
a.gm., s 312

45 Turhan Feyzioglu, Chypre, Mythes et Realites, Documents sur le Probiéme de (hypre,
2nci baskt, Ankara, 1984., s. 61,
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larinin Birlegmig Milletler Teskildtina miiracaatlarini gerekli gordigimii
ifade etmisgtim4. Birlesmig Milletlerin insanlik aleyhine islenen suclara
gereken dikkatle egilmesini, insanligin faydasina, yararma diin oldugu gibi
buglin de dilemekteyim.

Birlegmis Milletler Sart1’min amaclari arasinda yer alan irk, cinsiyet, dil
ve din farki gbzetmeksizin insan haklarina saygiy1 gelistirmek, Kibris’ta ol-
dugu gibi diinyanin her yerinde bu tiir cinayetlerin onlenmesi ve sug igle-
yenlerin cezalandinlmas: geregini bang icin, insanhik igin dilemek bir vazi-
fedir.

Ortada insanlia karst iglenmis afir ve vahim suglar vardir. Bunlar ce-
zas1z. kalmamahdir. Insanbik vicdanmm sizlatan, bu agir suglan isleyenler,
mutlaka, diinya kamuoyu oniinde gereken tepkiyi gormelidirler.

Insanhk vicdanini sizlatan bu suglar tipik soykirim (jenosit) sugudur.
1948 tarihli Jenosit Sézlesmesi, soykirim, ister bari, ister savas zamanin-
da iglensin, uluslararasi hukuk sugu saymakta ve bu sucu 6nlemeyi ve ce-
zalandirmayi istlenmektedir. Diger taraflan [968 taribli “Savag Suclarina
ve Insanhiga Kargt Suglara Zaman Asmmmn Uygulanamazligina [liskin
Sozlesme™ nin m.1.b. hiikmiine gore, 1948 tarihli Soykirim Sugunun On-
lenmesi ve Cezalandinlmasi Sézlegmesinde tamimlanan soykinm suguna

zamanagimi uygulanmaz?’ denilmektedir.

Bu acgiklamalann 1g11 altinda bizim, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve
Kuzey Kibris Tiirk Devleti olarak insanlik sugu igleyenlerin cezasiz kalma-
mast icin harekete gecmemiz, en azindan yiirekleri rahatlatacak bir hare-
kettir. Ayrica bu tehdit, teror ve kitle halinde soykirimin verdigi maddi ve
manevi zararlarin da telafisi hakkaniyet ve adaletin saglanmasi bakimndan

46 Hamza Eroglu, Kibris Uyusmazhif: ve Kibris Harvekaty, s. 179.

47 Bu sozlesmeler icin BK. Muzaffer Sencer, Belgelerle fnsan Haklar, istanbul. 1988, s. 139 -
149. Not: Savas Suglanna ve Insaniiga Kargt Suglara Zamanagimu Uygulanamayacagi Sézlegmesine, Tiir-
kiye heniiz katilmamugtir. Ancak Sézlegmede yer alan hiikiimler genellikle bir Devietler Hukuku kurats
olarak kabul edilmektedir.
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onem arzetmektedir. Kibrts'ta Kibris Rumlarimin Kibris Tiirklerine saldirtla-
11, Akritos adt ile anilan Ttirkleri imha planina uygun olarak yapilmigtirs.

Kibris Cumhuriyetinin 1963’te yikilmasindan sonra EOKA-B 1963 ve
1964 doneminde Tiirklere yapilan saldirilarda bagrolii oynamustir.

Ingiliz yazar ve arastirmaci Harry Scott Gibbons Kibris’ta Soykirim ad-
11 eserinde olaylarnn gahidi olarak gergekleri dile getirmektedir.

“Kibns’ta soykinm Aralik 1963’de patlak verdigi zaman, ben oraday-
dim ve olaylarm sahidiyim. Biitiin diinyay: soka ugratan bu canavarca ki-
yim ve yagma, hayatta kalabilen Tiirklerin, kendilerini emniyete alabile-
cekleri bir bolgeye sigindiklar 1974 yilma kadar devam etti.”48a

Yunanllarn ve Kibrish Rumlarin Kibris'ta Tiirklere karst giristikleri
tehdiscilik ve katliam haberine bir iki drnek vererek bu konu ile ilgili ay-
rintih agiklamalar igin agagidaki eserlere atifta bulunacagim.4®

Cogkun San, 1963 Noel’inde Kibrisht Tiirklere kars: girisilen sistemli
imha harcketini bir jenosit saymakta ve goriisiinil goyle izah etmektedir:

“Gergekten, 1963 Noel'ini takip eden giinlerde Kibris Tiirkleri, Kibris
Rumlarinin silahli saldirisina ugramusg, kadin, erkek, cocuk, ihtiyar fark: go-
zetilmeksizin yiizlerce Tirk hunharca 6ldiiriilmiigtiir. Bu dehget ve vahget
glinlerini takip eden giinlerde ise ulagim yollarint tutan Rumlar, Tiirkleri
tam bir ekonomik ablukaya almug, zaman zaman her tiirlii grda maddeleri-
nin naklini énlemis ve hatta icme sularini bile kesmiglerdi.”” 50

48 Akritos Plan: hakkinda gerekli agiklamalar Bk, Rauf R. Denktag, The Cyprus Problem, Public
Information Office Turkish Cyprniot Administration, 1974, 5. 41-51 ve zellikle Akritos Plam, “Ttir-
kii imha Plam, Ergenekon Yaysni, Lefkoge, 1972,

48a Harry Scott Gibbons, Kibris’ta Soykirim, (The Genocide Files), ingilizce’den Terciime, An-
kara, 2003, 5. 4

49 Hamza Eroglu, Kibris Uyusmazhigy ve Kibris Barsg Harekat, Ankara 1975, 5. 164 -179; Fik-
ret Kiirgat, Mustafa H. Altan, Sabahattin Egeli, Belgelerle Kibris’ta Yunan Emperyalizmi, Istanbut,
1978, (Emperyalizm ve Rum Katliam: i¢ ige incelenmektedir:) Pierre Oberling, Bellapais’e Giden Yol,
(ingilizce’den Tercilme: Mehmet Erdofian) Ankara, 1988, s. 69 ve devaru; Michael Stephen, The
Cyprus Question, s. 14-17 ve 23-28. Turhan Feyzioglu, Chypre, Mythes et Réalités, s. 81-84 ve 5. 93-
94, Sebahattin {smail, Kibris Barig Harekaiinn Nedenleri, Gelisimi, Sonnglary, istanbul, 1988, s,
199-224. Harry Scot Gibbons, Peace Without Honour, Ankara 1969.

50 Cogkun San, insanhk Aleyhine Suclar ve Jenosit Sozlegmesi, Ankara. 1966, s. 35.
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Bir ikinci vahset drnegini de Pierre Oberling vermektedir:

“Bir Alman turist; “Yunanlilarin kasapligini insan zekasi kavrayamaz”™
demis ve soyle devam etinistir: Magosa etrafindaki kdylerde Rum Milli
Muhatizlart vahgetin egsiz orneklerini gosterdiler. Tirk evlerine girdiler
acimasizea kadin ve cocuklara mermi siktiar bir ¢ok Tiirkii girtlagindan
kestiler Tiirk kadmnlanm toplayarak wrzina gegtiler,!

Kibrisl Tiirkler, Soykirim sozciiglinii, Yani Kibnsh Tiirklerin soykinimi-
nt, diinyain untmasina asla firsat vermemelidirler, Tlirkler, Kibnsh Rum-
lari ve onlarin yandaglarinmin gegmigi unutmak, 6liim, timitsizlik, setalet ve
aglikla gegen ve hayvan statiistine konduklan 11 yil1 (1963 - 1974 yillan
arast) silmek igin ard1 arkas: kesilmeyen cabalarina ancak bu sekilde kargi-
lik verebilirler. Soykirim gercek bir tarihtir ve tekrarma olanak birakmaya-
cak bir gelecek planlanirken asla hatirdan ¢ikarilmamalidir.”31a

Sonug

1- Kuzey Kibris Titrk Cumburiyeti uzun miicadelelerte kurulmustur.
Kurulan devlet yeni bir devlettir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, devlet
kurma yetenegine sahip bir toplumun iradesi ile kurulmugtur. Bu devlet
yoktan var edilmemistir.

Ziirich ve Londra Andlasmalan ile olugan Kibris Cumhuriyeti, ilgili
Tiirkiye. Yunanistan, [ngiltere ve Kibris Tiirk ile Kibris Rum toplumlarinn
ortak iradesi ile tegekkiil etmis, 1960 Lefkoge Andlagmalan ile tekemmiil
ederek hayatiyet kazanmugtir. Kibris Cumbhuriyeti milletleraras: andlagma-
lardan ve taraflarin ortak iradelerinden dogmustur. irade birligi iki tarafls
andlagmalarda oldugu gibi kargt karstya degil, cok tarafli andlagmalarda
oldugu gibi irade birligi birbirine paralel de degildir. Ortada tek bir hedef
ve ilgililerin aym hedefe yonelik ortak irade birligi mevcuttur.

Ziirich ve Londra Andlagmalari ile dogan yeni devlet, Kibris Tiirk ve
Kibris Rum toplumlarina dayanmaktadir. Devlet fonksiyonlarmin yerine

51 Pirerre Oberling. Bellapais’e Giden Yol, s. 133,
Sla Harvy Scott Gibbons, Kibris*ta Soykirim, a.g.¢., 5. 398
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getirilmesinde iki toplumun egitli§i prensibi ile igbirligi yapmalan esasina
dayal bir diizen tngoriilmiistiir.

Bu diizen ile her iki topluma ayrt ayrt varliklann: korumak ofanag sag-
lanmig ve bir toplumun diger topluma tahakkiim etmesi yollar anayasal
garantilerle onlenmigtir .

Ziirich ve Londra Andlagmalarina dayali 1960 tarihli Kibris Cumbhuri-
yeti, fonksiyonel federasyona dayali bir devlet yapist olugturmustur. Fonk-
siyonel federasyon, iki toplumun ayrt ayn yerlerde degil, i¢ i¢e yasamala-
1 nedeni ile Kibris’in ger¢eklerine uygun bir ¢6ziim olarak degerlendiril-
misti. Ancak bugiin, iki topluma belirli amaglar i¢in onlan birlestirecek
fonksiyonel bir federasyon bigimi, her iki toplum icinde istenen bir ¢oztim
degildir, Rum toplumunun gergekte istedigi, ¢ogunluk prensibine gegerli-
lik tanuyarak iiniter devlet yapisim kurmak ve sonra da Enosis yolunu ag-
maktir.

Tiirk toplumu ise kendini glivence altina alacak ve bagimsizlik ve ege-
menlik haklarmin kullanilmasim saglayacak bir diizenin kurulmasint iste-
mektedir.

1974 Sampson darbesi ve Tiirk askeri hareketinden sonra yeni bir du-
rum dogmustur, bir diizen degisikligi soz konusu olmustur. Her diizen de-
gigikliginin bir 6l¢lide mevcut hukukun Ongérdiigii hak dagilimini degigtir-
mig okmasi doZaldir.

Kibris Tiirk toplumu kendi vatanlar1 olan Kibns’ta can ve mal glivenli-
gine sahip olarak esit ve hiir yasamak hakkina aslen haizdir. Bu haklar,
Kibns Devletinden kazanilmig haklar degildir. Bu haklar insan haklarnin
dogal sonucudur. Insan haklarindan kaynaklanmaktadir. 1963 - 1974 yilla-
n arasinda siirdiiriifen hukuka aykirt uygulamadan tek zarar goren taraf
Ttirk tarafidir. Buna ragmen 1960 Andlagmalarinda dngoriilen egitlik ve or-
taklik haklarint kisitlayacak bir ¢6ziim, hukuku ihlal etmig tarafi miikafat-
landirmak olmustur.

Kibris Tiirk toplumunun kuzeyde, Rum toplumunun giineyde yerlesti-
rilinesi artik gerceklestirilinistir. Bunu tersine dondiirtip eski duruma getir-
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meye ¢aligmak, ikinci bir go¢ hareketini basglatmak olur. Doguracag so-
nuglar, agir haksizliklara sebebiyet verir.

1975te kurulan Kibris Tiirk Federe Devleti, 8 yillik bir siiregten sonra,
Kibris Rumlari ile anlagarak hukuk? ve siyasilesitlige dayali iki kesimli Fe-
deral Devleti kurmak imkanina kavusamamisgtir. Kibnish Rumlar, Tiirklere
azinlik hakk: tamyarak, {initer devlet yapis1 icinde, Enosis’e acik bir devlet
kurmak istemiglerdir.

Kibris Ttirk Toplumunu inkdr etmek, andlagmalardan dogan mesru
haklarim, miiktesep haklarmi reddetmek, Kibris Tiirk Toplumunu, 15 Kasim
1983 tarihinden itibaren bagimsiz Kuzey Kibris Tiirk Devleti’'ni kurmaya
yoneltmisir. '

Genel Komite, Gegici Kibnis Tiirk Yonetimi, Otonom Kibris Tiirk Y-
netimi, Kibris Tiirk Federe Devleti ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ka-
deme kademe, olaylarin yarattif: tarihi gelismelere uyarak devlet yoneti-
minde Tiirk Toplumunun iradesini ve giiclinii gostermistir. Hukuk? agidan
varhif1 giiphe gotiirmeyen yeni devlet, bagimsizlifint ve devlet yetkilerini
kullanmakta giiclinii her zaman gosterecektir.

2- Birlegsmis Milletler Sartinin esas amaci, milletlerarasi bang ve gii-
venligi korumaktir, Hergeyden tnce dikkatler, 1974 Kibris Barig Harekatin-
dan sonra, Kibris’ta barig ve giivenligin nasil saglanacagi sorusu lizerinde
toplanmugtir.

Kibris Baris Harekétindan sonra Kibris'ta barig ve giivenlik tam anlami
ile saglanmugtir. 30 yila yakin bir siireden beri Kibris huzur ve giivenlik
icindedir. Artik Makarios zihniyetinin tedhig ve teror yanhsi temsilcileri ile
Akritos imha plantnin uygulayicilary, Barnig Harekdtindan sonra sahnede gt~
riinmemektedirler.

1950°1i yillardan sonra ortaya gikan Ttirk - Yunan anlagmazligi, Ziirich
ve Londra Andlagmalariyla sonuglanmig. 1960 Lefkoge Andlasmast ile de
Kibris Cumhuriyeti kurulmustur. Hak ve yetkilerde esitlik ve iyi niyet esa-
sina dayanan Kibris Cumhuriyeti ti¢ yilltk bir Smiir siirmiig, Kibris Rum ta-
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rafinin tecaviizii ile son bulmustur. Kibres Tlrk toplumu ile Kibris Rum top-
lumu ve Tiirkiye ile Yunanistan yeniden bir anlasmazhiga diigmiiglerdir.

Bu anlasmazlik, Birlegmis Milletler Sarti’nin VI nei béliimiinde 6ngo-
rillen uzamas: difnya bans ve giivenlifini tehdit eden uyusmazliktir, 1974
Sampson darbesi ile uyusmaziik vahamet kesbetmis, Kibris Barig Hareka-
t1ile, Kibris Rum Yonetimine karsi bir tiir miieyyide uygulanmigtir. Gliven-
lik Konseyi’nin, Kibris Baris Harekati sonucu, aldigi ateskes karari tacaflar-
ca uygulanmugtir. Giivenlik Konseyi’'nin ateskes kararindan sonra, uyug-
mazhk alinan kararlar ve saglanan tedbirlerle, bans: tehdit eden, bozan ve
bir saldirt durumundan ¢iknus, kargiikli gbriigmelerle barigin saglanmasi
yolundaki ¢abalarla vahamet niteligini kaybeden bir uyusmazlik haline dé-
niigmiistiic. Uyusmazlik biylece tehlikeli olmaktan ¢ikmig, mahiyeti itiba-
riyle agir ve vahim uyusmazlik degil, uzamas: dlinya barig ve giivenligini
tehdit eden bir uyugmazlik olmustur.

Stiriimcemede kalan bu uyusmazlik milletlerarasi bang ve giivenligi
tehdit de etmemektedir. Giivenlik Konseyi, bu durumda, uyusmazliga taraf
olanlarin hepsi arzu ettikleri takdirde, isbu uyugmazlifin barig yolu ile ¢o-
ziilmesi i¢in taraflara tavsiyelerde bulunabilecektir. Tavstye yolu simdiye
kadar geregi gibi degerlendirilmemekte ¢ok defa Glivenlik Konseyi aldig
kararlarla yetki agiminda bulunmaktadir. Bu konuda Giivenlik Konseyi’nin
186 ve 541 sayili kararlan dikkati cekmektedir.

Kibris uyusmazlifinin baniggl yollarla ¢oziimi, éncelikle taraflarin dis
etkiler altinda kalmadan, hakkaniyet ve adalete dayals, milletleraras: hukuk
kurallarina da uygun olarak ¢bziilmesine baglhdir. Oncelikli ¢oziim sekli ise
konunun Giivenlik Konseyi’nin ve Genel Kurulun glindeminden ¢ikaril-
mast ile miimkiindiir. Giivenlik Konseyi’nin tavsiye kararinin yanlt olmast,
yerine getirilmesini giiclestirmektedir. NATO icerisinde dost ve miittefik
iki devlet, Tiirkiye ve Yunanistan iyi niyetle sorunun ¢ozémiind, milletle-
rarast andlagmalara saygiy1 da dikkate alarak ¢oziimlemek zorunda olacak-
tir. Bu tiir bir ¢6zlm tarzi taraflar: daha gok tatmin edecektir.
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Bugiin uygulanan durum ¢ok farkhdir. Kibris Rum Y&netimi ve Yuna-
nistan, uyusmazligin ¢oziimiinden yana degildirier. Tek hedef iiniter bir
Kibris Rum Devleti ve sonug olarak da Enosis’tir. Birlegmis Milletler Ge-
nel Kurulu ve Giivenlik Konseyi eliyle yaptiklar: baskilar sonug¢ vermemis-
tir. Ekonomik abluka uygulamasi, Kibris Tiirk Toplumuna biiyiik zarar ver-
mesine ragmen, Kibris Tiirkleri bu uygulamalara direnmislerdir. Insan hak-
lar1 ile bagdagmayan ambargo uygulamast, insanlik vicdanim sizlatmakta-
dir. Ambargo yaninda, Kibrisli Rumlar igin &nemli bir diger ekonomik se-
bep de Kibris’a yapilan yardim konusudur.

Kibris Rum tarafi diinyanin en fazla, niifusuna oranla mali destek géren
iilkelerinden birisidir. ABD, Yunanistan, Birlesmis Milletler, Ingiltere, Al-
manya ve bagka kaynaklardan yilda takriben 54 milyon dolar karsibiksiz
yardim ve ortalama 12 milyon dolar da uygun 6deme kosullu borg almak-
tadmr.

Ekonomiye yapilan bu katkilarla, Kibris Rum ekonomisi dinamik bir
yapiya sahip olmustur. Yapilan yardimlarin ¢ogunun gelis nedeni, Ada’mn
boliinmiis olmasimdan gelmektedir. Dis katkilarla canlanan ve gliclenen
Kibris Rum ekonomisi, Kibrislt Rumlari ekonomik nedenlerle bir anlagma-
ya gitmeye zorlamamaktadir2,

Bir diger tnemli sebep de, Kibris Rum Y&netiminin kendisini biitlin
Kibris’in Hiikiimeti olarak gdrmesi ve bu yolla milletleraras: planda karar-
lar almaya muvaffak olmasidir.

Giliney Kibris Rum Yonetimi, Avrupa Birligine katilmak i¢in miiracaat-
ta bulunmustur. Kibnsli Rumlar su anda Avrupa Birligini‘amaglarml ger-
ceklestirebilecegi bir vasita olarak gtrmektedirler. Kibnisli Rumlar, Avrupa
Birligine girmeden 6nce Kibris Tiirkleri ile anlagmaya varmayi pek diisiin-
memektedirler. Amagclari, Kibris's biitiinii ile birlikte, Avrupa Birligi’ne kat-

52 Macleano’s Magazine, 25 Haziran 1979,s. 29. (Pierre Oberling tarafindan zikretitmigtir. Bel-
lapais’c Giden Yol, a.g.e., s. 158.)
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maktir. Sorunu, Avrupa Birligine katilmakla en kisa yoldan siyasi baskilar
saglayarak ¢ozmeyi tercih etmektedirler.

Michael Stephen’e gére de, Kibrish Rumlar anlagma yanlisi degillerdir.
“Herkes acikca bilmelidir ki, Rumlar kendilerine, Kibris Hitkiimeti” olarak
davranilacagina inandiklar siirece ve Kibrisli Tiirkleri istedikleri kadar am-
bargo altinda tuttuklart miiddetge Kibrishi Tiirklerle anlasma niyetleri yok-
tur. Rumlar gu anda Avrupa Birligini istediklerini elde etmek i¢in bir arag
olarak gormektedir.”5%a

Kibris Rum Yénetimi, tam tiyelik statiisiinii 1997 de Liiksemburg zir-
vesinde aldiktan sonra AB ile tam ilyelik miizakerelerine 1998 Mart ayin-
da baglamustir. Miizakereleri olumlu tamamlayan Kibris Rum Yonetimi,
Kopenhag zirvesinde de son formaliteleri tamamlamig ve 2004 Mayis aymn-
da Avrupa Birligi iiyeliinin yolunu agmistir.

Bu gelismelere karst sorun nasil ¢oziilecektir? Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti, bagimsiz bir devlettir, Tlrkiye Cumhuriyeti ile milletler ara-
st andlagmalardan dogan siyasi, hukuki ve askerd iligkileri vardir.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Avrupa Birliginin kararini kabul etmis
degildir. Koft Annan Plam yolu ile yapilan zorlama ojumlu kargilanmang-
tir. Tiirkiye’nin iiye olmadigi AB’ye Kuzey Kibns Tiirk Cumhuriyeti nasil
iiye olabilir? Avrupa Birligi nasil bir zorlama yolu ile Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyetini, Kibris Cumhuriyetinin (Kibris Rum Y&netiminin) bir par-
cast olarak kabul edebilir? |

Kibnishi Rumlar ve Yunanistan’m Kibris sorununu stirtimcemede birak-
malarinin bir diger sebebi de Avrupa Insan Haklar Mahkemesi’nin aidig
kararlarla Tiirkiye'yi agir tazminata mahkum ettirmek ve boylece yildir-
maktir.

52a Michael Stephen, Birlegsmig Milietier Giivenlik Konseyi’nin 186 ve 541 Sayilr Kararlars,
a.gam, s. 312.
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Biitiin bu haksiz, gayri adil eylemler kargisinda Tiirk Kibris davasini ce-
saret ve gligle savunmak bizim gdrevimizdir.

Incelememize, Ismet Paganin TBMM’nde yaptig1 bir konugma ile bagla-
mustim. Ve yine Tsmet Pasanm aym giin yaptigs konugmastnin sonunda Tiirk
ve Diinya kamuoyuna agikladig: veciz konugmastyla bitiriyorum.

“Kibris davasi millet igin her evi, her insani her giin meggul eden aci1 ol-
dugu kadar aziz bir dava olmustur. Hakliyiz, bu davayr hakli bir neticeye
vardirmak icin karaliyiz, bu uzun stirecektir, milletten ¢ok fedakarlik iste-
yecektir, milletimiz bu fedakarligr yapmak icin kararlidir.” 53

53 Bkz. Nihat Erim, Bildigim ve Gordigiim Olctiler Icinde Kibris, s. 282,
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EK
Kofi Annan Plani ve Elestiriler

Kibris uyusmazhgina bir ¢oziim bulmak icin bir araya gelen Tlirk ve
Rum liderler, bazi konularda anlagma saglasalar bile, biitiinii izerinde an-
lagsmaya varamadilar.

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan acil bir ¢oziim bulmak
iizere taraflara kendi adini tagtyan bir plan sundu. 12 Aralik 2002 tarihinde
her iki tarafca da kabul edilmesi istenen bu plan, Kibris Cumhuriyetinin
Avrupa Birligine girigini saglayacak bir belge niteligindeydi. Kibris’in bir
biitlin olarak Avrupa Birliine girigini saglayacak bu pldn, Kuzey Kibris
Tiirk Cumthuriyetinin de varlifina son vermekte idi.

Kibris'in kaderi ile ¢ok yakindan ilgili olan bu plan ciddi aragtirma ve
incelemelere konu olmugtur. ’

Kibris belgeseli olarak amilan Kofi Annan Plam, kamu oyunda olumtiu
ve olumsuz yankilar yapmigtir. Cumhuriyet’te Oral Cahigkan, Kibris Tiirk
Ticaret Odas1 Bagkan Ali Erel’in “Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Ko-
fi Annan’in sundugu Kibris’ta ¢dziim ve Avrupa Birligi Uyeligi Andlagma-
s1 hemen kabul edilmelidir” séziinii dile getirerek “Coziimsiizliik hem Tiir-
kiye’nin hem de Kibnis’li Tiirklerin gelecegini karartir” degerlendirmesini
yapmig ve Kofi Annan Planim savunmugtar.! Elegtiri stmrim agan bir eda
ile Hiirriyet'te Hadi Uluengin, “Evet evet, Biilent Ecevit’lerin, Sina Gii-
rel’lerin, Miimtaz Soysal’larin yani ahi gitmis vahs kalmig ve kasten koriik-
ledikleri sovenizmin, tek ¢6ziim, ¢oziimsiizliktiir, kisirltg1 {izerine kariyer
inga etmis muhteremlerin samatis1 artik viz gelir, tms gecer.” Ciinkii onla-
rin defterinin zaten diiriilmiis olmas1 bir yana, hafta icinde de yazdigim gi-
bi, Kofi Annan’in “Kibris Plani, en Once taraflar igin son sanstir” diyerek
pldna tam destek olmugtur.2

“Ben 156 sayfalik metni tabii gérmedim. BM’ce hazirlanan 9 sayfalik
bzeti inceledim” diyen, diplomat, Biiyiik Eigi ve eski Disisleri Bakan Ilter

Tirkmen’de, “Annan’in Snerileri Tiirk tarafinin kaygilacinn biyiik kismina

| Camhuriyet, 16 Kasin 2002,
2 Hiirriyet, 16 Kassm 2002.
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cevap vermektedir” diyerek Annan Planimin kabullnii uygun gérmektedir.
“Ayrica, gereken siyast cesareti gosterelim demekle” de siyasi iktidar teg-
vik etmektedir3,

Olaylar: daha temkinli bir gézle yanagan Sami Kohen, “Planin redde-
dilmesi, kesinlikle Tiirkiye’nin ve Kibris Hiikiimeti’nin yararina degildir”
diyerek miigahadesini dile getirmektedir®. :

Bu goriislerin kargisinda olaylara ok farkli gozle bakan yazarlar ise,
Annan Plani ile ilgili endigelerini dile getirmektedirler. Fikret Bila’ya go-
re, “Plana, Tirkiye’den alkis tutulmasinin nedeni, bu igi ¢ozerek AB’ye gi-
reriz beklentisidir.” ,

Oysa, AB sozciileri, Kibris’1 ¢ozseniz de, ¢dzmeseniz de biz Giiney
Kibnis’y alacagiz diye aylardir sOyliiyorlar. Tavarlan, iginize gelirse diye
Ozetlenebilir.

Annen Planina gelince, Ankara’nm olumlu bulabildigi tek yon, Tiirk
tarafina da egemenlik tanmnmis olmasi. 1ki devletin varlifinn nihayet kabul
edilmig olmasi.

Ancak, diger hususlar Tiirk tarafinin alkiglarla kabullenecegi hiiklimier
degil. ’

Fikret Bila, son soziinti gdyle bitiriyor. “Ortada sevindiricik olacak bir
plan yok™5

Yillarmn birikimi, tecriibesi ve aragtirmaya dayanan incelemesi ile, Ok-
tay Eksi, “Buradan bakinca”, adh bag yazis1 ile Annan Piini hakkinda go-
riiglerini dile getirmektedir. ‘

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan bilindigi gibi birkag
glin 6nce Kibris konusunun taraflarma 150 kiisur sayfalik bir plad sundu,
“Bunu inceleyin. Avrupa Birligi zirvesinden 6nce (12 Aralik) yanitinizi bil-
dirin” dedi.

Daha 6nce bu siitunda “resmi 6zet” metnini okudugumuzu ve ilk ba-
kigta “iyimser” sonuglara ulastigimizi yazdik. Ayrintilar icine saklanmusg tu-

3 Hiirriyet, {6 Kasim 2G02.
4 Milliyet, 15 Kasim 2002,
5 Milliyet, 15 Kasim 2002.
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zaklar ve planin tam metni ortaya cikinca sylenebilecekler igin hakkimizi
sakh tuttuk. ' N

Simdi plénla birlikte Annan’in 6nerdigi harita da biliniyor.

Oyle bir harita ki, Kuzey’deki soydaglarimiza gore, zaten su sorunu ya-
sayan Ada’nin yer alti sulan yoniinden en Snemli yeri olan Glizelyurt'u
Rumlara birakiyor. Kuzey’in savunmast acisindan onemli tiim yerleri Gii-
ney’e veriyor. En az 60 bin kadar Tiirk’iin yerinden yurdundan ¢ikip bas-
ka yere yerlesmesini ve oralari Rumlara terk etmesint istiyor. O kadar ¢ok
girinti ¢ikint1 yaptimis ki, yarin iki toplum arasinda yeni ve ciddi bir ¢atis-
ma ciksa, Tiirklere kendilerini savunacak giivenli sinir vermiyor. Mago-
sa’y1 bile Giiney’deki yonetimin gemberi igine aliyor. Lefkosa’dan Mago-
sa’ya gidecek bir Tirk’iin dort kere Rum topragindan ve denetiminden
gecmesini zorunlu kiliyor. _

Deneyimli bir diplomat dostumuzla konugurken, okudugumuz resmi
ozette iki tarafa egit egemenlik verildigini soyleyecek olduk.

“Metin ¢ok ustaca yazilmug. O yiizden dikkati ¢ekmiyor ama &neride
egemenlik (sovereignty) sadece ortak deviete tanmiyor. Otekiler (KKTC
ve Rum yoénetimi) kendi bolgelerinde egemence (sovereignty) yOnetim
hakkina sahip kiliiyor. Zaten egemen devlet olmadiklari, ortak devletin,
onu olugturan devletler tarafindan bozulmayacad: (indissoluble olacagi)
bildiriliyor. Bu temel hakki olmayan devletin egemenliginden s6z edilebi-
lir mi? Metinde béyle gok tuzak olabilir. Dikkatle bakmak, ¢ok iyi deger-
lendirmek 14zim” Dedi.

Bunlara bakinca Rumlarin neden -Onerinin {istiine atlayip “biz kabul
ediyoruz” dedikleri daha iyi anlagilmiyor mu?6

“Kibris’ta Tarihsel Stratejiye Dikkat” basligi yazisinda Emin Giirses,
Kofi Annan’in raporunu psikolojik yipratma kampanyasinin yeni bir aga-
mas1 olarak degrlendirmektedir. Giirses’e gére AB, her nedense Rum sal-
dirllart nedeniyle ayri devlet kurmak zorunda kalan Kibris Tiirkli’niin kur-
dugu devleti tasfiye etmek i¢in ortak bir dayamsma igine girmistir. AB ye-

6 Hiirrivet, 16 Kasim 2002,

A
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ni bir taraf olarak b&lgede s6z sahibi olmak cabas i¢ine girmistir. Bu du-
rum Tiirkiye nin Akdenizde glivenligini tehlikeye sokmaktadir?,

Emin Giirses, stz konusu miisahedesinde, Annan Planim c¢ok tehlikeli
bulmaktadir.

Geligmelerden endige duyan Oztin Akgiig, “Kibris konusu AB diisiiy-
le olup bittiye getirilmemelidir. Tiirkiye’de ve Kuzey Kibris’taki umursan-
maz (fiitursuz) AB yanhlarma bir atasdziimiizii hatirlatalim. Dimyat’a pi-
rince giderken evdeki bulgurdan olmayalim”8 demektedir.

3 Kasim 2002 secimleri ile iktidara gelen, AKP iktidari, Kibris’ta stirat-
le bartgs ve AB slogam ile ortaya ¢ikmastir. Tayyip Erdogan, her firsatta,
AKP olarak, Kibris’ta ¢oziimsiizlilkten yana degil, ¢ozlim liretmekten ya-
nayiz sozleri ile Kibrs’t gézlimleyerek AB yolunu agacagi intibaini vermis-
tir.

3 Kasim 2002 secimlerinde kazandigi zaferle tek bagina iktidara gelen
AKP’nin ilk Disigleri Bakani Yagar Yakis, New York'ta tedavisi devam
eden KKTC Cumhurbagkani Rauf Denktag’t ziyaret ederek yeni hiikiime-
tin goriiglerini yansitrmigtir. Yasar Yakis, Milliyet'in de sorularini yanitlar-
ken, “Kibris konusundaki firsatlar penceresini agik tutmaya devam edece-~
giz. Annan Plamnin da tartisitimasi gereken pek ¢ok noktas: vardir, ancak
miizakere yolunu kapali tutmak istemeyiz.”® '

KKTC Bagbakani Dervig Eroglu, Kofi Annan’in Planina karg: gikarak,
“Sadece Rum tarafin tatmin etmek igin hazirlanmig bu pléni kabul etme-
miz miimkiin degildir. Insanlarimuz ikinei, iigiincii kez gbgmen olmay1 ka-
bul etmeyecektir. Tepki gistereceklerdir. Sorunlar ¢ikabilir ve bu sorunlar-
da Tiirkiye ile Yunanistan'in da bagini agritir” demigti?O.

Rauf Denktag’in goriigii ise, Dervis Eroglu’nun goriisii ile tam bir pa-
ralellik arz etmektedir. “Annan Planini miizakerelere zemin kabul edeme-
yiz. Kibris Tiirklerini Ada’dan silebilecek tuzaklarla dolu bir plandir”.

7 Cumhuriyet, 16 Kasim 2002.
8 Cumhuriyet, 17 Kasim 2002,
9 Milliyet, 25 Kasim 2002,

[0 Milliyet, 25 Kasim 2002.
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CHP Genel Bagkam Deniz Baykal’mn 26.11.2002 tarihinde, Birinci
AKP hitkiimetinin programu ile ilgili TBMM dcki elestirisi, sadece politik
bir hiiviyet tasimamakta, ciddl aragtirmaya yonelik hiiviyetiyle de uyar ni-
teligindedir:

“Once, isin zamanlamasma bakalun. Bu Oneciler, Kuzey Kibns Tilrk
Cuombhuriyeti Bagkani Sayin Denktag’ i agir bir ameliyattan sonra heniiz
tyilesmedigi, Tiirkiye.’dé Yiice Meclisin ¢aligmaya baglamadigi, hiikiime-
tin heniiz kurulma asamaswda oldngu bir zamana rastlatilmigtir; bir hafta
icinde de bir prensip mutabakat: istenmigtir. Boyle bir zamanlama, ulus-
lararasi iligkilerde gegerli olan kurallara uygun degildir. 12 Arahkta yap-
iimas: gereken gey, Turkiye'ye tam tiyelik igin yakin bir gelecekte miizake-
relere baglama tarihi vermek ve Kibris’in liyelik siirecini ertelemektir.

Biz defalarca soyledik, bir kere daha tekrarbyorum: Kibris’ta ¢oziim-
den yanayiz. Uzlasmadan yanayiz:

('6ziim, bugiinki sosyal dokuyu bozmadan, Kibris'ta olugan toplumsal
yapiy! esas alarak, bir ortak devlet kurmaya caligarak bulunabilir. Birles-
mis Milletler Genel Sekreteri’nin Gnerilerinin temel felsefesi, temel man-
t1@1 ise, birbirinden farkis, ayrilmig, miitecanis iki toplumu, 1974 dncesin-
dekine benzer bir yapiya doniigtiirmeyi 6ngormektedir. Yani tatbikatta ne
olacaktir; yliz yillardir Giineyde vasadiklan topraklar terk etmek zorunda
kalarak Kuzeye yerlegmis, oray! vatan bilmig, evini barkini kermug, topra-
gint iglemis, yatiim. yapnus, otuz yila yakin bir siiredir orada yagamakta
olan 55 - 60.000 Kibris Tiirkii, bir kere daha hergeyini terk edip gdcmen
olacak. Stfirdan yeni bir hayata baglayacaktu. Bunun yaratacags insanf ve
toplumsal istiraplan gérmemek, diiglinmemek miimkiin degildir. Mesele
bununla de bitmiyor: Plin uygulanacak olursa birkac yil icinda yaklasik
20.000 Rum, Tiirklerin bosaltacag: bolgeye yetlesecek, daha sonra bunia-
rin sayis1 60.000°e cikacak. Tiirk kesiminin digte 1°i Rum olacaktir. Rum ke-
siminin tiimii Rum olinaya devam edecektir.

Peki bunca yilin act tecriibelerinden sonra yeniden bir arada ydgamak
zorunda birakilan Tarkler ve Rumlar bang ve huzur iginde yagayacaklar
midir; bunu, kitnse beklemiyor, tahmin etmiyor. Bu, nereden belli; bizzat,
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Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’nin onerilerinden belli. Kuzeye bir
Birlesmig Milletler Barg glicit yerlegsecek. Bu barig giicii ne yapacak; Tiirk
kesimine yerlestirilecek Rumlar1 koruyacak, gerekirse barikatlar kurula-
cak. Ustelik, Kibris Tiirk Devletinin bu baris giiciiniin gérevine son verme
yetkisi de hi¢ olmayacak. _

Saymn Bagkan, deBerli-arkadaglar; diinyanin yerlegmis hi¢bir demokta-
sisinde boyle bir sistem yoktur. Genel Sekreterin plani suﬁuluﬂgen Belgika
modelinden, Isvigre modelinden séz ediliyor. Belcika’da Flamanlara karsi
Wallonlar: Birlegmis Milletler Baris Giicii mii koruyor? Isvigre’de farkl
kantonlarda yasayanlarin giivenligini banig glici mii sagliyor? Mesele bu-
nunla da bitmiyor. Kuzeye yerlesecek Rumlar, KK'TC’nin vatandagliini
kazanacak ve biitiin siyasi haklara sahip olacaklar; yani, yirmi otuz yil son-
ra belki de, Kabris Tiirk Parlameritosunun iicte 1’'i Rumlardan olusacaktir
ve boylece, baslangicta kurulmug gdziiken siyasi esitliginin i¢i bogaltilmig
olacaktir. Bu siyas? esitlik varsayimina gore olusturulmus olan merkezi
Kibnis devleti Rumlarin kontroliine otomatik olarak gececektir; ayrica, ba-
z1 azliklara da parlamentoda yer ayrilacaktir. Tiirk Meclisindeki bu yapi-
sal degisiklik, kugkusuz merkezl devletin yapisina da yansiyacak ve orada
bugiin 6ngoriilen sistem de iglemeyecektir.

Getirilmek istenen sistemin 6zii, 1960’ta kurulan bagkaniik sistemin-
den farkhdir, bircok noktada bunun gerisine gitmektedir. Yonetim yetkisi
altr kisilik bir konseye veriliyor, bunun ikisi Tiirk kesiminden olacaktir,
bunlardan sadece birisinin onayiyla bagkanlik konseyi istedigi karart ala-
caktir. $imdi, bu sisteme bakarak, Kibris Ttirk Hatkinun haklarmin esitligin-
den sz etmek, bunun tam korundugunu soyleyebilmek miimkiin miidiir?

Mesele bununla da kalmiyor, 1960 Anlagmalarina gore gerektiginde
Ada’ya tek tarafh miidahale imk&nina sahip olan Tiirkiye nin bu hakk: da
sulandiriliyor. 1960 Anlagmalari, bu yeni kosullara uydugu 6l¢iide uygula-
nacak. Ayrica, Tiirklerin giivenlifini korumakla gorevli Tiirk Sitdhli Kuv-
vetleri hem azaltilacak hem de Ada’da belli yerlerde konuglandirilmak zo-
runda kalacaktir,
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Toprakla ilgili dneriler de bagka bir olumsuzluk drnegi olusturuyor.
Sayin Denktag’a iki harita sunulmug ve bunlardan birini kabul etmesi is-
tenmigtir. Bu haritalardan birinde, Tiirkiye’nin stratejik menfaatlan ve gii-
venlii acisindan bitylik Onem tasiyan Karpas Burnu Rumlara birakiltyor.
Denktag bunu kabul etmezse ikinci haritay1 kabul etmek zorunda, orada da

Ada’nin kuzeyindeki en verimli topraklarin bulundugu Giizelyurt ve Ma- 3
gosa’mn genig bolgeleri Rumlara veriliyor. Bu kesimde, Kibris'in en biiyiik ;
su kaynaklari yer almaktadir. Biitiin kuzeyin yer alt: su kaynaklarinin yak-
lasik yaris1 buradadir. Kibris tariminin can daman olan portakal bahgeleri

buradadir. Kibrislt Tiirklerin biitiin bu balgeleri terk etmeleri kaginilmaz
olacak. Plana gore, Barig Harekati’ndan sonra Tiirkiye’den Kibris’a giden-
lerin durumu daha da kotii olacak.

Iste, taraflara sunulan ve bazilarinm kagimimaz gibi takdim etmeye ca-
higt1ig1 planin 6zii budur. Biitiin bu nedenlerle genel sekreterin dnerilerinde
ciddi ve koklii degisikliklere ihtiyag bulunmaktadir™!1,

Kofi Annan Plam, Kibris™1 ¢ok iyi taniyan ve plani ¢ok ciddi bir sekil-
de inceleyen emekli Orgeneral Kemal Yavuz tarafindan da elestirilere he-
def olmaktadr:

Annan Plinmin en az iki ‘HIC OLMAZ’ noktas1 mevcuttur. Bunlar
plandaki TOPRAK TERKI ve onun yaratacag: sorunlarla, IKI KESIMLI-
LIGIN zorunlulugudur.

Planda dngoriilen topragin Tiirkler tarafindan Rumlara terki, iki acidan

imkansizdar:

Birincisi, terki istenen bolgenin Kibris Tiirk kesiminin % 42’sini olusg-
turan topragin {iriin veren % 80’ini teskil etmesi ve Tiirk tarafindaki top-
lam 93 milyon ton su rezervinin 84 milyon tonunu igermesidir.

Ikincisi, bolgeden ¢ikarilacak 44 bin ila 55 bin Tiirk tin durumudur.

Bu konuda tek bir noktaya degineyim. Sadece yerinden sokiillip atila-
cak kdylerden bahsediyorum. Rum mali oldugu i¢in, evinden ve igyerin-
den atilacak Girne’lileri dahil etmiyorum. Yaklasik 50 bin insan, her biri

[1 TBMM Tutanak Dergisi, 26.11.2002 taribli oturum,
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biner kisilik 50 koyiin, Kibrisin Tiirk’e kalacak kesiminde yeniden kurul-
masina ihtiyag gsterecektir. Kibris’1 bilenlere hitap ediyorum. Kibris’ta {ig
giin tatil yapip ahkim kesenlere degil. Bana 50 kdy bir yana, sadece bes
koy kuracak bir yer gosterebilir misiniz? Hem sadece yerlesmekten bahse-
diyorum. Hani nerede bunlarin tarlalar:, bahgeleri? Bu on binlerce insan
Begparmak Daglan’nda kegi boynuzu toplayarak mi karinlanm doyuracak-
lar? )

Ikinci olumsuzluk Rumlarla bir arada yasanamayacafi gergedidir.
Rum tarafinda kilise, tam bir fesat ve diigmanltk kaynagidir. Bu kaynaktan
etkilenerek, hem 1974 6ncesinin hem de sonrasmin Rumu, Tiirkii birlikte
yagayabilir insanlar olarak kabul etmemektedir. Ayrica, Planda mevcut
mallann geri alinmasi usulleri, bu diigmanligi daha da koriikleyecektir.

Burada, g6z ardi edilen bir noktaya da deginmek istiyorum. Planin bu
hali veya kiiciik tadillerle kabulii miimkiin olsa bile, uygulanmaya baglan-
masi i¢in gerekli olan Referandumdan, en azindan Ttirk tarafinda gegmeye-
cektir.”12

KKTC Cumhurbagkan1 Vekili ve Cumhuriyet Meclis Bagkani Vehbi
Zeki Serter de, BM Genel Sekreterinin sundugu plén, iki toplumiulugu, iki
bolgeliligi siyasal esitligi, ayr egemenlik haklarini ve Anavatan Tiirki-
ye'nin etkin ve flili giivencesini icermedigi i¢in kabul edilemez bulmakta-
dir. Ayrica, “Halkinuizi bir zamanlar esit ortags oldugu devlete yamalamanin
ve kendi egemenliklerini tiim Ada’ya yaymanin hesaplarini yapiyorlar, Ga-
rantdr iilke anavatanimaz Tirkiye’yi istildcibkla sucluyorlar. Tiirkiye’ye
kargi diigmanca kampanyalar yiiriitiiliiyorlar” diyerek, Annan Plamni ve
dayandig: temel diiglinceyi kabul edilemez bulmaktadir.!3

Kofi Annan Plani, espirisi ve dayandigi temel ilkeler bakimundan Kibris
sorununu ¢dzmekte bagarili olamamugtir. Kofi Annan, Birlegmig Milletler

12 Kemal YAVUZ, Kibris'la ilgili gergekler, 25 Aralik 2002, Aksam Gazetesi (Oktay Oksiizog-
lu tarafindan zikredilmigtir. a.g.e., s. 102 - 103).
13 Cumhuoriyet, 16 Kasim 2002.
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Genel Sekreteri olarak Kibris uyusmazligimi yetki simirim agarak, dnerileriy-
le etki yaparak ¢tzmeye galismstir.

Denktag’in hastaligy adeta, Kofi Annan’m Onerilerini iceren Plani bir
emri vaki olarak Tiirk tarafina zorla kabule yoneltme firsatin vermigtir,
Denktas hastalig) nedeni ile Kopenhag toplantisina katilamamustir. Kofi
Annan Plani ve 6ngordiigii diizen Kibris Tiirkleri tarafindan kabul edilme-
migtir. Ancak Giiney Kibns Tiirk Yonetimi, AB'ne giris i¢in gerekli forma-
liteleri tamamlamusg, ilk adimint Kopenhag zirvesine atmustir.

12 Aralik 2002 tarihinde, Kopenhag’da Kofi Annan Pldn1 Kuzey Kib-
r1s Tlirk Cumhuriyeti tarafindan ret edildikten sonra, zaman siniri olarak 28
Subat 2003 ve daha sonra da 16 Nisan 2003 tarih olarak belirlenmigse de
yine sonug alinamamugtir. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin ileri stirdiigi
sakincalara cevap vermeyen Rum Y 6netimi, uyusmazligi stiriimcemede bi-
rakarak, 2004 yilinda AB’ne katilarak, sorunu ¢éziimlemeyi hedeflemekte-
dir.

Kibris'ta barig igin sadece Tirk tarafindan taviz bekleyenler ise, AB
sevdasi icin Tiirkiye buna mecburdur diyenler de yanilg igindedirler.

Kofi Annan Plan: ile Kibris sorununu ¢tzmek, Kibris’a barig, huzur ve
giivenlik saglamak olanaksizdir. Kibris Cumhuriyetini kuran, kurucu dev-
letlerin rizalanna deger veren kalici bir baris milletleraras: camiada huzur
getirecektir. Kibris'ta kurulan Cumhuriyetin kurulugundan itibaren gelisen
olaylar! ve gercekleri deferlendirerek, 1974 Kibris Bartg Harckati’ndan gu
ana kadar Kibris’ta saglanan barig ve huzuru da dikkate alarak, Kibris soru-
nunuy, sorun olmaktan ¢ikarabilmek igin, BM ve AB’nin etkisi disinda ta-
raflarm serbest iradelerine dayanarak ancak kalici bir diizen kurulabilir,

2004 yilinda Kibris Cumhuriyeti olarak Avrupa Birligine girecek ofan
Giiney Kibris Rum Yonetimi, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin varli@imi
red ederek, gili¢ kullanarak ortadan mu kaldiracaktir? Sorunun cevabini ver-
mek i¢in herseyden once akil ve mantik yolunu segerek, gergekci olmak ve
ilgili devletlerin politik, stratejik ve son olarak askerf gii¢lerini de dikkate
almak gerekecektir.




