AGAOGLU AHMET BEY'IN
DEMOKRASI ANLAYISI

Dr. FAHBRI SAKAL*

XX. yiizy1l Tiirkiye'sinin rejimiyle birlikte kurulmasinda hizmetlerine
ragmen goigede kalnug aydinlardan biri olan Agaoglu Ahmed” 6zellikle Tiirk
Demokrasi Tarihi'nin teorisyenlerinden biri olarak énemli roller oynamug;
Atatiirk'e inkllaplar2 ve Cumbhuriyet'in ilan strasinda’ danigmanlik ve ben-
zeti alanlarda yardimcilik yaprmstir. Biz onun bu hizmetlerinin bir kismin
anlatabilmek i¢in, demokrasi ve ona yakin hususlardaki fikirlerini bir arada
sunmak istiyoruz.

Pemokrasinin Tanim

Ferdi 6ne gikarip genig hak ve sorumiuluklarla donanmug géren Afaoglu,
cemiyetimizi bu konuda yetersiz kabul ediyordu. Bu yetersizligi gidermek
igin hiiklimet ve aydinlar halk: egitmeli ve cemiyet blinyesinden mevcut has-
taliklar: defetmeliydi. Ona gore "hak ve vazife" karsithkl olarak cogunluk
tarafindan verilmistir ve demokrasinin temeli bu iki kavram etrafinda
gekillenir.

Demokrasiyi;

"Ekseriyetin hakimiyeti, ekseriyetin tagidig:1 zihniyetin, tarz—1 telak-
kinin revaci, ekseriyet ihtiyacinin tatmini, ekseriyet temaytlatinin ve arzu-
larinin hayat-1 milliye {izerine tesiri"® olarak agiklayan Agaoglu ayrica gu
tarum1 da yapmaktadir:

*  Ondokuz Mayts Universitesi Egitim Fakiltesi Ogretim Uyesi

1 Fazla bilgi icin bkz. Fahri Sakal, AGaodlu Ahmed Bey, (Yaylanmamig Doktora Tezi),
Samsun 1995,

2 Inkildplar sirasindaki dapigmanhklan igin, S. Ivanovig Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin
Tiirkiye Anilan, (Cev. H. Ali Ediz), Ankara 1985, s. 179-181.

3 Cumhuriyetin ilani dncesinde Teskilat-1 Esasiye Kanunu ve difer hususlari Ankara Tren
Gar'nda Agaoglu ile Ziya Gokalp baslatmiglardir. Bkz. Yilcel Ozkaya, 'Tirk Basininda
Cumhuriyetin llany, Atatiirk Yolu, C. lif, S. 11, s. 293-297.

4 Ahmet Adaogiu, [htilal mi Inlatap mi?, Ankara 1942, s, 42,
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"... Biitlin memleket evladmin ayn: derecede ve ayrni hak ile, memleke-
tin mukadderatinda alakadar olduklari ve mitesaviyen memleketin her
tirli umuruna igtirak ve her tiirlii ritbe ve makamini ihraz edebilecegi ve
yegédne mikyasin ibraz olunacak istidat ve kabiliyetten ibaret oldufu esas
itibariyle kabul olunmalidir. Demokrasinin bizce temel tag: bu esastir."

Burada sézli edilen istidat ve kabiliyetin egitimle artacafini belirten

Agaoflu, hirriyet ve demokrasinin kiiltiirle dogru orantih nesneler oldugunu,

istibdadin insanm ruh ve kalbinde taht kurdugu zamanlarda, onu oradan
atmak igin egitim ve kiltiirle hiirriyet agkini agilamak gerektigini yazi-
larmda sik sik dile getirmigtir.

Pemokrasi, Sartlar ve Zemin

Cahil insanlarin cemiyetinde saltanat ve despotizmi kaldirsaniz bile
hiirriyete ulagamayacainizi sdyleyen Agaoglu s6yle devam eder:

“Istibdad yikilmig zannedersiniz... fakat onu her tarafta ve herkeste
yasar bulursunuz! Mesela agizlars kopiik képiik hiirriyet isteyenler goriirsiiniiz
ki komgusunun hiirriyetine tahammiil etmezler... Clinkii hakikatte istibdadin
taht1 hentiz kinlmamistir, ruhlardan, géndllerden sékiiltip atilmamugtir. Iste
bunun igin bu gibi yerlerde htirriyet ekseriyetle anarsiye doéniisiir. Ciinkii ev-
velce bir gahista toplanan istibdad, bu kere kendini herkeste devam eden iz-
leri ile gostermege baslar. Herkes herkesin iizerinde hiirriyet namina zor-
balik yapmaga kallasir... Nihayet gene hiirriyet namina herkesi susturmak
ve herkesi kendi kini igine sokmak ihtiyact hasil olur."®

Tirkiye gibi gelismemig tlkelerde halkin kiiltiir seviyesinin disiikii-
giinden kaynaklanan bu "hiirriyet nanuna herkesi susturma" hadisesi uzun
stireli devam edemez, etmemelidir. Aksi halde insana bahsedilmis olan akal,
zeka, idrak, vicdan ve isti'dad-1 hareket kullanilir. Bu insanda tabii bir
haldir. Bunlarin kullanilmasma veya bunlardan istifade edilmesine muha-
lefet etmek, esyanin tabiatina kargt gitkmak demektir. Bir siire insanin bu
giiclerini kullanmasina mani olunabilir, ancak ergeg tabiat kanunu hitkmini
ytriitiir, éniindeki hailleri def eder. "Insanin fikrine, hayaline, zeka ve idra-
kine vicdanina tahakkiim etmek istemek abes, gayr—i tabii bir tegebbiise

5  Ahmet Adaofiu, a.g.e., s. 44. ve Samet Afaoglu, Babamdan Hatiralar, Ankara 1940,
s. 179. Litfi Antan, "Ahmet Ajaocglu’, Akgiin, 1 Haziran 1939,

6 Ahmet Agaodlu; Serbest insanlar Ulkes:nde Istanbul 1930, 5. 14—15 ve Samst
Adaoglu, a.g.e., s. 197.
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girigmek demektir."” Ancak cahil toplumlar kendilerine yapilan baskilar
kargisinda gereken mukavemeti gosteremezler. Clinka dogru, yi, glizel ve fay-
dah gibi kavramlar yeterince 6grenilmemistir. Bu durumda dogruya sahip
¢tkma ve yanliga karg: tavir miimkiin olamaz. Yanlyg ve dogruyu birbirinden
ayliramayan insanlar hiirriyetleri icin birlesemeyeceklerinden onlari idare
etmek kolaydir.

Agaoglu, hiirriyet icin gunlart sdyler: "Her insanin tekemmiili nisbetinde
varacagl yegane igtimai neticedir." "Ferd dofumundan 6liimiline kadar her
hareketiyle hiirriyete dogru kendilifinden adimlar atar. Insiyaki olan bu
umumi harakete kat'i ve devamli olarak hi¢ bir zaman kargt konamanustir

ve karst konamayacaktir da.."®

Hurriyet "Serbest diistinmek ve diglindigunii serbest ve samimi sdylemek
degil midir? Yani iyi diye tamdigimiz seye iyi ve kotii diye tanidifimiz seye

de kotli demek. Hur insan bu hiirriyete tahammiil etmelidir."’

0O, insanhk
serefinin vesayeti kabul etmedigini, kendi serefini idare etmekte g serbes-
tiye riayetin sart oldugunu savunmugtur: Serbest diiglinmek, serbest hissetmek
ve serbest hareket etmek. Serbest diiglinmeyi anlatirken digiindiglinii serbestce
soylemeyi de buna dahil eder. Serbest distinemeyen bir millette ulim ve fiintn
inkisaf etmez; serbest hissedemeyen topluluklarda gilizel sanatlar nemé ver-
mez; nihayet serbest hareketten mahrum gevrelerde umran ihtimali yoktur.
"Hayat-1 beserin maddi ve manevi saadetleri su li¢ serbestide miindemigtir.

Onlarsiz insan mahiyetini kaybecler."TLO

Hifzi Oguz Bekata'ya gore Agaoglu, demokrasiyi milliyetgiligin mut-
lak sartt olarak ele almuistir. Demokrasinin esas ilkesi olan vatandagin mura-
kabe hakkmi tarnimak, milletin bitin fertlerinin tercihlerini dnceden ve
pesinen kabullenmeye hazir oldugunuzu bildirmek olduguna gore, demokratik
toplumlar ayn1 zamanda milll menfaatleri ve degerleri de kabul edip korur-
lar. Bu noktada Agaoglu "milliyetcilikle ferdi hiirriyeti daima beraber ve
birbirinin lazim-1 gayri mifariki” addetmistir'|. Nitekim milliyet duygusu-
nun yanisira fertler arasindaki dayanigma ve igb6liimii (mesleklesme) de
hurriyetle geligir. Fertlerdeki bu dayanigma ruhunun en gelismis gekli ise

7 A. Agayef; "Biraz Tarihten |", Tiirk Yurdu, C. |, (1327-—28)} s, 324,
8  Samet Adaodly, a.g.e., 5. 197'de (Cevdet Perin "Ahmet Agaogiu" Ikdam'dan — tarihsiz-),

9  Ahmet Afaoglu, Serbest insanlar Ulkesinde, s. 58.

10 Afaoglu, Ahmet, ihtllal mi inkilap m?, s. 71-72.

11 Ahmet Adacdlu A.g.e. s. 178, (H.O. Bekata: "Agaogiu Ustin Adam®, Gigw, 21 Haziran
1939).
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milli birlik ve tlke biittinliiga duygusudurlz. Demokrasinin ig ahlak: ve ferdt
ahlaki da diizenledigini soylerken de, fertlerin serbest ortamdaki yarisla-
rinin hig beklenmeyen bir zamanda amelelikten yiikselerek Ford gibi mi-
tegebbisleri dogurdugunu ve "on Iran gibi devletin dirilmesine kifayet" edecek
igler yaptigina temas eder. Agaoglu demokrasinin insanlara kazandirdig:
diger baz: 6zel hasletleri de soyle siralar: Bilgi, tecriibe, ¢aligkanlk, sabir,
tasarruf, nefse itimat, nefsaniyete tahakkiim, vazifeye baglilik, tegebbiise ce-
saret vs... Bunlar demokrasinin ig 4lemine kazandirdi@ kdiltiiriin pargala-
ridir. Ona gore buniar1 Marx bile inkér etmezdi.!®

Agaoflu'na gore, serbest rekabetin hiir ve demokratik bir zeminde
sagladip1 faziletlerden biri de "tesaniid ve teaviin" duygusudur. Ayni meslek-
‘ten olan fertler arasinda rekabetin yanisira dayanigma ve yardimlasma da
gereklidir. Avrupa'da tegkilatsiz kalmig tek bir meslek ziimresinin kai-
madifini, boylecé kurulan dayanigmanin ig ahldkinu ve ¢aligma diizenini de
saglamlagtirdifint anlatir. Ona gore bu dayanigma; "zlimrevi ahlak diistur-
lartru tevlid eder. ziimrevi ahlak diisturlarina uymayanlar, ziimrevi tesaniid
diisturlarina garparlar ve ahlaki miieyyideler béylece cemaat arasinda ya-
ytlir. Hem kalite igin rekabet, hem de zlimre dayanigmasinin getirdigi miis-
bet ortam sonunda mesai ve istihsal yle gelisir ki neticede taksim-i a'mil
kaidesi uygulanmaya baglanir. Bir miiddet evvel hezérfen olanlar bu kere
sirf rekabet sayesinde o fenlerden birisini ihtiyar ederek ona hasr—t viicud ve
mesai etmek 1ztirarinda kalir. Bu sayede herglin tenevvii ve taazzuv eden
mesai envat gittikce inkigaf ve teali eder" Bu dayanigma muhtelif dernek,
sendika, kuliip ve benzeri teskilatlar eliyle daha da gelistirilir. Mitekamil
bir cemiyette onbinlerce dernek vardir. Hususi, ailevi, ziimrevi, mesleki, dini,
ahlaki, bedii, ilmi, iktisadi, siyasi, sinai vesair maksatlaria kurulmuglar-
dir.”® Bu cemiyetler birer rekabet sahasidir, muhtelif "istidatlarin ve kabi-
liyetlerin inkigaf, temayiiz, tezahiir ve tevsiyesini temin ediyor." Hem ferd
rekabet¢i bir muhitte kabiliyetlerini bilendiriyor, hem de igtimai terbiye
gorerek cemiyete daha hazir hale geliyor. Fransa'da 60 bin dernek vardir, o
bile biiyiik iilkelerden bu sahada geri sayiliyor. Bize gelince, bu tiir tegkilat-

12  Ahmet Agaodlu, Deviet ve Fard, Istanbul 1933, s. 24,

13  Ahmet Agaoglu, a.g.e., s. 64-65,

14 Agaofiu Ahmet, O¢ Medeniyet, Istanbul 1927, s. 90-91.

15 Agaoglu Ahmet, Ihtital mi... s. 45 ve "Cemiyetin Milli Hayatta Rolil*, Cumhuriyet, 4 Mart
1935; U¢ Medeniyet, s. 52-52, ‘
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lardan mahrumuz. Siyasi, sosyal, iktisadi vs. hadiselere ferdi hazirlayan bu
gibi tesekkiiller olmazsa, siyasi parti kurmanin pek anlarm yoktur. Ciinkii
bunlarsiz vatandas partiye dahil olsa bile suursuz bir siri gibidir. Parti
“sefleri"nin insafina terkedilmis olurlar. Boyle bir toplumda "tegkilatsiz”
strGileri ezmek, fertleri ve gahsiyetleri istismar edip o camiay: sindirmek ve
despotizme kaymak kolaydir.

Agaoglu, kendi muhayyel "Serbest Insanlar Ulkesi"ni ideal demokrasi-
nin uygulandig1 yer olarak goériir, Orada her tlirlii gayeye yonelik tegkilatlar
vardir. Insanlar muhakkak bes-alti ayr tegkilata tiyedir. Herkes tegkila-
tina liye olan tilkiidaglarin meselelerine azami alakay: gosterir. "Onun igin-
dir ki, birisine dokunuldu mu, biitiin o baglar harekete geger ve biitiin bir ce-
maat bir tek sahis gibi" tepki gosterir. Bu tesaniid hirriyetin hem sebebi hem
de sonucudur. Hiir olmayan yerlerde "fertler ve aileler ayr ayr: yasarlar,
aralarinda alaka ve miinasebet pek azdir. Zaten baglar Gizerindeki istibdat
yumrugu bunlarin birbirine yaklagmasina, birlik kurmasina, meydan birak-
maz. Burada esas ayrihiktir." Bunun neticesi olarak herkes baginin caresine
bakmak igin galigir. Egoizme ve despotlara yaltaklanmaya meylederler.
Boyle bir cemaatin fertlerini ezmek kolay oldugu gibi, cemaat kendisi de
cansiz, kansiz bir pagavra gibi atilir, tutulur, kendisi ile oynanihir.

Serbest tilkede ise, birlik ve diger-endislik esastir. Burada herkes birbi-
rinin mukadderat: ile ilgilenir. "Burada vatandashk bir agdir ki, icine giren
insanlar birbirine bitisik halkalar gibidirler. Halkalardan birisine ariz olan
bir illet derhal digerlerine akseder, onlari muztarib ve rahatsiz kiar ve o
illet kalkmadikca bu umumi ve miisterek rahatsizhk devam eder. Burada
herkes herkesin hakkinin, gerefinin, izzetinin kefilidir. "Bana ne!" "Zevk

onun mirsat-1 ibretten temésasindadir”, "Ey efendi. Sen mi kaldin dehre ve-
recek intizam" gibi hotkdm disturlar bu beldeden kogulmugtur."ls

Agaoglu, bizde bu tiir cemiyet (dernek) dayanigmasi olmamasini gdyle
degerlendiriyor: Az sayida mevcut olan derneklerin arasira gezinti yapmak,
yemekler, partiler, balo ve sair eflenceler tertib etmek gibi faaliyetlerin
digina pek gikmadiklar goriiltiyor. Tlirk miinevveri cemiyete yol gbstermek
ve hayata nizam verip kotiliikleri ayiklamak hususunda lizerine diigeni
yapamiyor. Mesela Hollanda'da bir 4det vardir: Papaz her pazar yoresin-

16 Ajaodlu Ahmet, Serbest insanlar Ulkesinde, s. 29-31.
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deki suclular: cemaatina agiklar ve insanlar o kigi ile alakalarini keserler.
Suglular béylece sadece cemaat igin degil, bilitlin cemiyette yalniz kalirlar,

"Iste ictimai miieyyidelerin tesirleri."t’

“Serbest Ulke"nin bir de "yasa"st vardir. Bu yasanin konumuzla ilgili
maddelerini degerlendirdigimizde Ahmet Bey'in fikirleri daha iyi anlagt-
lacaktur:

"Hiirriyet dogruya ve cesarete dayanir." (Md. 1)

"Riya ve tabasbus en agir cliriimdtir. Bu clirmii igleyenler umum tarafin-
dan taga tutulurlar." (Md. 3)

“Hakki mtidafaa vazifedir. Vazifeyi ifa etmeyen tilkeden tardolunur.”
(Md. 8)

"Tesaniid vazifedir. Bu vazifeyi ifa etmeyenler (lke vatandaghg:
sifatny kaybederler.” (Md. 10}

"Her vatandag {ilke memurlarimi murakabe etmekle mikelleftir." (Md.
18
12)

Agaoglu hiirriyetin bahgedilemeyecegini, zorla alinacak, hak edilecek
ve elde tutulacak bir sey oldugunu iddia eder. Bahsedilen hiirriyeti, bahsge-
denin tekrar geri almasi mamkindiir. Zira hirriyeti almak kadar "hifz ve
himaye"de zordur, hazirlik ister.l”? Yukarida, bunun bir kiiltiirel hazirhik isi
oldugunu anlatan fikirleri verilmisti.

Geligmis bir kaltlr, yerlegmis siyasi ve iktisadi ananeler, tegsekkiilleri
(dernek, patti, sendika vs.) bol bir toplum, dayanigmay: ve murakabeyi
Ogrenmis insanlar hazir olunca is demokrasinin son uygulamasina gelir, ki bu
kendini yonetmenin ilk sartidir: Secim hak ve vazifesi. Bunlar insanlara cok
iyi oFretilmelidir.*®

Agaoglu SCF olayindan 6nce "vatandagin murakabe hakki"na dair bir
gok yazi yazmug ve konferanslar vermistir. Hatta bu konuda ileri giderek
CHP'nin tek parti uygulamasiyla halki ¢ok ezdigini, murakabesizligin zara-

17 Agdaoglu Ahmet, "Turk Entellektiiellerinin Zaaflan", Akin, 7 Haziran 1933. ve "Bir Kanun
Miinasebetiyle®, Akin, 8 Haziran 1933,

18 AJaodiu Ahmet, Serbest insanlar, s, 8-2.

19 A. Agayef; "lran'in Mazi ve Haline Bir Nazar", Sirat—1 Miistakim, C. V, s, 110 {29 Eylil
1926}, s, 97. :

2D  TBMM Zabit Ceridesi (ZC), dénem HlI, C, 12, s. 65-68.
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rina halkla birlikte CHP'nin de gektigini séyleyen ve halkin halini gdsteren
bir raporu 23 Temmuz 1926'da Atatlirk'e sunmugtur’', Bu murakabesizlik sade-
ce partiyi degil, memurlar: da keyfilige itmektedir. Anadolu'da yaptig ge-
zilerden birinde vaktiyle 6grencisi olan bir kaymakamla kargilagir. Kayma-
kam halka ¢ok ceberutca yaklasmaktadir. Agaoglu buna karst gikar. Ancak
aldigr cevap onu gagirtir.

"Halk hiikiimetten korkmali, hiikiimete itaat etmelidir. Hikiimet
adamlart halkla fazla ilgilenirlerse bu korku ve hiirmet hissi... zail olur."
Agaoglu'nun buna cevaby; "Anladim, Bab—1 Ali burada da galebe ¢almustir.
Onun ruhu bu gence hulGl etmistir... Bab-1 Aliyi miithem eden esaslardan biri-
si de satvet, saltanat, ihtisgam ve mehabettir. Montesqieu istibdadin korku ve
mehabet temeli tizerinde yagsadigini izah etmemis midir? Iste o menhus ruh
tabiatimiza o derece hiilQl eylemistir ki, onu hig bir mekteb, hig bir kitab, hig
bir nazariye gikaramiyor... Hep o saltanat, hagmet, mehabet tavr, 'hep. ayni
azamet ve ceberut edasil... Vazifelerini ahalinin rehberi olmaktan ziyade
kargisina gikmig bir sed gibi telakki eden bu sebeke hakiki bir felakettir...
Merkez ve tagradaki memurlar kendilerini ahali tizerinde birer Fir'avn degil
birer-eski Tiirk tabirince- kollukgu gibi gormeyi 6grenmedikge Ankara'nin de-
mokrasi esaslar1 semerelerini veremezler." Hiik{imet ve meclis dnce memur-
larina bu zihniyeti vermelidir.?? Okul yillarmda bu gencin ilerici, demokrat
ve halkg oldugunu belirten Afaoglu, boyle "ceberut"lagmanin sebebini mura-
kabesizlikte gorir:

"Hiikfimet ve kuvvet bozucu &millerdir... Insanlar iizerinde hiikimet
stirme hissi en saygih ve en se¢me ruhlarda bile tahakkiim hevesi uyandirir.
Eger hiiklimet siirenler etraftan bakan, goren ve gerektiginde tenkit ve muahe-
ze eden gozler olmadigin bilirlerse, gitgide, farkinda olmaksizin bu hevesle-
rini arttirirlar ve nihayet zorbalik yoluna saparlar.." Murakabe onlara
daima borclarint hatirlatir, kendilerini hududu agsmamaga gagirir. Muraka-
besiz memileketlerde memur isterse ¢ahsir... ve —hakkin hukukun gignendigi

gibi— devlet faaliyetlerinin verimi de hige iner??

Apaoglu, yukaridaki fikirlerinden de anlagtldif gibi, Montesgieu'nun

Adaodlu Ahmet, Serbest Firka Hatiralari, istanbul 1949, s, 152-158,; H. Riza Soyak,
Atatiirk'ten Hatiralar, Istanbul 1960, s. 493,

Agaollu Ahmet, *Cephe Arkasinda 3°, Hakimiyet-i Milliye, 24 Subat 1922,

Ahraet, Adaoglu, Serbest insanlar, s. 35

BN
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etkisindedir. Bilhassa "Kanunlarin Ruhu" miiellifinin "Dogu Despotizmi”
adlt eserinin etkisi agtkga gorilmektedir. O gagda veya dncesinde batida des-
potizm yok mudur? Bu soruya Cemil Merig gibi cevap vermeyi burada gereksiz
buluzszm‘uz.z4 Ciinkii doguda da despotizm uygulanmus, Ustelik biz dogulular, bu
sahada, batililar gibi despotizme bagkaldiramamigiz. Doguda ihtilaller
degil, siyasi zihniyet ve firkalarin birbirlerine kargi yaptiklar1 hiikdimet
darbeleri vardir.

Agaoglu'nun dogulularin hak aramadaki yetersizliklerini, manevver-
lerin bu sahadaki kilavuzluk yapmamalarinda buldugunu yukarnida naklet-
mistik.Simdi bu fikirlerini biraz daha agmak istiyoruz: Agaoglu allegorik
tarzda 8gretici yazilar yazmay: seven bir aydindir. Buna 6rnek olarak "Ser-
best Insanlar Ulkesinde", "Tanridaginda” ve "Ben Neyim?" adl: kitaplarini
gosterebiliriz. Ayni tarzda kitaplagmamug yazilar da vardir. "Vicdan
Diyart" adh yazis1 bunlar igin guizel bir ornek tegkil etmektedir.2® Burada
hikaye kahramaninin yolu mechul bir tilkeye diiser. Orada bir muhakerne
olayma gahit olur. Yargilanan kigiler miinevver tabakaya mensup hocalar,
vaizler,gairler, gazeteciler ve bilim adamlaridir. Hoca ve vaizler halkt bazi
lizumsuz veya yanls konularda tahrik etmigler, iyi yol gostermemisler;
dinin efitici ve birlestirici fonsiyonundan 6rnekler sunmamusiardir. Sairler,
gazeteciler ve diger fikir erbabi, yonetici kisileri ~kusurlari olsa bile~ men-
faatleri igin kasidelerle, methiyelerle ilahlastirmistardir. Bunlara "Vicdan
diyari"nin "vicdan mahkemesi" menfi rollerinden dolay: "igfal kafilesi"
adini vermis ve kendilerini esfel-i séfiline siirgiin etmistir.

Hiciv ve kasidenin etkileri: Agaoglu'nun bu muhayyel "diyar"indaki
muhayyel "mahkeme”, aslinda her insanin iginde mevcut olan kendi vicdani-
dir. Burada yazarlar, sairler ve gazetecilerin mahkum edilmesi, bu sekliyle
edebiyat ve tarihimizde pek degerlendirilmemistir. Gergekten Agaogiu,
diger yazilarinda da bu konuya sik sik temas etmis ve sark edebiyat gele-
negini suglamigtir:

"Gark kasidehanlar: bilmeyerek ve farkina varmiyarak milletlerine en
cok fenalik yapmig insanlardir. Yazdiklar yazilarin parlakhigi nisbetinde
manevi tahripler yapmuslardir. Clinki o nisbette de cazibeli olmuslar, tak-
litgiler ve peyrevler bulmuglardir. Ne gariptir ki, bu kasideler hiir olmak is-

20 C. Merig, Bu Ulke, Istanbul 1974, s, 91,
2 Agaoglu Ahmet, “Vicdan Diyan" (I-VIll}, Akin, 6-19 Haziran 1938.
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teyen ayni cemaatlerin mekteplerinde hala da edeb? niimune olmak {izere
okutturulmaktadir. Acaba bunlar yaptiklari kétiligiin farkinda nu degil-
ler...? Ingiliz kanunu daha on beginci asirdan beri kralin methedilmesini,
zemmolunmasi kadar menetmistir, Iste hiir olmak isteyen bir milletin hare-
ketif"26

O, kusuru sadece medhiye ve hicivde 6lgliyli kagirmaktan ibaret bulmaz.
Ona gore eski edebiyatinuz hayali ve mevhum konularla ilgilidir. Muhitle,
yasayan nesnelerle pek alakadar olmaz. Insamn, ailenin, toplumun, cograf-
yanin diginda seyreder. Bir tek sahsin kahhar tahakkiiml altinda ezilen in-
sanlar, boylece oyalanmuis, zihinler hayatin digina stiriilmiigtiir:

"... Biz ya kendi igine girerek inleyen, feryad eden, kendi dert ve elemle-
rini, agk ve heyecanlarmi déken Fuzuli gibi lirikler veyahut o kahhar sahsin
- yaptiklarinu tasvir eden Baki gibi kasideciler glkard1k."27

Bu tiir yazilarin algalticaligini ve dalkavukluk, yalan ve riya gibi ah-
laksizliklarin yazilmasma medar oldugunu iddia etmistir, Bir zamanlar ta-
savvufun bu kotl etkiye kargt koydugunu, ancak tesiri az oldugundan yetersiz
kaldigmi ve zamanla tasavvufun da o ruhu kaybettigini savunmustur. Ede-
biyatda istibdadin etkisiyle kaside, gazel ve bilhassa hiciv giliclenmis ve
"terbiyetkar faziletini" tamamen yitirmisgtir. Boylece halk: ahldk bozuk-
luguna dogru stiriikleyen eski edebiyat insanlara bir tilkii vetemez olmustur.?®

Sark Despotizmi

Agaogluna gore Dogu lilkelerinde idare anlayis: despotcadir. O, konuya
su sorularla girer: Halk biitiin istikametlerden baski altina alininca ne yapa-
bilir? Bayiik isler bagarmak igin kendisinde fizik veya moral gii¢c bulabilir
mi?

"Bizim kanaatimize gore kuvvetli cemaatler yalniz kuvvetli fertlerden
miirekkep olanlardir. Sark, tarihiyle, idaresiyle, kanunlariyla, diniyle,
ahlakiyla, felsefesiyle ferdi miitemadiyen ezmistir."*’

Bunun neticesinde zayiflatilan fertlerin cemiyetleri de zayiflamug, sark
batinin sémiirgest olmustur. Bir stirti zuliim ve yolsuzluk hitkmiinii y{iritiirken,
hitkiimdarlar "zillullahi fi'ldlem" sifatiyla yari tanrlagtirtlmig; bunlara

% - Ahmet Agaodlu, Serbast Insaniar, s. 18-19,

%7 "Edebiyat Minakagalan', Cumhuriyet, 17 Tegrinisani 1934,
2B "Edebiyat Munakagalarl", Cumhuriyet, 17 Tegrinisani 1934,
2  Ahmet Agaoglu, Deviet ve Ferd, s. 74.
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inanan halka da susmak digmdastiir. Bunun igin hiikimdara isyan sarkta
Allah'a isyan sayimugtir. Kadere riza, teslimiyet, tevekkil, aza kanaat v.s.
halki galigma hayatindan da sogutmug, bdylece servet bile baga bela sayil-
mugtir 20 Iste sarkin susugunun sebep ve amilleri...

Sarkin bu tutumu, daha agik ifade edersek despotizmi ve buna karst
miinevverlerin halk i¢in hiirriyet ve hak aramaksizin kaside, gazel ve hiciv-
lerle menfaat teminine gitmesi insanlar1 egoist yapmuistir. Egoizmin zidd1
olan altruizm ise (baskalarinin meseleleriyle de ilgilenmek) satkta hig
gorilmez(!). Eski Yunan ve Roma'dan glintimtze kadar Avrupalilarin ede-
biyatlar: altruizmi tegvik etmis ve altruist cemiyetler inkisafta sark: geri-
lerde biraknuslardir. Agaoglu, bizde bdyle bir edebiyatin yoklugunu iddia
eder:

"Dinde imdadima yetigecek hig bir misal eser bulamadim! Hep kor
taassup ve riya! Edebiyat da son zamanlara kadar kendi kimim icine sokul-
mak ve kendimde bagkastnu diislinmemek yoluna gotlirmustiir. Hiilasa etraftan
gelen her sey beni sirf nefsimi diigtinmege sevketmistir. Bu suretle bende tabiat
tarafindan konulmug olan altruizm insiyak: gitgide inkigaf degil, inhidam
gormistir. Bu insiyak kullanilmadifindan kérlegmistir... Egoizm ise azami
derecede agilmig ve bir hastalik halini alnust.”

Ona gore Bati cemaatleri altruist olduklarmdan herkes gevresine ve
~ topluma kars1 sorumludur. Doguda ise bir fert milyonlarca insann iginde
yagar da yine yalmzlik geker. Bunun sebepleri ii¢ noktada toplanmaktadir: 1.
Aile ve ailede kadmin vaziyeti. Kadin ailede toplumdan tecrid edilmis,
gorgii ve bilgiden mahrum olarak hareme hapsedilmistir. Ustelik kocas: ile
arasinda ciddi mesafeler de vardir. Kadimun bu hali gocuguna menfi tesir
yapar. 2. Mekteplerdeki egitim, falaka, ezberci ve diiglindiirmeyen egitim ile
edebiyatin bahsedilen ldiiriicli, uyusturucu tesirleri. 3. Cok uzun stiren anargik
bir istibdadin tesiri. Iste bunlar sarkhida egoizmin gliclenmesine sebep olan il-
letlerdir. Boyle egoist bir toplumu miistebitler ne kadar ezerse ezsin, birlegip
bir hareket baglatmay1 d1‘.'151'inemez1er.31

Bu fikirlerin benzerini Prens Sabahattin'de de gérmek mimkindir. {ik

P "Medeniyelte Vahdet 2", Tlrk Yurdu, C. |, nr. 2 (3. seri) s. 18-20,; S. Faik Ulgener,
Ixtisadi Gaziiliglin Ahlak ve Zihniyet Diinyasi, Istanbul 1980, muhtelif sayfalar;
S, Faik Ulgener, Zihniyet ve Din, {stanbul 1990, s. 98-99,

3t Ahmet Agaoglu, Ben Neyim?, [stanbul 1939, s. 16-19 ve 37,
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bakista ters gibi gelen drneklerle o da benzer fikirleri savunmustur. "Te-
cemmiil" cemiyet dedigi sarkta ferdin daima ezildigini, batida ise "infiradi"

cemiyet iginde ferdin her giig isten muzaffer giktiginu s(‘jylemis,’cir.?’2

Agaoglu, sarkin dinine ve edebiyatina yiiklenirken, Islamin 6ziinde ku-
sursuz oldugunu kabul eder. Ancak o, uygulamadan, bilthassa sonralar iyi 6r-
nek bulamadifindan yakinir. Fransa'daki yazlarinda sarkl ferdin oli-
miinden Islami sorumlu tutmaz. Ona gore liberalizm Islama ters degil, bilakis
uyum igindedir. Islanun ilk yillarinda biiyiik zekalar, girigimci ve insiyatif
kullanan dahiler ¢ok sik yeti§n1i§tir.33 Islamda intihab (segim), sura ve
icma~i timmet vardy ve hikiimdar, halife segilmis kisilerdi.

Ona gore Sark, hiirriyeti de istibdad gibi kotii kullanmigtir: "O sark zan-
netti ki hiirriyet de istibdad gibi bir herciimerciden ibarettir. Herkes iste-
digini soyler, istedigini yapar. Hrriyeti de istibdad gibi usulsiiz, nizamsiz,
kaidesiz" anlamigtir.

Agaogiu 1930'da "Kadrocular'la amansiz bir fikir tartigmasina girmis-
tir. Sarkin geriligini istibdada baglamasini Ahmet Hamdi (Basar) kabul
etmez ve diger iktisadi sebeplerin inkarint yanhs bulur.>® Oysa Agaoglu
yukaridan beri anlatianlarda 1srar eder. Sark ferde hirriyet vermedigi igin
fert silinmis, béylece sark geri kalmustir. Hiirriyet ve serbesti batida fertleri
guclendirmis, ghglii fertler batiyr kalkindirnigtir. Kollektif birlikler halin-
de yasayip altruist zihniyetle birbirinin problemleriyle mesgul olan,
kargitlartyla topluca miicadele eden Avrupa'da insanlar hak ve hirriyet icin
micadele kabiliyetini geligtirdiler. Haklarim1 boyle aldilar. Bat1 tarihi
bunun érnekleriyle doludur. Dogu béyle bir seyi hig tanimad1.®®

Sarkta Despotizm Kiiltiirit Vardis!
Agaoglu'nun sarks, belki de Montesqieu'nun etkisiyle bir despotlar diya-

Prens Sabahattin, Tirkiye Nasil Kurtulabilir?, |stanbul 1950, s. 31 ve Prens Saba-
hattin, (Haz. N. Nurettin Ege), Istanbul 1977.

F. Georgeon, "Las debuts d'un intellectuel Azerbaidjanais Ahmet Agaoglu en France 1888—
1894", Passe Turco-Tatar Présent & Aleksandre Bennigsen, Paris 1986, s. 384 (Bu maka-
lenin Turkgesi "Azerbaycanli Bir Entellektiielin Ortaya Cikigi: Ahmed Agaodlu'nun Fransa
Yidlan 1888-1884" Toplumsal Tarth, C. |, S. 8, 5. 6-12 ve Agaodiu Ahmet, "Tarihi
Celse”, Hilafet ve Milli Hakimiyet, Ankara, 13?7, s. 17.

A. Agayef, "Hak ve Adalet’, Terciman—i Hakikat, 7 Kanum evvel 1912,

H (Amdi); "Agaoglu-Kadro Minakagasi, Sartk—Garp Tezadi Hakkinda Tezath lddialar', Koo-
peratif Segme Yazilar 1932-1934, Ankara 1982, s, 131,

A. Agayef; “Islam Aleminde Gérilen Inhitatin Sebepleri', lslam Mecmuast, C. 1, S. 2
{1330}, 5. 57-58., AQaodlu, Ahmet, Deviet ve Ferd, s, 27~29 ve 138.

®e
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r1 gibi gormesi siiphesiz yanligtir. Barthold herhalde Tiirk tarihini Montes-
gieu'dan da Agaoglu'dan da iyi bilirdi. Ona gore eski Tiirk devletlerinde soy-
lular halka cebir ve siddet kullanmazd:. Bir demokrasi guuru meveuttu.®’
Ancak Agaoglu gibi diisiinenler de tarihimizden 6rnekler gésterebilirler.38
Litfi Pasa sadrazam ve devlet ricalinin rahati igin "kul mazbut olmalidn”
diydr. Burada "kul"dan kasit "Yenigeriler" ise de genis anlamda biitlin halkin
baski altinda tutulmasi seklinde yorumlayanlar ¢ikabilir. Agaoglu tarihi-
mizde demokrasi izi arayanlari, demokrasiyt bilmeyen, bilmek istemeyen ve
sadc;(gze tarihi "idealize etmek" icin gabalayan kigiler olarak degerlendiri-
yot.

Bu agidan bakilinca "igtihat kapisimun” kapaliligt tezini de hakim
ziimrelerin ekseriyeti ezmek i¢in kullandiklarmi ileri stirer; halkin diginip
fikir tiretmesini 6nlemek igin "bab—1 igtihat" kapali gisterilmis, ama hakim
tabakalar ictihadint st‘irdvl'urrnﬂs;’c'{ir.40 Dustince Kapilarinin boyle tiirli hileler-
le kapatilmasinin yanisira insanlari susmaya, konugmamaya ve her tiir gir-
keflige katlanmaya ¢agirmuglardir. En giizel 6rnek olarak, bize okullarda
Sark-Islam klasiklerinden ve hatta diinya edebiyatinmm da biiyiiklerinden
gosterilen §irazli Seyh Sadi'nin Bostan ve Giilistan'indan soz eder. Sadi,
eserlerinde, bitin teb'anm hiikiimdara kayitsiz sartsiz itaatini; mal, can ve
irzlar1 pahasina efendileri igin savagmalarini tavsiye eder. Biitiin hukukun
hitkiimdara, biitiin vazifelerin ise tebaaya ait oldugu fikrini agilar. Hiiktim-
dar zalimse halka sabr-ii sebat diger, diye yazar. Bu eserde "sitk(it"un da
Ovglisti yapilir. "Selametii'l~insan fi'l-hufzi'l-lisan" darb-1 meseli vardir.
Seyh boyle tavsiyeleri ¢ok kullarur. Insant hayvandan ayiran "nutuk” has-
sast burada bir kabahat addediliyor. Seyhe gore gok soylemek "aldmet—i
hiffet"tir. Stik{it, vakar ve temkinle birlegince deha nisanesi sayilir.
Kiigiikler biiyiik-lerin yaninda hep susmalidir. Stiphesiz "soz glimiigse stik{t
altin” oldufu za-man ve zeminler de olur. Ama susmayi, icine kapanmay bir
fazilet olarak ileri stiren diinyada insan, kendisini hayvandan ayiran bir hu-
susiyetini terketmis olmuyor mu? Seyh, insandan ta'at, kanaat, teslim, te-
vekkiil, tahammiil vs. ister. Hep bagkalar: tarafindan sevk olunan iradesiz,

%  Osman Turan, Tirk Cihan Hakimiyeti Tarihi, srbul 1978, 5. 192, (Barthold'dan nak-
len

B Lut)fi Paga; Asafname, |stanbul 1328, s. 12,

& Agaoflu, Ahmet, Ihtilal mi.., s. 42,

4  Agaoglu, Ahmet, ihtilal mi.., s. 42,
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cansiz, dilsiz yiginlan tavsif eyleyen sifatlar... Bir koyunun c¢obanina karsi
durumu gibi." »

Ayni koyun &rnegini bir bagka yazisinda, Agaoglu, soyle tekrarlar:
"Anladim ki koyuna kargt kurt daima hakhdir." Koyunu sadece kurt degil
insan da yer. Koyun tath ete ve kolay yenecek tabiata sahip olmasayd: yen-
mezdi. Koyun kurda boynunu biiker, aciz ve teslimiyetgidir. Caresizdir. Eh
kurt da actir, bir sey yemek ihtiyacindadir. Koyun evvela koyunluktan kur-
tulmahdsr.*? Sadi Giilistan da milleti koyun siiristine benzetir.

Tarihte Iran'da hig konugmadan meramini ifade etmeyi gaye edinmis
bir cemiyet kurulmus: Meclis—i Hamiigan. Iran'in en biytik miitefekkir ve
alimleri bu dernege tiye olmuslar.Afaoglu ondan bahsetmiyor, ama fikirleri
bize onu hatirlatti: "Insanin basma gelen her bela dilindendir." Koca Sadi
bunu benden dnce anlamig ve "Der fevaid-i hdm{si" yani suskunlugun yarar-
larini misallerle anlatmusgtir. Sark bu tecriibeli tstadin dersierini dinlemis,
stikutu fazilet kabul ederek susmustur. O giin bugiin, gark hep susuyor, susuyor...
Tam bir "meclis—i hAm{(san" olmug! Fena da olmamis! Garp dilinin cezasin
daima gekiyor. Glraltiler, kavgalar ve savaslar icinde yuvarlanirken sark
masallah rahat rahat, migil magil uyuyor!43

Istibdad Dalkavukiuk ve Riya DoZurur: Istibdadin egoist insanlar
yetigtirdigini ifade etmistik. Bu egoizm insanlarda dalkavukluga sebep ol-
maktadir. Mustebitleri yumusatmak igin yazilan kasideler bizde dalkavuk-
luk hassasini besledi, haslet haline getirdi. Kasidehanlik dalkavuklugu
besleyince tantanah sifatlar moda oldu: "Istibdad sadelife tahammil ede-
mez... Sah ve sultan olanlar bilahere sehensah, padisah, hitkimdar— azam,
zillullah, mieyyed min tarafillah, el-kaim biemrillah... olmusglardir. Vezir
ve vekiller de benzer sifatlarla ululanmak istemiglerdir. Thtiyarliga yiz
tutmug aliifteler eski gimleri hatirlatmak igin siirtiife ve ziynete ne kadar
kuvvet verirlerse, bu bagsiz, beyinsiz adamlarin fena idareleri ile izmihlale
ve harabiye siiriklenen mubhitler de tnvanlara ve sun'i Gisluplara kuvvet ve-
rirler. Zahiri hagmet ve azamet altinda batini ctirGkliigii kapatmaga ali-
girlar. Bizde giiya "beyefendi hazretleri" yasaklandi. "Bay" denecekti, Ama
aligilmig. "Beyefendi hazretleri" demeleri, yerlere kadar egilmeler,

4 Ahmet Agaogiu, Ug Medeniyet, s, 76-82.

£  Ahmet Agaocdlu, “Antadim ki", Alan, 16 Haziran 1933,

43  Ahmet Agaodlu, "Anladim ki‘, Akin, 30 Haziran 1933 ve "Der fovaid-i hamusi’,
Terciiman—1 Hakikat, 24-25 Subat 1913.
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biikiilmeler, elpence divan durmalar... Istedigim demokraside bunlar yok...44

Cumhuriyetin gerektirdigi insan tipini yetigtirmek igin bey, hanim,
beyefendi, hanimefendi, pasa ve aga gibi kelimeleri yasaklamak yetmezdi.
Ona gore okul kitaplarindaki bazi metinleri de gikarmaliydik. Edebiyat ki-
taplarindan "bi-perva, serv—i naz", "biydan hos, renkten pékize" kiz ideali-

ni agillayan yazilarla nerelere variacakt?*®

- Bir gtin bu ululayici sifatlarla selamlanan devletliler, bagka bir zaman-
da terkedilebilir, diyor Agaoglu. Clinkii istibdat riyakarhg: gliclendirmistir.
lyi giinlerin yaltakgilart kot gﬁnlerde kagar ve yok olurlar. Tkbal zaman-
Jarinin kasidehanlart kotil giinlerde kiiftir ve stitiim ile evini ve egyasin
yagmalamaya baglarlar. Bin kere tecriibe edilmig bu hali sair ¢ok gtizel an-
latmis: ‘

"Hiida gostermesin &sar—t jzmihlali bir yerde
Ahibba sive-yi yagmada mebhut eyler a'déy1"

Miidahane ve tabasbus fertleri de, toplumu da algaltan musibetlerin en
biiyligidir. Onun serbest tilkesinde bu sugu igleyenler bu sebepten taglanarak
oldurdlirler. Ka51de1er, methiyeler tarih boyunca ne ikbal kapilart agmus, ne
yapmlglardir‘ Hodkamlik, menfaatperestlik, vazifenaginaslik, riya, ta-
basbus, mudahane, yalan, iftira, hile, tezvir, jurnal vs. hep istibdat ve salta-
nat devrinden kalma zehirler, karakter 6ldiiren amillerdir.”

Istibdadin bu kadar ahléki tefessihe yol agtiina inanan Agaogly,
dogrudan do§ruya bize zararini sdyle aktarir:

"... Mekteplerde degnek, falaka; camide cehennem; evde cin, peri, dev;
sokakta yeniceri agasinun korkung gehresi ile dehget veren sopast. Iste Tiirkit
uzun asirlarca igine almig ve psikolojisi {izerinde derin izler birakmig olan
terbiye unsurlari... Sadrazamlar bile kopekler gibi bofduran ve leslerini so-
kaklara attiran bu azgm kuduz istibdad” herkesi igine ¢ekilmeye zorlamigti.
Hayata karigmamak, bir kenarda kendini unutturmak akillilik dilkisi olmug-
tu. "Eger hah—i selamet der- kenarest" gibi usang, bikkinlik ve yeis dolu veci-
zeler akilh gecinenlerimizin disturlan 01mugtu.48

Ahmet Agaoglu, Serbest insanlar.., s. 93; Ahmet Agacglu, Ben Neyim, s. 22.
"Demokrasiye Dogru”, Cumhuriyet, 5 anc\kanun 1934.

A.Agaogiu, Serbest insanlar..., s. 19-22 ve 94, Ahmet Agaodlu, "Anladim ki*, Akm,
13 Haziran 1933.

Ahmet Agacglu, "Anladim ki", Akin, 2-3 Haziran 1933,

"Parti Program: Etrafinda’, Cumhuriyet, 17 Tegrinisani 1934 ve "Tarihi Celse”, Hilafet ve
Milli Hakimiyet, ss. 20-25,
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Agaoglu istibdadin dini de vurdugunu iddia eder. Dinin baslangictaki
gtizel roliinii sonradan istibdad sayesinde ifa edemedigini diigiintir. Ona gore
her sahay1 kontrol eden mistebitler dine de el atacaklardi. Boylece istibdad:
oksayan, onu Allah'tan gelen bir nimet gibi gosteren, hakimiyeti "el-miey-
yed min—tarafillah” diye yutturmaya galigan, "zillullah" iddialar ortaya
¢iktt. Bu, baglangicta Islamda yoktu. Iran ve Bizanstan zamanla Islama bu-
lagt1. Sasani hiiktimdarlari kendilerini "abdlar iginde ma'btd, ma'bGdiar
icinde bir abd" telakki ederlerdi’

Vatandas "Acizane” Arzetmez, Ister: Afaoglu, bizim yerlesmis terbiye
veya protokol kaidelerimizi hi¢ kabul etmez. Ona gore, insanlarin kanunlar
kargisinda esitlii saglanamanngtir. Blitiin bu sahadaki laflar bog ve asilsiz
oyalama sozleridir. Bir makama varmca vatandasin ezilip béiziilmemesi
lazimdir. "Size filan isi s6ylemek i¢in geldim"” demek yerine "huzur— &linize
acizane ma'ruzatta bulunmak icin cesaret ettim" demek yanligtir. Serbest in-
sanlarmn tilkesinde bu ifade sakattir. Hitap edilen kisi veya makama yal-
taklik yapiliyor. Vatandas: algaltan, sahsiyetsizlige ve "aciz"life iten bir
felsefe, mesru bir distur olarak ileri siiriliiyor. Insanlarinim "dciz” olmasini
isteyen bir dlinya goriigti bizatihi kendisi de aciz olmaz mi? Vatandag aciz
olacak, huzur ise &li. Oysa huzurun alisi, stiflisi olmaz. "Sonra "ma'ruzat” ne
demektir? Hir bir memlekette kimse kimseye arzetmez, biitiin vatandaslar,
makamlar1 ve goérdiikleri ig ne olursa olsun muasavidirler. Arz ise asagidan
yukariya dogru bir nevi feryattir; halbuki serbest bir tilkede agagidan yu-
karidan bahsedilemez. Fakat buna bir de "acizane" kelimesinin ilavesi biitiin
biitlin sahtekrliktir. Cinkii ma'ruzat ne acizane olur, ne muktedirane, ma'ru-
zat ma'ruzattir! "Cesaret" kelimesi de fazladir. Zira vatandag hakli bir
dilegi varsa gelir, séyler. Bu onun hakki, karsisindaki memurun ise o istedigi
yerine getirmek vazifesidir. Kimse vatandasin bu hakkini reddedemez."*°

Agaoglu'nun bu "Serbest Ulke"si acaba nerededir? Bu muhayyel iilkeye
giden yol tizerinde bir kavsak vardir. Sola ve saga sapan iki yolun ayrim nok-
tasinda bir tabela yolcularin dikkatini geker, orada htrriyetin "sol" tarafta
oldugu yaznlldlr.51 O sola sapar ve "tam benim aradifim yer" degerlen-

49 ‘“Edsbiyat Minakagalan®", Cumhuriyet, 7 Tesrinisani 1934,

2 Ahmet Agaoflu, Serbest Insanlar..., s. 91.

5 Ahmet Ajacdiu, a.g.e., 5. 3: “Sof tarafa giden yol hirriyet yoludur / sad tarafa giden yol
kétlelik yoludur.* Liberal bir aydinin bdyle "sol* tarafi olmasi garip gelebilir. Bunu iki sebeple
agiklayabiliyoruz: Birincisi o zaman CHP'nin Agaoglu tarafindan normalin veya ortanin
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dirmesini yapar.
Ayrica bu muhayyel tlke bazi degerleri ve sembolleri agismdan eski Yu-

nanistan'y, ¢agdag goriintiisi itibariyle de buglinkii Avrupa ilkelerini
andirmaktadir.®? '

Hiir ve Kole

Onceki kisimlarda Agaoglu'nun; batinn hakkini miicadele ile aldigin,
garkin ise "aciz"li§i bir dastur olarak yaydigm ifade ettiini belirtmigtik.
niz", "bendeleri", "kullary"... gibi
sifatlarla hitap etmelerine de karg: ¢ikar. Bu kulluk psikolojisi insanimizi
sindirmistir. Birilerinin sultasint siirdiirmeleri igin elan da devam etmekte-
dir. Artik bu {lke insan: hiir olmay1 6grenmelidir. Zira "hiir olmak kolay
degildir.Kolelik daha kolaydir. Kéle kendisini bagkasma teslim eder, i
biter!" "Ciinki kolenin sahibi bagkasidir. O hig bir seyden sorumlu degildir,
sadece emir uygular. Ama htr kisi kendisi kendisinin sahibidir. Karar verir,

Agaoglu, insanlarin birbirlerine "bendeniz
g

yapar... Hiir, digiinir; kole digiinmez." Agaoglu bu fikirlerini su vecizesiyle
ortaya koyar: "Kolelerden mirekkep siiriileri idare etmek her yigidin isidir,
hiirlerden murekkep efendileri idare etmek er kiginin igidir."53

fdeolojik Miinakagalar1 ve Demokrathig

Agaoglu'nun "Kadrocular'la tartigtifint daha once ifade etmistik. Bu
tartigmadaki rakiplerinden biri de Y. Kadri Karaosmanoglu'dur. Bu romanci
"Partinin programm: yapan Ahmet Agaoglu... Ortodoks bir demokrasi taraf-
tar1 idi," derken bir gercegi de ortaya koymaktadlr.54 Bu demokratligin ne-
reye ve kime dayandigini da sormaliyiz. Fransa'da tahsilde iken Ahmet
Riza Bey ve Cemalettin Efgani gibi dogulu aydinlarla tanusip onlardan etki-

saginda degerlendirimasidir. lkinci olarak ise SCF kurulurken yeni partinin siyasi yelpaze-
deki yerinin Atatiirk tarafindan tayin edilmig olmasidir. Buna gére CHP'nin sagiinda bir par-
tiye izin verilmeyecekti, parti muhakkak CHF'nin solunda olmaliydi. Bundan sonra
Ttrkiye'de "so! ve komiinist yayinlar® birden artmigti. Bkz. Kemal Karpat, "Tirkier (Cumhu-
riyet devri)’, islam Ansiklopedisi, C. XiI/2, s. 399, Agaoglu hatiralannda biraz farkh
anlatiyor: Gazi, SCF'nin muhafazakér olmasini istiyormus. Dahiliye vekili Stkrii Kaya bunu
tetlikeli gérmis. Memlekette muhafazakar taban gok gliglli, oysa biz kékii olmayan ve
kolay baga ¢ikabilecedimiz sosyalist bir firka kurduralim, demis! Bkz, Ahmet Adaogluy;
Serbest Fiwka Hatiralary, s, 17,

2 Agdaocdiu Ahmet, Serbest Insanlar..., s. 12-13 ve 82; Burada paramento binasinin ad
"Panteondur ve binanm iginde "bir eliyle defne yapragi tutan" bir geng luz heykeli vardir.
"Serbast Ulke"deki panteon ve defne yapragi motifleri bize Yunanistan' hatidatt,

Ahmet Ajaofiu, a.g.e., s. 30; Ahmet Agaodlu, Devlet ve Ferd, s. 88; Ahmet Agaogiu,
“Anfadim ki*, Akin, 1 Haziran 1933,
Yakup Kadri Karaosmanoghu, Politikada 45 Yil, Istanbul 1984, s. 115-116.
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lendigi gibi, Renan, Dermestetter, A. Sorel ve M. Adam gibi Fransiz aydinian
ile ya hoca—talebe iligkisi iginde veya sohbet toplantilarinda tamigmug ve et-
kilenmistir. 5% 19. Asir Rus nikilistlerinin de kendisi {izerinde etkileri oldugu-
nu biliyoruz. N.A. Kiigiika ise onu, Fransiz inkildbinin getirdigi zihniyetin

sarktaki en kuvvetli miimessili olarak deger]end1rmekted1r 56

Gergekten parlamenter demokrasiyi biiylik bir kararlilikla savunmug;
sadece demokratik kurumlarin alinmasiyla bu isin bitmeyecegini, buna fikir,
ilim, ahlak ve zihniyet sahalarinda da hazirlanmamizi istemistir. Onun
agikca ifade ettigt bir gorlisl vardir: Saltanat: kaldirmak yetmez. Toplumu
hiirriyete hazirlamazsak bagka adlar altinda saltanat slirecek birileri yine
gikar. Kendini "aciz", "bende", "kul"; muhatabint "zat-1 alileri" ve yoneti-
ciyi "zillullah fi'l-3lem" veya “miieyyed min-tarafillah" goéren; cahil, ken-
disini de diinyay: da tanimayan, hak aramay: bilmeyen insanlar despotizmi

tizerlerine kendileri gekerler. Boyle bir cemiyet despotunu kendist yarat1r.57

O, cocuk terbiyesindeki siddetin bile despotizme yol agtifint ilging
ormeklerle savunur. Korkutularak, ezilerek ve gsahsiyetsizlestirilerek yetis-
tirilen ¢ocuklar biyldiiklerinde ne hak, ne de hakikat igin cahgabilirler,
Boyle bir cemiyet miistebitler igin bulunmaz bir nimettir.””

Istibdadin, maarifin yayiimast ile kalkacagini ve demokrasinin yerle-
secefini ifade eden Agaoglu aydmlarin bu sahada ¢ok biiyiik rolleri oldugunu
ve roliinti iyi bir gekilde miisbet yénde kullanmayan aydmlarin "esfel-i safi-
lin"e gonderilecegini soyler. 5

_Taner Timur'un "Tutarlt ve dirést bir liberal”®® dedigi Agaogiu igin F.
Georgeon da benzer gortigler ileri stirmusttir. SCF'nin fikir hocas: (ideologu)
olarak CHP (CHP)'nin devletciligini tenkit etmis, bu yolda simgekleri Gze-
rine q:ekmig‘cir.61 @

Slireyya Agaoglu, Bir Omir Boyle Gegti, Istanbul 1975, 5. 6-7; Renan: "Memleketine
gitme, sark seni yer, burada bdyuk bir &lim olursun® demis!

N.A. Kilgilka, "Uf0i Eden Simalar®, Ulus, 24 Mayis 1939,

Agaoglu, Ahmet, "Alem—i [slam Ne Diyscek®, Hilafet ve Milli Hakimiyet, s. 129-133;
Goniilsiiz Olmaz, Istanbul 1943, s. 31,

A.Adacglu, Serbest insaniar.., s. 45,

A. Agayef; "Dariifhilate'de Maarif—i Iptidaiyenin Hali ve Suret— Islahi®, Sirat-1 Miistakim
{SM), C.V, nr, 118, ss. 151-152; "lran'n Mazi ve Haline Bir Nazar', SM, C.V, nr. 110, s.
97; Agaoglu, Ahmet; “Yeni Nesit Arasinda’, Cumhuriyet, 1 Kanunisani 1935.

Tamer Timur, Tlrk Devrimi ve Sonrasi, Ankara 1993, s, 162.

F. Greorgeon, Les débuts d'un inteliektuel..., s, 374.

288 48 4
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1930'1arda liberal tlkelerdeki buhrani bahane ederek liberalizm ile
birlikte parlamenter demokrasinin de sonunun geldigini iddia edenler gériil-
meye basglanmsti. Bunlardan biri olan Recep Peker, liberal olan ilk CHP prog-
raminin —ki hazirlayanlar arasinda Agaoglu da vardi— degistirilip "gittikge
devletci, hatta fagist manzara almasinda" énemli rol sahibi olmua’cu.62 Ger-
gekten Recep Peker "... yurttaglar: birbirine dgiiven, biitiin geri ve fena tohum-
larm yesermesine yol agan nizam ve birlik diigman1 klasik demokrasi yeri-
ne... disiplinli bir beraberligi" 6vmeye baalamlgtl.63 O donem CHP ¢evreie-
rinde gercekten bu demokrasi diigmanh bir hayli revag bulmustur. Ahmet
Hamdi Bagar da "Tiirk inkidabin basit bir demokrasi inkilabr gibi! miitalaa
edip bu sathadan daha ileri bir plana gectigi vakit bundan ayridanfar da
mazur gérmek lazimdr." derken SCF olaym: Agaoglunun inkilapdan ay-
rilig1 gibi telakki ettigini g('i»steriyordu.64 Demokrasi konusunda bir diger fi-
kir de Sevket Siireyya'dan geliyordu: "Bizim hareket noktanuz cemiyet igin-
de ferde, adeta onu cemiyetten ayiran bir "hurriyet” vermek degil, cihan
iginde "ig ve vazife" vermektir."®® Burada dikkati ¢eken gey §. Stireyya'nm
biraz fagizme, biraz da komiinizme yaklasan goriiglerinin o yillarda Agaoglu
ve bir kag kisi diginda kimse tarafindan tenkit edilmemis olmastdir, S. Sii-
reyya hiirriyetin ferdi cemiyetten ayirdigin sdylerken, sanki cemiyet iginde
bir fert veya ziimreye hiirriyet verilip diferlerine verilmeyecekmis gibi bir
mantik takinmast ve diger egosantrik diiglinceleri ile bir tezatlar qukuruna
ditgiiyordu. Agaoglu bunu daima tenkit etmistir. "Inkilabin ideolojisini" tesbit
etmek igin var olduklarimi séyleyen ve bu igi "azhik fakat guurlu" bir
"Kadro"nun yapacagin, digerlerinin sadece Kadro'yu okumalar: ve takip et-
meleri gerektifini iddia etmelerine gok sinirlenen Agaoglu "Peygamberane
buyruklar" yapilmasmnin §. Stireyya'ya dismedigini soyliiyor: "Prensiplerini
idrak ve ilfata edenler bir tarafa... edemeyenler difer tarafa ayrilacak, on-
lart kabul edenler” vatandag olacak, "iradeleri ile kabul etmeyenler, irade-
leri haricinde bu prensiplere tabi olacaklardir." Bu zihniyetin canim sikti-
gin1 soyleyen Agaoglu goyle devam ediyor: "Vaktiyle katolik kilisesinin

Streyya Agaoglu, Babamm Arkadaglan, Ankara 1940, s. 109-110,

Recep Peker'in demeci: "Demckrasiye Veda', Son Posta, 10 Mayis 1935,

Hamdi (Bagar); "Agaoglu Ahmet Beye', s. 148-149,

$evket Slreyya Aydemir, Inkilap ve Kadro, Ankara 1932, s. 87. Kadrocularla
miinakagaya giren diger aydinlar: H.C. Yalgin, A, Sinasi Hisar, R. Oguz Ank, F. Ulug, Bkz.
F. Tevetoglu, Tiirkiye'de Sosyalist ve Komiinist Faaliyetier (1910-1960) Ankara
1967, s. 443465,
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siarl "hors de moi point de salut" ( benim haricimde necat yok} disturu idi.
Islamiyetin giar1 ise "miminler bir tarafa, kafirler bir tarafa" diisturundan
ibaretti."Fakat Islamiyet hi¢ olmazsa "igtihat bilakasir" siaryla idrakieri
noksan olanlar: affediyor. Yirminci asrin Kadro dini bu kadarcik olsun ta-
hammil ve miisamaha gﬁstermiyor,"66 diyerek alayci ifadeler kullanmusgtir,

Sevket Siireyya'nin hiirriyete soguk bakmasinin sebebi, hiirriyetin anar-
giye yol agacagna dair besledigi inangtir. Kadrocular bu sebepten inkilabi
korumak igin hiirriyetin feda edilecegini savunmaktadirlar. Agaoglu'na gore
tarihteki bitlin mustebitler hiirriyetin anarsiye zemin hazirladifini soyle-
miglerdir. Oysa hiirriyet, anarsi defil, nizam ve intizam dogurur. Anargiden
kaginmak bahanesiyle hiirriyeti inkar eden istibdattir ki, anarsi icin daima
zemin, imkan ve ihtimal hazirlar. Kendi kendisini idareye ahsmis olanlar
anargiye meydan vermezler. Hiirriyetten mahrum olanlar ise kiil altinda sak-

lanan ateg gibi iclerinde anarsi potansiyelini korurlar.®”

Yakup Kadri de Tiirk inkilabinin kanuni icraatlarim "istibdat" diye yo-
rumluyor diye Agaogiu'nu Don Kisotlukla sugluyordu. Agaoglu cevaben "inki1-
labin ideolojisini" kurmak ve "biitiin vatandaglara ister istemez kabul ettir-
mek iddiasinda bulunanlara Tirk milletini hazfederek onun fevkine cikari-
lan mistik ve miicerret bir varlifa biitliin haklar teslim eyleyenlere kars:
yukarida tavsif ettiiniz vaziyeti (Donkigotluk roliinii) almagi kendim igin

bir hak ve vazife" sayarim diyorclu.68

Agaoglu'nun bu suglamalar karsismmda Kadrocular, onun hocalarindan E.
Renan'in demokrasi diigmani oldugunu, liberal demokrasilerin gaginin gegti-
gini ileri sﬂrﬁyorlard169. Agaogla'nun kendilerine cevabi ise "hiir fertlerden
olusan miitekamil cemiyetlerin” dayanigsmay1 en iyi yaptiklarmi ve gelis-
mede digerlerini geri biraktiklarini sdylemek olmugtur.” Boyle buhranh de-
virlerde parlamenter idareler yefine gahsi hiikimete miitemayil kisilerin
¢ikabilecegini, bunlara inanmamak ve parlamenterizmi daima miidafaa et-
mek gerektigini diger yazilarinda da belirtmistir.”! Bu gelismelere Avru-

_pa'da o yillarda yayginlagan fagizm ve sosyalizmi 6rnek gostermis; tenkide

Ahmet Agaoglu, Deviet ve Ferd, s. 10-11.

Ahmet Agaoglu, a.g.e., s. 87-88.

Ahmet Adaoglu, a..g.e., s. 119-120,

Ahmet Agaoglu, a..g.e., s. 124,

Ahmet Agaoglu, a..g.e., s. 2022,

Ahmet Agaodily, "Parlamentarizm ve Sahsi Hikiimet’, Akin, 19 Temmuz 1933,
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tahammiilsiiz ve demokrasi diismani olduklarindan bu tiir mutlakiyetlerin gok
stirmeyecegini sdylemistir, Onun igin aslolan ferdin tesebbiis ve diis"ncesini
hiir olarak icra edebilmesidir. Buna izin vermeyen sistemler gayri insanidir,
yok olacaklardsr.”?

Agaoglu, Mussolini'nin de sosyalizm ve korporasyonizm gibi gorlislerin
birinden digerine gegip durmasins, {ilkesini bir "deneme tahtast" olarak kul-
lanmasin tenkit etmistir.73

Bu arada Avrupa'da demokrasi adina yapilan her faaliyeti takip etmis
ve gazetelerde degerlendirme yazilar1 yazmustir,

Bu tiir minakagalarda Agaoglu'nun yaninda yer alanlardan biri olan
Peyami Safa'ya gore o CHP'nin "en hararetli ideologu" olmasina ragmen
1930'da partinin devletcilige kaymasini tenkit etmis ve SCF macerasina
boyle atilmigti. P. Safa'nin fikirleri soyle tzetlenebilir: O senelerde demok-
rasiye kargt bir yayhim atesi baglamigti. Bu cereyani koriikleyen tehlikeli ve
yabanc: ideolojiler de vardi. Ahmet Bey'le benim aramda demokrasinin esast
ve tekamli bakimindan biyiik fikir ayriliklart olmakla beraber, o zaman
memlekete sokulmak istenen yabancr fikir toksinlerine kargi genglikte muka-
vemet uyandirmak igin kendisiyle miigterek bir cephe yaptik. Bugiin demok-
rasinin en hararetli taraftarlar1 geginenlerin ¢ogu o zaman Agaoglu'na ve
bana hlicum ediyorlard:. Sevgili biliyik dostum, "Devlet ve Ferd" adh kita-
bindan sonra o tarihlerde "Serbest Insanlar Ulkesinde"sini... ¢ikarmugti. O
demokrasiyi bat1 Avrupalilardan daha genig ve insani olgiilerde anliyor ve
anlatiyordu, Avrupalilarin somiirgeci ve sadece kendileri igin hak-hukuk
kabul eden istismarcr anlayiglarin goriiyor ve reddediyordu.75

Bu miicadelelerini, Matbuat ve Istihbarat Miidirlagi'nim bazi kitaplari

‘Avrup'da Yeni Mutlakiyetier”, Akin, 4 Temmuz 1933,

"ftalya'da Yeni Bir Tecriibe”, Cumhuriyet, 27 Tegrinisani 1934; "Harp Sonu Cereyanfan",
Cumhuriyet, 26 Eyliil 1934,

74 'Avam Kamarast'nin Tegekkiili', Cumhuriyet, 25 Eylil 1934,

7 M. Tungay, 7.C.'de Tek Parti..., s. 518. Burada lsmet Inénii'niin SCF'ye kargi Ali Naci
{Karacan)'a Inkifap adis bir gazete cikarttdi yaziliyor. Ali Naci'nin yanisira "Kadrocular'm
bagyazarlik yaptf gazeteden bazi bagyazl pasajlan:

Yakup Kadri: "Inkilap devirlerinde hilrriyet yalniz inkilapgdar igindir.”

Ali Naci: "Hiirriyet degil, fasizm gibi bir idare istiyoruz. Fasizm... bize lazim degil, elzemdir."
"Evet biz hirriyet dedil, fagizm gibi bir idare istiyoruz®, *... davlet singidir." *Muhalif gaze-
teciler fasizmden korkuyorlar... biz stikial mahkemesi istemiyoruz. Ondan daha kuvvetii
bir gay, yeni bir sistem, anarsiye kars1 50 senelik bir zapturapt idaresi istiyouz.” "Rusya'da
nasil bir komilnizm, ltalya'da nasil bir fagizm varsa, bizde de bir Kemalizm oimalidir.”

iste bunlar demokrasiye yapilan yaylim ategleiden baziart,

2
B



AGAOGLU AHMET BEY'IN DEMOKRASI ANLAYISI 215

yasaklamas: ile basin hiirriyeti sahasina da kaydirdigmni goriiyoruz. Mat-
buat ve Istihbarat Midiriyet~i Umumiyesi'nin, kanunun kendisine yetki ver-
memesine ragmen Vatan Yahut Silistre ve bagka bazi eserleri yasaklamasi
tzerine Agaoghu, Giresun saylavi H. Tarik Us'a cevaplamasi igin baz1 sorular
soruyor ve miidiiriyetin "eser men'ine salahiyeti olmadigmi" hatirlatarak
cevap vermesini istiyor. H. Tarik Us ise cevabinda polemigi tercih ederek
"yasaklama igini ben degil, hiikiimet veya dahiliye vekili yapsayd1 yine
kanunsuz diyebilecek miydin?" diye soruyor ve cevabini aliyor: "Eyet("7®

Bu tartigmalara H. Tarik Us'un safinda katilan bir diger kigi Kazim
Nami Duru'dur. Nanuk Kemal'in eserini o yasaklatmis! Afaoglu'na verdigi
cevapta "hukuk” ve "siyaset” islerinden anlamadigin soyleyince Agaoglu
harekete gecer: "Peki saylav ne igle ugrasir? Anlamadigi hukuk iglerine ka-
rigmak goérevi midir?" Duru'nun cevabi tek parti devrinin siyasi anlayigim
gosterir mahiyettedir. "Matbuat Umum Midird ses ¢ikarmasin da padigah-
lart 6ven, cumhuriyetin temel tiiziiklerine uymayan piyesler halkin gozii
oniinde oynansin, Sonra Cumhuriyet savcist ige karigsin... At alan Uskiidar's
gectikten sonra.." Agaoglu cevabinda "saylav” bile olsa kanunsuz olarak eser
yasaklayamayacagint sdyler ve yasakgilift ¢ok istiyorsa bir kanun teklifi
verip;ser yasaklama yetkisini Matbuat Midiirligiine verdirmesini tavsiye
eder.

Agaoglu basin ve fikir hiirriyeti ile Matbuat ve Istihbarat Midir-i
Umumisi iken de ilgilenmis, mecliste, milletvekili ve vekillerin basin tize- -
tinde sulta kurmasina -0 dénemde milletvekili olmadig: halde- sertge kars
koymug, mesela Ordu'daki "Glineg" gazetesinin mutasarrif tarafindan kapa-
tilmasmn: protesto ederek tekrar yayina gegmesini saglarmgm'.78

Ahmed Bey hemen her konuda ideal bir demokrasi tilkesinde goriilmesi
gereken zihniyet ve uygulamalar hakkinda goriiglerini yazmig, yanls oldu-
guna inandig1 her gelismeye savag agnustir. Mesela lktisat Meclisi toplanmig
ve dagilmug; alinan kararlar1 kamuoyuna duyurmamiglar. Agaoglu buna bile
icerlemistir. Neler oldu, neler tartisildi, hangi kararlar alind1? Nigin 6gre-
nemedik? Bunun gibi sorular soruyor. Fransiziarin "puplicite" dedikleri seyi

7 Apcth Ahmet, "Adaodlu'nun H. Tarnk Us'a llk ve Son Cevabi®, Cumhuriyet, 25 Mart 1935,

77 "Gene O Mesele", Cumhuriyet, 30 Mart 1935, "Matbuat Midtrinin Eser Menine Sala-
hiyeti Var Midir?", Cumhuriyet, 20 Mart 1935,

B  TBMWM ZC, devra |, C. 22, s, 601 ve C. 28, s. 65-56.
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bizim neden yapmadigimiz: tartigtyordu. "Asirlardir bizi hep susturmuslar.
Ama simdi cumhuriyet var. Aydinlar memleketinin meselelerini tartigma-
stnlar m?" Bu tiir sorular stirlip gidiyor.79 Kamuoyunun bilgilendirilmesini is-
temesi pek de bosuna degildir. O, ger¢ekten bir gok olayda kamuoyunun konu-
gan dili olmaya gahignugtir, CHP devletgilife kaymeca ¢ok sert tepki gos-
termistir. Bunu bir muarizi s6yle degerlendirir:

"Agaoglu Ahmet Bey, susan Dariilflinunun yikseltti§i yegane sestir. Biz
muarizinuzi, fikir hareketlerinde gosterdigi heyecandan dolay: hiirmetle
karsilanz... Dartilfinunda hi¢ olmazsa bir miiderris fikrini savunmus olu-
N1
yor.

CHP1iligi ve Muhalefeti

F. Georgeon "inanmig bir batilt liberal” olarak gérdtigii Agaoglu'nun Ke-
malizmi bitytik bir cogku ile karsiladiini, glinkt artik sarkta geri kalist
saglayan, fertlerin ezilmiglifinin bitecegine inandigmi, fakat zamanla um-
duguna bulamad:f: igin Kemalizmden yavag yavag Gmidini kes’cigihi iddia
etmektedir. Ona gore Kemalizm, Agaoglu'nun bekledigi hiirriyeti getirme-
migtir 5! Gergekten Ahmet Bey hirriyetler icin mazeret kabul etmemistir.
Sarkin stikutunu sadece istibdada baglayan bagka bir kisi belki de yoktur.
Bilim yapilamanug, nakilcilik galebe galmus... gibi difer sebepleri o hep
hiirriyetsizlife baghyor. Bitin hastaliklarin istibdaddan kaynaklandigini,
beslendigini veya desteklendigini hep yazadurmustur.

Zaman zaman CHP'yi gven yazilar yazmasina mgmen82 ekseriyetle
hatali gérdugd icraatlars SCF dncesinde de, sonrasinda da hep tenkit etmis-
tir.

Sehreminlerinin atanma yolu ile goreve getirilmesini, secilmemesini...
mebuslarin bir saatlik mebusluk yapmalariyla bile emeklilik hakki kazan-
masint., vs. halkgihiga aykir1 bulmustur. Barem kanunu uygulamasiyla

7 Afaogiu Ahmet, "Iktisat Meclis—i Alisi®, Akin, 26 Temmuz 1933, Ajaoglu burada Sah'in
serrinden korktugu igin sevyilisivle gece gizlice bulugan bir Azer kizinin okudugu siiri
hatidatiyor.

Yarim gece geldi, gece kaldi, gece gitti

Bilmem nice geldi, nice kaldi, nice gitti,

H{amdi); "Agaoglu Ahmet Beye...", Kooperatif, s. 145,

F. Georgeon; “Les débuts...", s. 374,

Adacdlu Ahmet, "CHP Programi Etrafinda’, Cumhuriyet, 18-22-28 Mayis 1935, "Meclis
Acllirken”, Vatan, 15 Afustos 1823,
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yliksek maagli memurlarin daha yiiksek aylik almalarina itiraz ediyor ve
tekrar "bu nasil halkqilik?" diye soruyor.ss

Onun igin "secilmiglik" cok énemlidir. Belediye kanunu TBMM'de gorii-
gliliirken segilmis belediye bagkant ve meclis liyelerine valinin &mir sayilma-
sina kargt gtkar. Valilerin belediye meclislerini toplanttya ¢agirmas: sekline
dair kanun goragiliirken "valinin emriyle" ibaresi kanun teklifinde yer alin-
ca, AZaoglu buna derhal itiraz eder "emriyle" yerine "davetiyle" ibaresinin
konulmasini teklif eder. Dahiliye vekili bunu kabul etmeyince Agaoglu sz
alir: "Belediye meclisini memur telakki etmek esasata uygun mudur? Bele-
diye meclislerini kim intihab ediyor beyler? (Millet sesleri!)... biitlin mille-
tin igtiraki ile meclis intihab olunuyor. Bu meclis mahiyeti itibariyle memur
telakki edilebilir mi? Binaenaleyh bu meclisin daveti de emirle olmaz"...
"Emir yalniz memura ve maduna karsidir. Yoksa bir cemaati temsil eden bir
heyet emirle gelsin otursun. Dogrusu bunu ben anlamiyorum.” Agaoglu'nun bu
teklifini meclis kabul etmigtir.84 Ayni gekilde, segilmis belediye reisint vali-
nin onaylamasina da karg1 ¢ikmustir. Halkin segtigi mahalli idarecinin vali
veya hiikiimetce memur gibi kullanilmasini yanlis bulur. "Mesele takdire
kaliyor, yani intihab edilmis olan zatmn sahsi, vali beyce makbul mudiir,
degil midir?" Secimde kanunsuzluk yoksa vali ve hiikiimet ne igin ve neyi tas-
dik edecek? Buna ne gerek var? gibi sorular sormus ve hig olmazsa tasdik igini
"Cumhurbasgkan: yapsin" diye teklif e'cmis;tir,85 Bu kanun reddedilmistir,
Benzeri bir itiraz1 vilayet kanununun 74. maddesine yapmustir. Belediye ve
vilayet meclislerinde alinan kararlar hukuka ve anayasaya aykir1 ise Da-
hiliye Vekaleti'nin talebi fizerine "Devlet surasinca tetkik olunarak
hiikiimsi{iz addolunur" seklindeki kanun teklifinin satir arasinda gizli bir
dikta egilimi gorir: "Tetkik edilerek hiikiimstiz addolunur” deniyor. Bununla
sura-y1 devletin verecegi karar evvelce tayin edilmis olur. O halde bu tetki-
kin manas: nedir? Karar ittihaz eder, denilmelidir.”" Devlet surasinin karar:
hikimsiiz bulmasint meclis isteyecekse, sura meclisten emir alacaksa varlik
sebebi ortadan kalkar, diye "hitkimsiiz addolunur” kelimelerinin tayymn rica
ederim” seklinde bir teklif yapar ve teklifi kabul edilir2®

Milletvekillerinin "masuniyet-~i tegri'iye” haklarn igin de miicadele

Akgam, 22 Agustos 1930 (demeg).
TBMM ZC, dbnem lil, C. 17, s. 98.
Ayni zabit, s, 103-109,

Ayni zabit, s, 103,
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etmis, ancak bunun istismar edilmemesini ve kanunun sug saydif fiil ve
sozlerin irtikabinin ve meclisin itham altinda birakidmamasinin sart olmast
gerektigini sb‘ylemigtir.w |

Mecliste zaman zaman "tevsi-i mazuniyet", "adem—i merkeziyet" ve
"vilayet idarelerinin mezuniyetinin, hukukunun, salahiyetinin tevsiini" sa-
vunmug gorev ve yetkilerin dagiimasmni hem kisi hak ve htrriyetleri igin,
hem de iglerin hizla goriilmesi ve verimliligin artmas: i¢in gerekli gormiig-
tiir.%® Hatta I Meclisin olaganisti haller geregi diktatorlik hukuku uygu-
ladifing, artik ikinci dénemde buna gerek kalmadigim séylemis, demokratik-

lesme igin sartlarm hazir oldugunu i:)ildirn*\ig’cir.89

Osmanli doneminde de sartlarin ve kanunlarin cergevesi dahilinde me-
buslarin haklan igin ¢aligtifint goriiyoruz. Kanun— Esasi'nin hitkiimete mec-
lisi feshetme yetkisini verdigi, ancak mebuslars siirme yetkisini vermedigini
styleyerek "Hiikiimet mebuslari stiremez” diye Meclis-i Mebusan'da bu tarz
keyfiliklere karsi glkmlsghr.go Ayn1 mecliste Hiiseyin Cahid ile azinlik olan
mebuslarin fikir beyant hususunda tartigmis "ekalliyetin hukuku payimal
edilmemelidir" demistir.”!

Tiirkiye'de hig bilinmeyen, bilinmek istenmeyen bagka bir gercek de
Agaoglu'nun 1926-27 ders yilindan itibaren Ankara Hukuk Fakiiltesinde
verdigi derslerde kadinlara seqme ve secilme hakkinin verilmesine dair fi-
kirleridir. Henliz bir ¢ok Avrupa (lkesi ve Atatiirk Tirkiyesi bu isi disin-
mezken, en azindan uygulamazken o "galisan, ekmek kazanan, ¢ocuk yetisti-
ren, Istiklal Harbinde cepheye giden, riitbe alan kadinlar secime nigin gitme-
sinler?" diye sorar ve "onlara riitbe veren intihab hakkint neden vermesin?”
diye soruyu tamamlar. O zaman Ankara Hukuk'taki 6grencilerin ¢ogu bu tek-
life karsi glkarlar.92

Son Faaliyetleri ve Gdzden Diigmesi

Serbest Firka'min kapatilmasindan sonra bir cok milletvekili tekrar
CHP'ye donmiis olmasina ragmen Agaoglu dénmez. Fethi Bey bile eski sefir-

TBMM Gizli Celse (GC), C. IV, Ankara 1985, s, 560-561,

TBMM Z2C, d. I, C. 24, s. 57,

TBMM ZC, d. i, C. 8, s, 620-622,

MMZC, d. ill, C. |, s. 22,

Ayni cetide, s. 4445,

Sareyya Agaoglu, Babamdan Hatiralar (lginde C. Perin'in lkdam'da gikan yazis)), s.
195197, :
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lik vazifesine avdet etmigtir. Afaoglu Ahmet ise bu donemde bir taraftan
Istanbul Universitesi'nde ders verir, diger yandan son gazetesi olan Akin't
gikarir.

Ancak eski SCF'li muhalif, gazetesinde muhalifligini stirdtirmek is-
teyince ig degisir. Gergi Atatiirk'e kars1 dikkatlidir ve daima Kemalizmi
ovmektedir. Bu onun takibata ugramastn nleyemez. Giintin birinde Inénii'niin
devletgi politikasmni tenkit ettigi icin mahkemeye verilir. Mahkeme reisinin
eski bir 6grencisi oldugunu goriince séz alir ve kendisini savunmadan ceza-
landirilmasini ister. Herkesin sasirdigi bir anda, bu tavrini séyle agiklar:
"Ogrencisine fikir hiirriyeti ve basin hiirriyeti fikrini veremeyen bir hukuk
hocast cezay: hak etmistir"?

Mubhalifligi bilhassa Ingni'ye ve devlet¢i politikasina karsidir. Iné-
nii'niin demiryolu politikasim elestirdigi icin huzurunu kagirirlar. Ak, esi
Sitare Hanim'in Azerbaycan'dan getirdigi halilarinin ve bagka bazi esyala-
rinin sattlmas: ile gikiyordu. Bir aksam Atatirk Agaoglu'mu Dolmabahge
Sarayi'na "sofrast'na davet etmigtir. Once kendisini biiyik iltifatlarla kar-
gilayan Pasa, biraz sonra gevresindekilere "Akin gazetelerini ¢tkarin" emrini
verince Ahmet Bey sonun baglangicim anlamustir. Atattirk yazilari birer birer
okutur. Bunlarin ne oldugunu sorar. Afaoglu "cemiyetimizin kusurlarmi sergi-
leyen igtimai tenkitler" oldugunu séyler. O zaman Atatlirk yanindakilere "bir
zatin hem Darilfiinun'da hocalik yapip hem de iktidar: tenkit etmesinin
dogru olmadigmi” soyletmesi tizerine tansiyon ytikselir; Gazi gazete gikar-
mak igin paray1 nereden buldugunu sorar ve ilave eder: "Sen unutuyorsun ki bir

sigmtisin!™ Bunun lizerine Afaogly;

"Pagam, bana bunu bir ¢ok kisi soyledi. Hepsine glildiim. Ama simdi sizin
agzinizdan ayni geyi isitmek beni ruhumun en derin yerinden sarstt... Bir yan-
dan biitlin dlinyanmn Tirk irkindan, Tiirk milletinden geldigi tezini ortaya at:-
yorsunuz, diger taraftan hududumuzdan iki saat 6tedeki halis Tirk ve yazik
ki esir bir yurttan Tiirkiin hirriyetini korumay: basarmug kismina gelen yine
halis bir Tirke "sigmti" diyebiliyorsunuz.." Agaogiu; kendi hatiralarina
gore kalkip masay1 terketmis, ancak Atatirk "Sen beni yanhg anladin, dyle
demek istemedim" diyerek kendisini dpmiis ve teselliye calismigtir.

Bu olaydan sonra Ahmet Bey'in gazetesi Akin kapatilmus, kendisi

@ Sireyya Agaoglu, Bir Omiir Bdyle Gegti, s. 64.
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iniversiteden atilmig ve "faal hayat kapilart” kendisi igin kapax_umgtn'.94

Buna ragmen yazilarina devam etmis, insan ve vatandag haklar1 ve
hirriyetierine dair fikirlerini yazmugtir. SCF'nin kapanmig olmasi nedeniyle
CHP biiyiik bir rahatliga kavugmusg, Agaoglu'nun daima savundugu "muraka-
be" vazifesini yapacak kisi veya kurum kalmanusti. Bu durumda hiikiimetin
"murakabesi” igin tek carenin bagimsiz milletvekilligi oldugunu distndi.
Parti mebuslarinin parti politikasint milletin huzurunda tenkit edemeyecek-
lerini, oysa mustakil "saylav'larmn farkl: yollar ve alternatif politikailar
gosterebileceklerini, partiye bir muhalefet ve murakabe kaynag: olacagm
iddia etmeye bagladi. Tek parti idaresinin keyfilik, lackalk, kanunsuzluk
ve umursamaz bir despotluk getirecegini soyledi. O anda cari olan matbuat
kanununu drnek gostererek sozkonusu kanunun Anayasa ile uyusmadifin, vak-
tiyle tek parti mebuslarini murakabe edecek bir grup bulunsaydi bu hatanin
islenmemis olacagini yazdi. Agikgast hdld muhalefet veya kendi tabiri ile
"murakabe”sini sﬁrdﬁrﬂyordu.95 '

AfZaoglu hakkmda yazilmig en son makalelerden birinde onun "demok-
rasi konusunda tutarsiz ve dar ufuklulukla malul anlayis” sahibi oldugu
séylenmigtir.% Buna sebep olarak, mesru zeminde kalabilmek endigesi goste-
rilmigtir. Bu elegtiri kismen dogrudur. Ancak "Akin" tarafimizdan satir satir
incelenmig ve gercekten kendisinin Atatiirk'e soyledigi gibi toplum yapmnzla
ilgili makul tenkitlerden baska, 6zellikle CHP veya Atatlirk kargit: hi¢ bir
sey gorillmemistir. Agaoglu Ahmet gergek bir demokrat”, diiriist bir liberal®®
ve inanmig bir Atatﬁrkgfidﬁr.gg Bu halde bile "sigmtr" suclamasti ile kargila-
san, gazetesi kapatilan ve tiniversiteden agtga alinan Ahmet Bey hakiki mu-
halefet yapip daha pervasizca tenkitlerle muarzlarini karsisina alsaydi
nereye giderdi, nereye sifinird1?

% Sireyya Ajaoglu, Babamin..., s. 210-213; Slreyya Adaoglu, Bir Omiir, s. 65; Ihsan
Keser, Tirkiye'de Siyaset ve Devletgilik, Ankara 1993, s. 136,

% Agaoglu Ahmet, "Mustakil Saylaviik Meselesi”, Cumhuriyet, 8 Subat 1935,

% Murat Yilmaz, "Ahmet Agacgiu ve Liberalizm Anlayisi®, Tiirkive GlUnliigit, S. 23 (Yaz
1983}, s. 68.

& Yakup Kadri Karaosmanoflu, a.g.e., s. 116-118; Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam,
C. Il istanbul, 5. 391, "Balt manasinda bir demokrasinin o zaman tek savunucusu oydu"
diyor.

B Taner Timur, a.g.e., s. 162,

9 Kendisinin onlarca kitabi ve "Baki'den |stanbul'a yol alacak kadat” sayisiz makalesi ife ig

eviadimin kitaplan ve hakkinda yazilann hig birinde Atatiirk'e ve ilkeletine temelde kargl
ctktid gériimemistir. Onun zoru Atatiirk'l veya bagka bir seyi istismar edersk despotiuk
yapmak isteyenlerdir.
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Nitekim Istiklal Mahkemesi'ne gitmekten zor kurtulmustur: Cavit Bey,
Istiklal Mahkemesi'nde yargilanirken dosyasinda Agaoglu'nun bir mektubu
bulunmus; bu yiizden onu da muhakeme etmek isteyenler ¢ikmugtir. Ancak
mektup hig su¢ unsuru ihtiva etmedigi i¢in muhakeme etmek isteyenler basa-
rih olamamisglardir. Bu mektubun konusuna gelince; bask: ve zulmiin, despot-
lugun son zerresini gostermektedir. Cavit Bey, vaktiyle bir ansiklopedi ya-
yinlamak istemig. Bunun icin "ajans” kelimesi hakkinda Agaoglu'ndan bilgi
talep etmistir. Zarfin iginde "ajans” hakkinda bilgi vardir!' %

Iste yargilanmak istenmesinin sebebi!

Bu yillarda Agaoglu ve ailesi gercekten korkulu anlar gegirmigtir. Kizi
Siireyya Agaoglu, "Bir Omiir Béyle Gegti" adlt mithim hatira eserinde baba-
sinm Atattirk'lin bazi "adam harcama" faaliyetlerine karg: hognutsuzlugunu
bildirdigini yazmistir. Kegidren'de oturan ilk cumhuriyetci aydmlarn za-
manla birer birer "felakete ugradiklari" da ayni eserde iddia edilmektedir.

Hatta Agaoglu'nun evi de polis nezareti altinda bir siire gézetienmiatir.]m

Su ifadeler de Agaoglu atlesinin gorish i¢in daha agik bir fikir verebi-
lir:

"Tezer ile Ulus meydanindan gegiyorduk. Bir yere tirmanmug bir siitii
beyaz gomlekli adamlar gordiik. Uzaktan boyaci zannettik. Yaklaginca bun-
larin sira ile asilmig adamlar oldufunu dehsetle gordik: Istiklal Mahkemesi
kurbanlari! Sok o derece siddetli olmustu ki, ikimiz de ¢glrmeye bagladik.
Fakat bu manzara giin gectikge Ankara'nin normal gortinttistt oldu!"1%2

Biitiin bu sézler Atatiirk'lin sahsina degil, yapilan, yapilirken belki
Ata'yt istismar eden despotizmedir. Zira Sireyya Harum da babas: gibi
Atatirkqudiir. Hatta Atasi ile balolarda dans etmis, allece onun sofrasinda
bulunmuglardir. Daha énemlisi Tdrkiye'nin hukuk tahsili yapan ilk kizi ve
ilk hanim hukukqusudur. Bunlar: da biiytk dlgtide Ata'ya borglu oldugunu her
firsatta soylemigtir. '

Agaoglu hiirriyet ve demokrasi igin egitimle, hukuki dlizenlemelerle ve
"taazzuv etmig cemiyet” dedigi Orgitli toplumla ferdin gliclendirilmesini;
glchi fertlerin haklarini alip koruyabilecegini soyliiyordu. Hakkini gerekir-

100 Sevket Sireya Aydemir; a.g.e., s. 49,
101 Sidreyya Agdaoflu, a.g.e., s. 59.
102 Sdreyya Adaoglu. a.g.e., s. 47,
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se zor kullanarak alamayan bir cemiyette, iyi niyetli bir lider ¢ikip hirri-
yeti bahgetse bile, o hiirriyeti hak etmemis insanlarin korumasin: mtimkiin
gormiiyor. Hem hiirriyeti bahsedenin geri alabilecegini, hem de baz ger
giglerin kigkirtmalariyla toplumda anarsiye yol acilacagini, cahil ve zayif
fertlerin bu hallerde demokrasinin nasil korunacagin: bilemeyeceklerini sa-
vunmustur.

Biz burada onun bu sahadaki fikirlerini, miicadelelerini ve hatiralarim

vermeye cahligtik. Setbest Firka olayindan sonra unutturulmaya caligldigina

inandigimiz bu demokrat ve Atatiirkcli aydinin daha iyi taninmasi rejimimiz
igin de iyi olacaktir kanaatindeyiz.




