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OZET

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin temel dayanaklarini Atatiirk [1keleri olusturmakeadir. Atatiirk’{in,
esitligi rehber alarak temellendirmeye calistigr vatandaglik kavraminin tanimi Tiirk Anayasa-
sinda da yerini almistir. Bu kavram dini ve irk¢t bir anlam tagtmadan Tiirk halkini birbirine
baglamaktadir. Bu agik tanimlamaya ragmen hala toplum igerisinde “6teki”, “onlar” anlayisinin,
onyargilarin kirtlamadigt goriilmiistiir. Bu calismada 6ncelikli olarak Tiirklerin Yahudilerle ilk
temasindan giiniimiize kadarki siirece genel bir tarihsel degerlendirmeyle yer verilecek, ardindan
14 kanaat 6nderiyle derinlemesine miilakat yontemi ile yapilan aragtirma kismina deginileceketir.
Bu ¢alismayla, giiniimiizde Tiirk Yahudilerinin kargilastiklari sorunlar irdelenerek sorunlarin

¢oziimiine katk: saglamak amaglanmistir.
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ATATURK’S CITIZENSHIP CONSEPT
AND JEWISH IN TODAY

ABSTRACT

Ataturk’s Principles form the central pillar of Republic of Turkey. Ataturk’s citizenship con-
cept which stemmed from the equality principle tooks its place in constitution. Without religous
and racist connotation, this concept binds the Turkish people to each other. Despite this clear
definition, it was seen that the prejudices and understanding regarding the other in society can
not be overcome. This study first conveys the historical background of the Turks contact with
Jews from its begining to present, then the findings of in-depth interviews with the 14 Jewish
opion leader will be presented. By determing the problems of Turkish Jews, this study aims to

make a contribution to the solution of these problems.
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Girig

Diinyanin ve Tirkiye’nin hizla degistigi bir siiregte kavramlar uygulama
sahasi bakimindan bazi sikintilari beraberinde getirmistir. Vatandaslik kavramu;
irk esasini degil, aidiyet duygusu, milli his gibi yansimalari i¢inde barindirmasi-
na ve esitlik ilkesine vurgu yapmasina ragmen, toplumun tiim katmanlarina bu

olgunun tam yerlestirilememis olmasi, 6nyargilar sarmalina yol agmistur.

Tirkiye Cumhuriyetinde vatandaslikla ilgili ilk diizenleme 1924
Anayasasr'nda yapilmistir. Anayasanin 88. maddesinde, “Tiirkiye ahalisine din
ve 1rk farki olmaksizin, vatandaslik itibari ile Tiirk 1tlak olunur’(denir), hiik-
mil yer almaktadir'. 1921 Anayasasr’nda yeni bir devlet kuruldugu ve Osmanl
Devletinin ortadan kaldirildigt hitkme baglanmadig: gibi, vatandasliga iliskin
herhangi bir diizenleme de getirilmemistir®. Atatiirk® tarafindan yapilan “Ttirk”
tanimy din, 1k, renk, cinsiyet ayrimina bakmaksizin vatandaslik bagiyla bagls
olan herkesi i¢cine almaktadir. 1924 Anayasasrnin 88. maddesi daha sonra 1961
Anayasas'nin 54. maddesinde, “Tiirk Devletine vatandaslik bagy ile bagli olan
herkes Turk’tiir” ifadesiyle yer almis, 1982 Anayasas'nin 66. maddesinde bu
anlatim oldugu gibi yinelenmistir. Goriildiigi gibi anayasalarimizda yer alan va-
tandaglik maddesi, kisi ile Ttirkiye Cumhuriyeti arasindaki yurttaslik iliskisini
ik, dil ve din kavramlarindan soyutlayarak hukuksal bir bag olarak belirlemis-
tir*. Ayni zamanda bu madde ile tanimlanan Tiirk vatandasligs kavrami, Os-
manli Devleti’nin ¢ok uluslu ve ¢ok dinli yapisinin iistiine kurulan ulus-devletin
vatandaglik anlayigini yansitmaktadir. Bu tanimdan hareketle Tiirk kavrami
aidiyeti ve milli kimligi temsil etmekte, etnik ve dinsel farkliliklart vatandag-
lik-yurttaslik kavramlari icinde harmanlayarak binlerce yil medeniyetin besigi

olmus Anadolunun kiiltiirel zenginliklerine ve alagimina vurgu yapmaktadir.

1 Banu $it, “Modern Vatandaglik Kavramina Bir Bakis”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1
76, Ankara 2008, s. 69.

2 {lhan Unat, Tiirk Vatandaglik Hukuku (Metinler-Mahkeme Kararlari), AU. Siyasal Bilgi-
ler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1966, s. 38.

3 Aratirk’iin dogumunun 100. yilini kutlama karart aran UNESCO’nun 152 iiyesi, su belgenin
altina imza atmuglardir, “ Atatiirk kimdir: Artatiirk uluslararasi anlayzs, isbirligi, baris yolunda
caba gdstermis istiin kisi, olaganiistii devrimler gerceklestirmis bir inkilapei, sémiirgecilik ve
yayimaciliga karsi savasan ilk onder, insan haklarina saygili, diinya bariginin dnciisii, biitiin
yasami1 boyunca insanlar arasinda renk, dil, din, irk ayrimi gdstermeyen, esi olmayan devlet
adami, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu.”

4 Rona Aybay, Yurttaglik (Vatandaglik) Hukuku, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1, An-
kara 1982, s. 28.
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Tirk Devrimi bilindigi gibi diinyanin biiytik devrimleri arasinda yer almak-
tadir. Tiirk Devriminin énderi Mustafa Kemal Atatiirk oldugu icin, bu harekete
Atatiirkgiilik denilmistir. Atatiirk Devrimi'nin ideolojisi olan Atatiirkgiilitk ayni
zamanda tam bagimsizlik ilkesinden hareketle devletin millet egemenligi esasi-
na dayali akil ve bilim yolu 1s1ginda, insan haklarina saygili, demokratik sosyal
bir hukuk devletini benimseyen, Tiirk kiiltiiriiniin ¢agdas uygarlik diizeyinin
tizerine ¢ikartilmasi amaciyla temel ilkeleri yine Atatiirk tarafindan belirtilen
gercekei ilkeler ve fikirler biitiintidiir’. Atatiirk Nutuk’ta, Milli Miicadeleye bas-
larken kararinin milli hikimiyete dayanan kayitsiz, sartsiz, bagimsiz yeni bir
Tiirk Devleti kurmak oldugunu ifade etmistir®. Atatiirk, birlestiricilik islevinin
bilincinde olan bir lider olarak farkli siniflari, farkls dilleri, farkli din ve inanglart
Tiirk Kurtulug Savasi ve sonra da Tirkiye Cumhuriyeti amaci etrafinda bir-
lestirmigtir’. Dolayisiyla Atatiirk, gercekgi, cagdas ve insani bir yaklasimla yan
kiiltiir unsurlarini 6teki olarak degil, kusatan, anlayan biitiinciil bir yaklagimla
ele almigtir®. Buna paralel olarak Atatiirk¢ti diisiince, her tiirli ayrimeiligi ve
boliiciiliigii reddederek farklr dini ve etnik kokenden gelen insanlari ortak milli
tlkiiler etrafinda birlesmis tek bir ulus olarak gérmistiir.

Atatiirk’tin amaci, Tirkiye’de gergek anlamda demokratik rejimi yerlegtir-
mekti. Demokrasinin gereklerinden biri olan milli birlik ve beraberlik anlays,
Atatiirk i¢in de siiphesiz biiyiik 6nem tagimaktaydi. Atatiirk’iin bu konuya ne-

den 6nem verdigini su sozleriyle agiklamak miimkiindiir;

“Bir yurdun en degerli varligi, yurttaglar arasinda ulusal bir-
lik, iyi gecinme ve caligkanlik duygu ve kabiliyetlerinin olguniugudur.
Ulus varligini ve yurt erginligini korumak icin biitiin yurttaslarin
canmint ve her seyini derbhal ortaya koymaya karar vermis olmak, bir

ulusun en yenilmez silaht ve koruma vasitasidir. Bu sebeple, Tiirk

5  Ahmet Mumcu, Atatiirkgiiliikte Temel_jlkeler, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1988, 5.73, Enver
Ziya Karal, Atatiirk ve Devrim, ODTU Yayincilik, Ankara 2003, s. 153, Suna Kili, Tiirk
Devrim Tarihi, Is Bankas: Yayinlari, Istanbul 2006, s. 239.

6 Kemal Atatiirk, Nutuk (1919-1927), Bugiinkii Dille Yayina Hazirlayan: Zeynep Korkmaz,
Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 1998, s. 9.

7 Emre Kongar, Devrim Tarihi ve Toplumbilim Agisindan Atatiirk, Remzi Kitabevi, Istanbul
2008, s. 294.

8  Siileyman Beyoglu, “Atatiirk’iin Azinliklar Hakkindaki Gériisleri”, Dogumunun 125 Yilin-
da Mustafa Kemal Atatiirk, Uluslararast Sempozyum, Ankara 15-18 Mayis 20006, Bildiri-
ler, Dogumunun 125 Yilinda Mustafa Kemal Atatiirk, Ankara 2011, s. 229-268.
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ulusunun idaresinde ve korunmasinda, ulusal birlik, wlusal duygu,
ulusal kiiltiir en yitksekte goz diktigimiz idealdir. Yiiksek ve devrimci
bir kiiltiir seviyesine varmak igin, oniimiizdeki yillarda daba cok emek
verecegiz’”.

Atatiirk’iin hassasiyetle vurguladig: gibi, giiniimiizde de demokrasinin is-
lerligi icin bireyler birlik ve beraberlik anlayisi ile hareket edip aralarindaki ayri-
liklar ne olursa olsun biitiin sorunlara demokratik usuller i¢inde ¢6ziim aramak
kararliginda iseler, o tilkede demokrasi saglikli bir sekilde yasayacaktir'. Bunun
icin bireylerin akilci ve bilimsel bir yaklasimla kendini gelistirmesi ve bilginin

gerekliliginin ve degerinin énemini kavramasi gerekmektedir.

Akil ve bilime dayanan ve dinamik bir yapiya sahip olan Atatiirkgiiliik, dog-
malar ve beraberinde siiriikledigi onyargilar ile taban tabana zitlik olusturdugu
gibi, ayni zamanda akil dig1 bir takim hurafelere, gercege aykirt varsayimlara kargt
miicadeleyi de 6ngormektedir. Atatiirk manevi mirascilarina akil ve bilimin reh-
berligini kabul etmelerini 6giitlemistir. Akilcilik diinyaya ve evrene akil gozii ile
bakip anlamaya calismak, somut gerceklere 6nem vermek, gercege aykiri varsa-
yimlara saplanip kalmamak ve var olan gergekleri objektif bir sekilde degerlen-
dirmektir. Bireylerin akilei bakis agilart sayesinde kanimizca toplum iginde mev-
cut olan ya da olabilecek sorunlarin 6nii kesilebilecek, birey bilgisizligin yol agtig
“oteki, yabanci, onlar” seklinde ayrimciliga zemin hazirlayan kavramlari kullan-
maktan sakinacakur. Ancak genis toplum igerisinde kimliksel ya da dinsel azinlik
olma ayrigtirmasinin giiniimiiz kosullart icerisinde agilmis olmasi gerekirken bu
ayristirmanin meveudiyeti, ¢calisma konumuz olan Yahudi vatandaslarin en ¢ok
rahatsizlik duyduklari sorunlarinin baginda gelmesinden anlagilmaktadir. Yahudi-
lik ge¢mis yilarda antisemitizm ile 6zdeslestirildigi icin bu kavrama kot sifatlar
eklenmis, Musevi iyi, Yahudi kotii algisindan hareketle, istenmeyen bir profil tarif
edilirken baz kiigiik diisiiriicii kavramlar kullanilmistir. Tkinci Diinya Savast yil-
larinda dénemin siyasi mizah dergilerinden Akbaba Dergisinde yayinlanan “Sa-
lamon” adinda resmedilmis melon sapkali, egik burunlu, hos olmayan bir Yahudi
figiirti insan suurunda yer almistir. Giintimiizde Yahudi ve Musevi kullaniminin

dogrulugu, genis toplum algisinda tam yerini bulamamistir.

9 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diigiinceleri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari,
Ankara 1999, s. 205.

10  Turhan Feyzioglu, “Tiirk Milli Miicadelesinin ve Atatiirkciiliigiin Temel {lkelerinden Biri
Olarak Millet Egemenligi”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Cilt I, Sayt 3, Ankara
1985, s. 774.
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Bu ¢alisma, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasas'nda yerini bulan Atatiirk’iin
vatandaslik anlayisindan hareketle, cagimiza damgasini vuran demokrasi ve in-
san haklar1 kavramlari ¢er¢evesinde Yahudi vatandaslarimizin giiniimiize kadar
kargilagtiklari sorunlari belirlemeyi amaglamaktadir. Arastirmaya varsayimlar-

dan hareket edilerek baglanmistir. Arastirma varsayimlari sunlardir;

1-Yahudiler kiiltiirel, dinsel kimliklerini Tiirkiye’de rahatlikla ifade edebil-
mektedirler. 2-Dini ibadetlerini serbestce yapabilmektedirler. 3-Dillerini giin-
litkk hayatta konusabilmektedirler. 4- Yahudi vatandaslar Tiirkiye’de antisemitik
durumlarla kargilagmamakrtadirlar. 5- Tirkiye’de Yahudilerin siyasal katilim
diizeyleri diisiik, temsil diizeyleri azdir. 6-Yahudi vatandaslarin Israil ile baglar:
hissidir. 7-Ttirkiye’nin AB tiyeligine destek vermektedirler. 8- Ortadogu’da ya-
sanan olaylar giinlitk yasamlarini etkilememektedir. 9- Son Gazze Olaylar’nin
Tiirkiye’deki yansimalari Yahudi vatandaglari tedirgin etmistir. Bu varsayim-
lardan hareketle ¢alismaya Yahudi tarihinin Osmanli Devleti 6ncesi, sonrasi,
Cumbhuriyet tarihi ve giiniimiize kadar siiregelen olaylar ¢cercevesinde kisa bir de-
gerlendirmesi yapilarak baslanacak, aragtirma boliimiinde ise Mart-Mayis 2009
tarihleri arasinda 14 kanaat 6nderiyle yapilan miilakatlardaki degerlendirmelere
ve bulgulara yer verilecektir.

Calismada derinlemesine miilakat yontemi ile goriisiilen kanaat 6nderleri-
nin adlari sdyledir; Bensiyon Pinto (Ttrk Musevi Cemaati Onursal Bagkani),
Silvyo Ovadya (Tiirk Musevi Cemaati Baskani), Lina Filiba (Ttirk Musevi Ce-
maati Bagkan Vekili), ivo Molinas (Yahudi Cemaati Sozciisii ve Salom Gazetesi
Bas Yazari), Naim Giileryiiz (500. Yil Vakfi Baskani), Nesim Giivenis (Israil’de-
ki Turkiyeliler Birligi Baskan Yardimcisi), Karen Gerson Sarhon (Osmanli-Tiirk
Sefarad Kiiltiirii Arastirma Merkezi Baskani), Tilda Levi (Osmanli-Tiirk Sefarad
Kiiltiir Arastirmalart Merkezi Baskan Yardimcisi, Salom Gazetesi Yazarz), I[shak
Alaton (Alarko Holding Yénetim Kurulu Bagkani), Metin Bonfil (Total Finans
Kurucusu), Sami Kohen (Gazeteci), Soli Ozel (Gazeteci, Akademisyen), Mario

Levi (Yazar), Lizi Behmoaras (Yazar).

YAHUDI TARIHI
Osmanli Devleti Oncesinde Anadolw’daki Yahudiler

Yahudilerin Anadolu topraklarindaki varligt Antik Caglara kadar dayan-
maktadir. Ege Bolgesinde yapilmis olan kazilarda M.O. 4. yiizyilda bu toplu-
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lugun izlerine rastlanmistr''. Bizans doneminde ise yazili belgelere dayanilarak
imparatorlugun birgok kentinde oldukga kalabalik Yahudi cemaatlerinin oldugu
ortaya ¢ikmustir. Selcuklular Dénemi ise Tirkler ile Yahudilerin daha yogun
temas ettikleri donemdir'. Selcuklu Devleti, Yahudilere ve diger gruplara, 6de-
dikleri vergi karsiliginda dini gorevlerini yerine getirmelerine, 6rf ve adetlerini
stirdiirmelerine izin vermistir'’® . Tiirklerin Yahudilerle temasi konusuna deginir-
ken Hazar Devleti 6rnegi tizerinde de durmak gerekmektedir. Bilindigi gibi Ha-
zar Devleti 7. ve 10. ylizyillar arasinda hiikiim stirmiis, son ytizyilinda Yahudiligi
resmi din olarak kabul etmis bir Tiirk Devleti’'dir. Ancak bu agiklamadan yola
ctkarak Hazar Devleti’ni bir Yahudi devleti olarak tanimlamak ve bugiin sayilar:
milyonlar1 bulan Dogu Avrupa Yahudilerini Hazarlara baglamak dogru olma-
yacaktr'é. Ciinkii Hazarlarda niifusun ¢ok az bir kismi Yahudi olmakla birlikte
sadece hitkiimdar saray1 ve yonetici-askeri sinif Yahudiligi kabul etmistir. Hazar
Devleti tiim Avrasya go¢ebe imparatorluklar: gibi etnik dinsel cesitlilige sahipti.
Halkin ¢ogunlugunu Misliimanlar ve Hiristiyanlar olustururken seckin kesim
Yahudiligi se¢misti. Hazarlarin Yahudiligi tercihi, Arap vesayeti ve Bizans vesa-
yeti altina girmeden Huristiyan ve Islam diinyast arasindaki rekabet karsisinda

tstiinlitk saglama gibi siyasi sebeplerle agiklanabilir®.

Osmanli Devleti Donemi’nde Yahudiler

Anadolu Sel¢uklu Devletinin yikilmasindan sonra kurulan Osmanl
Devletinin ilk defa bir cemaat olusturacak sayida Yahudiler ile temasi 1326 tarihli
Bursa fethi ile baglamigtir. Orhan Bey Bursa'yi fethettigi zaman burada bulunan
Yahudi cemaate karst ilimli davranmis, onlara sinagog kurma izni vermistir'.

Ticari hayatin gelistirilmesini hedefleyen Orhan Gazi bu konuda uzmanlagmis

11 Ergun Higyilmaz, Meral Alundal, Biiyiik Siginak, Tiirk Yahudilerinin 500 Yillik Seriive-
ninden Sayfalar, Cem Yayinlari, [stanbul 1992, s. 10.

12 Naim Giileryiiz, Tiirk Yahudileri Tarihi, Gozlem Yayincilik, Istanbul 1993, s. 43.
13 Moshe Sevilla Sharon, Tiirkiye Yahudileri, Iletisim Yayinlari, Istanbul 1993, s. 29.

14 PB. Golden, C.Zuckemen, Hazarlar ve Musevilik, Karam Yayinlari, Corum 2005, s.1, Sa-
ban Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirkleri, Seda Yayinlari, Ankara 1985, s. 252.

15 Orhan Tiirkdogan, Giiniimiizde Karaman ve Hazar Tiirkleri, IQ Yayincilik, Istanbul 2009,
s. 189.

16  Ahmet Hikmet Eroglu, Osmanli Devleti’nde Yahudiler, Seba Yayinlari, Ankara 1997, 5.23,
Ekrem Memis, Kaynayan Kazan Ortadogu, Cizgi Yayinlari, Konya 2002, s. 89.
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Yahudileri iilkeye davet ederek bazi imkanlar tanimistir'”. Istanbul’'un kazanil-
mast ile buradaki Yahudiler de Tiirklerin hikimiyetine ge¢mistir. Bu donemden
itibaren Avrupa’nin gesitli yerlerinde zuliim altinda yasayan Yahudilerden firsat
bulanlar Osmanli Devletine gé¢ etmeye baslamiglar ancak bu go¢ fazla yogun
olmamistir'®. Esas gog 1492’de Ispanya’dan ve 1496°da Polonya’dan kagan Yahu-
dilerin kitleler halinde Osmanli Devletine siginmasiyla baglamistir. Go¢gmenle-
rin Osmanli Devleti’ni tercih etmelerindeki en 6nemli etken ise, dini bakimdan

herhangi bir baskiyla karsilasmayacaklar: diisiincesi idi'.

Osmanli Devleti’ne Yahudi Gégii

Avrupa’da Yahudilere yonelik zuliimler ve antisemitizm olarak ifade edilen
Yahudi aleyhtarligi, Yahudilerin kitleler halinde zulme ugradiklari cografyalar-
dan go¢ etmelerine sebep olmustur. Bu goclerin sebeplerini ve antisemitizmin
kaynagini anlamak icin Roma imparatorlugu donemine kadar uzanmak gerekir.
Roma Imparatorluguw'nun Kudiis'ii isgal etmeleri sonrasinda Yahudilerin Roma
imparatorlarina tapmayi kabul etmemesi, Yahudiler i¢in kétii bir dénemin bag-
langicint olusturmustur. M.O. 74’te Kudiis'teki kutsal tapinaklari Romalilar ta-
rafindan yikilmis, Yahudiler bagka cografyalara dagitilmislardi. Roma Impara-
torlugunda Hiristiyanligin resmi din olarak belirlenmesi sonrasinda, Yahudilere
karst Hz. Isa’yt carmiha geren toplum algisinin olusmasi, Yahudilerin gordiigii

zulmii daha da arttirmisti®®.

1179 tarihli Latran Konsilinde ve 1215 tarihli IV. Latran Konsilinde Ya-
hudiler aleyhine alinan kararlar, dalga dalga Avrupanin her tarafina yayilmis
Hiristiyan fanatizminin artmasina sebep olmustur. O dénemde meydana gelen
biitiin felaketlere, “sapik inanca sahip olan Yahudilerin sebep oldugu” suglama-
styla yaklagmislar, 1342°de Yahudilerin kara 6liim, veba gibi hastaliklara yol ag-
tiklarint diisiinmislerdir. Yahudilerin Avrupa’dan atilmaya ¢aligilmasi iki sebe-
be dayandirilabilir. Birincisi, Ortagag Avrupasr'nin sahip oldugu din anlayisinda

Katolik kilisesinin kendi inan¢ ve diisiincesi disindakilere karst hosgoriisiiniin

17 Giileryliz, a.g.e., s. 44.
18 Eroglu, a.g.e., s. 23.

19  Feridun Emecen, Unutulmus Bir Cemaat, Manisa Yahudileri, Eren Yayinlari, Istanbul
1998, s. 20.

20  Ali Arslan, Avrupadan Tiirkiye’ye Tkinci Yahudi Gégii, Truva Yayinlari, Istanbul 2006, s. 30.
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olmamas: gosterilebilir. Diger bir sebep i¢in de, Yahudilerin sahip oldugu zen-

ginliklerin ellerinden alinmak istenmesi distiniilebilir*'.

Bat1 Avrupa’dan siiriilen Yahudilerin doguya dogru devam eden goglerin-
de, sigindiklart mekanlar genelde Osmanli topraklart olmusgtu. II. Murat zama-
ninda 1394’te Fransa Krali VI. Chatrles tarafindan kovulan Yahudiler, Osmanli
Devletine ilk siginan gogmenler olmustur. Bu gégmenleri Orta Avrupa Yahudi-
leri izlemistir. Edirne’ye yerleserek Hahambast secilen Isac Sarfati, 1430’lu yil-
larda, Macaristan, Morova ve Orta Asya Yahudilerine bir mektup gondererek
onlar1 Tiirk topraklarina davet etmistir. Yahudiler tizerinde biiyiik etkisi olan
bu mektup sonrasinda Almanya ve Macaristan’dan, Selanik’e ¢ok sayida Yahudi
go¢men gelmistir. Gog dalgalarindan birisi de 1470te Kral Ludwig tarafindan

Bavyera’dan Yahudilerin kovulmasiyla gerceklesmistir?2.

1492 tarihli Ispanya siirgiinii Osmanli topraklarina en biiyiik Yahudi gogii-
diir. Ispanya’da din degistirmeye zorlanan Yahudilerden karst gikanlar ya 6liim
cezasina ¢arptirilmis ya da siirgiin edilmislerdir®. Selanik, Yahudi cemaatinin
en yogun oldugu ikinci sehir halini almis, Istanbul ise hem Avrupa’nin en biiyiik
Yahudi niifusunu kapsayan sehri hem de Ibranice matbaaciligin® énde gelen
merkezi olmustur®. Ispanya gogmenlerini 1493’te Sicilya’dan kovulan Yahudiler
izlemistir. Osmanli Devletine Yahudi gocii 16. yiizyildan sonra yogunlugunu

kaybetmeye baslamigtir®®.

Onceleri dini nitelikli olan Hiristiyan-Yahudi diismanligs, 19. yiizyilin
ikinci yarisinda yerini irkgiliga birakmigtir. Yahudi diigmanligina siyasi bir
boyut kazandiran siire¢ i¢in Avrupa’daki 1870 tarihli ekonomik krizi goster-
mek mimkiindiir. Gergekte irker gevrelerin rahatsizligi Yahudilerin endiistri

ve ticaretteki etkin gligleriydi. Onlarin siirtilmeleri ile bu tstiinliik el degistir-

21  Erogly, a.g.e., s. 40.
22 Ag.e.,s. 62.
23 Arslan, a.g.e., s. 15.

24 Osmanli Imparatorlugw'nun ilk matbaasi, gelislerinden 1 yil gibi kisa bir siire sonra Ispan-
yol Yahudileri tarafindan 1493te kurulmustur. ilk Ermeni Basimevi'nin 1567'de, ilk Rum
Matbaast'nin 1627de, ilk Tiirk¢e bastmevinin 1727'de kurulmus olmast goz oniine alinirsa
bu imtiyaz, din 6zgiirligii ¢ercevesinde azinliklarin yiizlerce yil kiiltiirlerinin ve dillerinin
devamliligini saglamistir. Giileryiiz, a.g.e., s. 124.

25 Higyilmaz, a.g.e., s. 11.
26  Eroglu, a.g.e., s. 64.
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mis olacaktr. Yahudilerin Avrupa’da ve sonralart Rusya’da gordiikleri zuliim,
onlarin akin akin giivenli bélgelere gé¢ etmelerine yol agmigtir. Avrupa’dan
ve Rusya’dan gelen Yahudilerin kendi topraklarina siginmalarini Osmanli
Devleti normal karsilamaktaydi. Ancak, Yahudi gé¢menlerin sayisinin ¢ok
artmast ve Filistin’e yerlesme konusundaki israrlari, yoneticilerin tedbir alma-
sini gerektirmisti. Yahudi gogmenlere kargi gdsterilen tavirda, II. Mesrutiyet
doneminde de bir farklilik goriilmemis, yoneticiler tarafindan Avrupa’da kétii
muamele géren Yahudilerin Filistin digindaki Osmanli topraklarina gelebile-

cegi teklifi yinelenmistir®.

Osmanli Devleti Topraklarinda Yahudi Yagami
XVI. ylizyil Osmanli Devletinin en parlak ¢agi oldugu gibi, bu topraklarda

yasamakta olan Yahudi toplumu icin de refah bir dénem olmustur. Devletin
maliye ve diplomatik faaliyetinde 6nemli roller oynayan Yahudiler, yabanc: dil
bilmeleri dolayistyla Imparatorluk ile Batt devletleri arasinda iliskileri saglamis-
lardir. Saraya ¢ok yakin olan Osmanli Yahudileri ticaret, diplomasi ve tercii-
manlikta sahip olduklar: firsatlar yaninda sarayda hekimbasi ve cerrah olabilme
ayricaligina da sahiptiler®®. Devlet, Islamiyet’i iistiin tutmakla birlikte, Miislii-
man olmayan tebaay1 kendi dinlerini uygulama, dillerini serbest¢e konusma ve
i¢ hukuklarin: diizenleme konusunda serbest birakmis,” Hiristiyan Avrupa’sin-

daki gibi gettolarda yasamaya mecbur etmemistir®®.

Yahudilerin  etkinlikleri, XVII.  yiizyildan  itibaren ~ Osmanli
Imparatorlugu’nun gerilemesi ile azalmaya baslamistir. Etkinliklerinin azal-
ma nedenleri olarak gociin durmasi, Yahudilerin yenilikleri takip edememesi,
Avrupa ile temaslarini saglayan Ispanyolcanin Judeo Espanyol’a déniismesi,
vergilerin artmasi gosterilebilir’. Ayrica bu dénemde Yahudi toplumu arasinda

cemaat i¢in toplanan Gabele Vergisi sorunu yasanmistir. Gabele Vergisi, dinsel

27  Arslan, a.g.e., s. 143.
28 Bernard Lewis, Islam Diinyasinda Yahudiler, imge Kitapevi, Istanbul 1996, s. 40.

29  Oral Sand‘er, Siyasi Tarih, Cilt I, Imge Kitapevi, Ankara 2000, s. 65, Ilknur Polat Haydaroglu,
Osmanli Imparatorlugu’nda Yabanci Okullar, Kiiltiir Bakanligt Yayinevi, Ankara 1990, s. 8.

30 Esther Benbassa, Aron Rodrigue, Tiirkiye ve Balkan Yahudileri Tarihi, iletisim Yaynlari,
Istanbul 2003, s. 127.

31  Yusuf Besalel, Osmanli ve Tiirk Yahudileri, Gozlem Yayincilik, Istanbul 1990, s. 40.
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olarak helal kilinan bir tiriniin satin alinmasi ile Yahudi cemaatine 6denen
bir cemaat vergisidir. Osmanli Devleti'nde yasayan Yahudilerin 6dedikleri ver-
giler, devlete ve Yahudi cemaatine ait olmak tizere iki gruba ayrilmaktayd:.
Osmanli Devleti de bu vergiyi, Yahudilerin kendi cemaatlerine 6dedikleri bir
aidat olarak kabul edip, kendi himayesi altinda toplanmasini saglamistir. Din-
sel nitelikli olan Gabele Vergisinin toplanabilmesi i¢in bir haham etrafinda
bir cemaatin olmasi sartt1. Vergi sadece Yahudi olanlar tarafindan Yahudilere
sattiklari, sarap, peynir ve helal(koser) oldugu tespit edilmesi gereken etten
alinirdi. Gabele Vergisinin keyfi olarak kullanilmasi miimkiin olmay1p, ancak
cemaatin yoksullari, okullari, hastaneleri ile cemaat adina gérev yapan sahis-

lara harcanirdi®.

20 Mart 1877 de agilan ilk parlamentoda diger azinliklar gibi Yahudi mil-
letvekilleri de yer almislardi. Osmanli Meclisinde 67 Miisliman milletvekilinin
yaninda 48 gayrimiislim ile toplam 115 milletvekili bulunuyordu. Temsiliyet
niifusa gore belirlendigi icin gayrimiislim milletvekilleri i¢inde 5 Yahudi millet-

vekili bulunmakrtaydi. Yahudiler II. Mesrutiyet doneminde daha etkin davran-
muiglardir®.

Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasna dahil olmast ile Yahudiler de
savagsa katilmiglardir. Ateskes sirasinda Yahudilerin tutumunun Tiirk yénetimin-
den yana olduklari bilinmektedir. Itilaf Devletlerinin temsilcileri Osmanli yone-
timi altinda yasayan unsurlarin yonetimden memnun olmadiklarini Avrupa’ya
gostermek icin hazirladiklari raporlarda, gayrimiislimler ifadesi yerine, Yahudi-
lerin mecliste temsilcilerinin bulunmalari dolayisiyla Hiristiyan ifadesi kullan-
muglardir. Ayrica Itilaf Devletleri Istanbul isgali sonrasinda terciiman ve telg-
raf memurluklarina Rum ve Ermenileri atadiklar: halde, Tiirk tarafi olduklar:
disiincesiyle bu gorevleri Yahudilere vermemislerdir. Kurtulus Savas: sirasinda
Kongreler’de alinan kararlarda, Rum ve Ermeni unsurlarin milli politikaya zarar

getirdikleri belirtilirken, Yahudi toplumuna deginilmemistir®.

32 Ali Arslan, “Yahudilerin Gabele Vergisi”, 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirmalar1 Mer-
kezi Osmanli Oncesi ile Cumhuriyet Dénemi Esnaf ve Ekonomi Semineri, istanbul 9-10
Mayis 2002, Bildiriler, Cilt II, Globus Diinya Basimevi, Istanbul 2003, s. 391-403.

33 Malike Bileydi Kog, Israil Devleti’nin Kurulusu ve Bélgesel Etkileri (1948-2006), Giinizi
Yayincilik, Istanbul 2006, s. 84.

34 Avram Galanti, Tiirkler ve Yahudiler, Gozlem Yayinlari, Istanbul 1995, s. 222.
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Cumbhuriyet Déneminde Yahudiler

Cumbhuriyet’in ilani sonrasinda Tiirk Yahudilerinin yasami bir beyanla bas-
lamigtir. Lozan Anlagmast ile yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyetinin sinirlart
icinde kalan azinliklara hak ve imtiyazlar taninirken, Tiirk Yahudi cemaatleri bu
haklardan resmen vazgegtiklerini beyan etmislerdir. Savas doneminde yurt disina
¢tkan Yahudilerin ise kisisel beyana dayanan basit bir islemle tilkeye geri dénebil-
meleri miimkiin hale getirilmistir. Mustafa Kemal, 2 Subat 1923’te [zmirde katil-
dig1 konferansta Yahudi toplumu ile ilgili olarak sunlari soylemistir; “Egemen dge
olan Tiirklerle kader birligi etmis bazi sadik dgelerimiz vardir ki ozellikle Museviler,
bu ulusa ve bu yurda bagliliklarini kanitladiklarmdan simdiye kadar refab icinde
yasam gegirmislerdir ve bundan boyle refah ve mutluluk icinde yasayacaklardir’™.
Atatiirk’tin Yahudileri konu alan diger bir agiklamas: da soyledir; “Bugiin icimiz-
de bulunan Huristiyan, Musevi vatandaslar, mukadderar ve taliblerini Tiirk mil-
letine vicdani arzulariyla bagladiktan sonra kendilerine yan gozle, yabanc: goziiyle
bakmak, medeni Tiirk milletinin asil ahlakimdan beklenebilir mi?”*°.

Yahudiler imparatorluk donemindeki gibi gayrimiislim siniflamasinda yer
alan unsurlar igeriginde degil, ulus-devlet modelinin bir geregi olan vatandaslik
kapsam1 icerisinde temsil edilmiglerdir. Ancak kanaat dnderleri giiniimiize ka-
dar uzanan siiregte Yahudilerin iilke icerisinde karst karsiya kaldiklari tedirgin
edici olaylarin varligina deginmislerdir. Onderlerin vurgusunu yaptiklart konu

basliklari kisaca soyledir;

Trakya Olaylar:

1934’te Devlet Iskin Kanunu'nun kabul edilmesiyle anadili Tiirkge olma-
yanlarin yogun gruplar olusturmalarini yasaklayan kararlar alinmistir. Ayni yil
22-24 Haziran tarihlerinde Dogu Trakya'da, Canakkale, Kirklareli ve Edirne
kentlerinde Yahudilere yonelik yagmalar patlak vermistir. Devlet bu saldirilara
son vermek icin onlemler almis, Yahudilerin korumasi altinda olduguna dair
bildiriler yayinlamistir. Tim bu 6nlemlere ragmen bélgedeki Yahudi niifusu

[stanbul’a gog¢ etmistir’”. Olaya iliskin yapilan degerlendirmelerde, ekonomik

35 A.g.e.,s. 97.
36  Kocatiirk, a.g.e..s. 206.
37  Benbassa, Rodrigue, a.g.e., s. 343.
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sikintilarin yaninda, Italyanin yayilmact tehdidi karsisinda sinir bolgede bu-
lunan Trakya’nin stratejik bir 6neme sahip olmasindan kaynaklandigt yorumu

getirilmistir’®.

Vatandas Tiirk¢e Konus Kampanyasi

1920-1930 tarihleri arasinda Yahudiler basinda ve giinliik hayatta Tiirk-
ce konusmadiklar: icin elestirilmislerdir. 1934 tarihli Devlet Iskin Kanunu
ile Ttirk kiiltiiriine uyum saglamayanlara ya da Tiirkgeden bagka bir dil konu-
sanlara kargt diizenlemeler yapilmaktaydi. Ekim 1934’te kurulan Tirk Kileiir
Birligi'nin “Vatandas Tiirk¢e Konus” Kampanyas: Tiirk¢e konusmayan vatan-

daglar arasinda tedirginlik yaratmigtir®.

Yirmi Kur’a Asker Olay1

Kur’a sozctigii askerlik hizmetiyle ilgilidir. Deyim, askerlik ¢agina gelmis
veya ihtiyata ayrilmis erkeklerin silahaltina alinmalarini tarif etmek icin kulla-
nilmistir. 2. Diinya Savas'nda, Almanlarin Trakya sinirina yaklastiklar: kricik
donem Tiirkiyeyi endiseye sevk etmistir. 10 Nisan 1941 tarihinde yayinlanan
resmi seferberlik ilani ile 25 ile 45 yas arast Rum, Ermeni, Yahudi erkeklerinin
tamami(engelliler hari¢) daha 6nce askerlik yapmis olmalarina ragmen yeniden
askere alinmiglar, “nafia asker” olarak yol yapimi ve ingaatlarda ¢alistirilmak
tizere Anadolunun muhtelif yerlerine sevk edilmislerdir®® . Bu olayin ézelligi
yirmi sinif ihtiyat olarak askere alinanlarin gayrimiislim vatandaglardan olus-
masidir. Amele taburunda caligtirilan dini azinliklara, asker sifatini tagimalari-
na ragmen silah verilmemistir'. Askere alinan bazi dini azinliklarin ailelerine
devlet tarafindan yardim parasi 6denmistir. Nafia askerleri 27 Temmuz 1942’de

terhis edilmislerdir®.

38  Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalari, Tletisim Yayinlari, Istanbul 2000,
s. 72-84.

39  Baruh B.Pinto, What's Behind A Name, Gozlem Yayincilik, Istanbul, s. 221, Galanti, age.,
s. 177.

40 Rufat Bali, Yirmi Kur’a Nafia Askerleri, Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2008, s. 58.

41 Bensiyon Pinto, Anlatmasam Olmazdi, Dogan Yayinlari, [stanbul 2008, s. 32, Rufat Bali,
“Yirmi Kur’a IThtiyatlar Olay1”, Tarih ve Toplum Dergisi, Say1 179, Istanbul 1998, s. 4.

42 A.ge.,s. 4.
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Varlik Vergisi

2. Diinya Savagrnin kot etkilerini en aza indirmek tizere bir dizi ted-
birler alinmistir. Bu tedbirler arasinda istifciligin, vurgunculugun ve savasin
ctkisindan beri siiren yoksullugun 6niine gegmek amaciyla 1940 yilinda Milli
Korunma Kanunu yiiriirlige konmustur. Savas yillarinin olaganiistii kosullar
altinda bir yandan yoksulluk artarken 6te yandan tarim triinlerinin fiyatla-
rinin yiikselmesinden dolay: bol kazang saglayan ciftciler ile ihra¢ mallarinin
yiiksek fiyatlari ve ithal mallarinin kitligindan yararlanan tiiccar ve komis-
yoncular biiyiik karlar elde ediyorlardi. Daha ¢ok zenginlesen bu ciftgilerin
neredeyse tamami Miisliiman Tiirk®®, tiiccarlar ise Rum, Ermeni ve Yahudi
azinliktan olugmaktaydi. Bu olaganiistii savas kosullarinin ortaya ¢ikardig:
serveti vergilendirmek {izere hiikiimet 11 Kasim 1942 Tarihli Varlik Vergisi
Kanunu'nu ¢tkarmistir®®. Kanunun icerigine iliskin yapilan resmi agiklamaya
gore, 2. Diinya Savast ile paranin degerini kaybettigi, fiyatlarin yiikseldigi bir
doénemde silahaltinda tutulan ordunun masraflarini karsilamak tizere devlete
kaynak bulmak, piyasadan para ¢ekip enflasyonu diisiirmek, karaborsacilarin
ve stokgularin asirt kirint agir vergiler ve zorunlu borg almalarla engellemek
icin ¢cikartilmis bir servet vergisidir®. 17 maddeden olusan kanunun icerigi ise
soyledir: Vergilendirilmemis olan biiyiik gelir ve servet tizerinden bir defaya
mahsus olarak kurulan komisyonun takdir yolu ile alinir, itirazi-temyizi bulun-
mamakrtadir, 15 giin iginde belirlenir, 15 giin icinde de tahsile gidilir, bu stire
faiz uygulanarak 15 giin daha uzaulabilir. Vergilerini 30 giin i¢cinde 6demeyen
yikiimliiler tutuklanabilir, ¢alisma kamplarina gonderilebilir, burada alacakla-
r1 ticretin yarist bor¢larindan diisiiliir, higbir dava hakk: taninmaksizin miilk-
leri haciz yoluyla satilabilir*®. Uygulamada yiikiimliiler Maliye Bakanligrnin
belirledigi 4 gruba gore vergilendirildiler. Bunlar, M grubu(Miislimanlar), G
grubu(Gayrimiislimler), D grubu(Doénmeler), E grubu(Ecnebiler) olarak sinif-

landirilmistir. Gayrimiislim miikelleflerin toplam miikellefler igindeki orani

43 Savas ortaminin olaganiistii bir yasast olarak diisiiniilen 15 Mayis 1943 tarihli Toprak Mah-
sulleri Vergisi ile ciftciler yetistirdikleri verginin %10’unu nakden ya da tiriin seklinde devlete
vereceklerdi. Vergi 1946 yilinda yiiriirliikten kaldirilmistir. Oya Ayhan Girit, Atatiirk {lkele-
ri ve Devrim Tarihi, Tarih¢i Kitabevi, Istanbul 2010, s. 259.

44 A.g.e.,s. 260.
45 Faik Okte, Varlik Vergisi Faciasi, Nebioglu Yayinevi, Istanbul 1951, s. 38.
46  Hiiseyin Perviz Pur, Varlik Vergisi ve Azinliklar, Eren Yayinlari, Istanbul 2007, s. 411.
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%80, Miislimanlarin orani %5’dir. Dénmeler’in yaklagik olarak 6dedikleri
vergi %10, yabancilarin ise %5 oranindadir?. Verginin en ¢ok tartisilan ko-
nulart arasinda, gayrimislimlerin Misliimanlardan daha ¢ok vergi 6demele-
ri, calisma kampina 6deyemeyenlerden sadece gayrimiislimlerin gonderilmesi,
vergi ylikiimliilerinin fiyatlarin hizla diistiigii bir ortamda mallarini ellerinden
¢tkarmalari neticesinde alicilarin Miisliiman tiiccar ve devlet kontroliindeki ku-
ruluglar olmasi, itiraz hakkinin olmamasi, verginin komisyonlarin takdirine
birakilmas: yer almigtir. Varlik Vergisi uygulamasi 16 ay yiiriirlitkte kaldiktan

sonra 15 Mart 1944’te kaldirilmis, 6denmemis tutarlar da silinmistir.

6-7 Eyliil Olaylar:

1954’ten basglayarak Kibris konusu Tirkiyenin giindeminde onemli bir
konu olarak yer tutmustur. Rumlar adanin Yunanistana baglanmasi igin eylem-
ler yapmaya baglamiglardir. Ingiltere konuyu incelemek iizere 1955’te Londra’da
Tiirkiye ve Yunanistan’in dahil oldugu bir konferans toplamistir®®. Tiirk disis-
leri yetkilileri Londra’da Kibris temaslarina devam ederken, Atatiirk’iin Sela-
nik’teki evinde bir bomba patlamasiyla ilgili haberin hiikiimet yanlist Istanbul
Ekspres Gazetesinde yayinlanmasi gerginlige yol agmistir. Yerel kalabaliklar ve
sehre disaridan getirilmis olan kitlelerce 6 Eyliil aksami Istanbul’da Rum, Erme-
ni, Yahudi ve hatta Tiirk ditkkanlari yagmalanmais, ev ve ibadet yerlerine yonelik
saldirilar olmustur.10 Eyliil 1955 giinii dénemin Icisleri Bakant istifa etmis, De-

mokrat Parti zarara ugrayip tescil ettirenlere tazminat 6demistir®.

ARASTIRMA
Arastirmanin Amaci

Osmanli Imparatorlugu déneminde toplum Miisliman ve Gayrimiislim
olarak tanimlanirken Cumhuriyet Dénemi'nde bireyler herhangi bir ayristirma-

ya tabi tutulmadan vatandaslik semsiyesi altinda toplanmistir. Calismada 1rks

47  Pinto, a.g.e. , 5. 219.

48  Rufat Ugarol, Siyasi Tarih, Filiz Kitabevi, Istanbul 2000, s. 745.

49  Sina Aksin, Tiirkiye Tarihi, Cem Yayinlari, Istanbul 2000, s. 217, Melek Firat, Tiirk Dig
Politikasl,_ [letisim Yayinlari, Istanbul 2002, s. 601, M. Hulusi Dosdogru, 6-7 Eyliil, Baglam
Yayinlart, Istanbul 1993, s. 5-12, Emine Giirsoy Naskali, 6-7 Eyliil Olaylar1 Davasi Yassiada
Zabatlar1 11, Kitapevi Yayinlari, Istanbul 2007, s. IX.
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ve soyu vurgulamadan aidiyeti simgeleyen “Tiirk Vatandasi” kavraminin ayris-
tirilma nedenleri tizerinde durularak toplum igerisinde kimliklerin yabanci ya
da oteki olarak tanimlanmasinin Yahudi vatandaslar iizerindeki etkilerinin ve
bu sorunlarin ¢oziimlerinin bugiin ve gelecekte Tiirkiye’de meveut olabilecek
olumsuzluklari gidermek adina kanaat 6nderlerinin degerlendirmeleri gergeve-

sinde arastirilmast amaclanmistir.

Bu amag dogrultusunda su sorulara yanit aranmistir: Kimliginizi nasil
tanimliyorsunuz? Neden “Musevilik” ve “Yahudilik” olarak iki tanimlama
var? Yahudi oldugunuzu rahatlikla dile getirebiliyor musunuz? Giinliik haya-
tinizda Yahudi Ispanyolcast konusur musunuz? Hangi ortamlarda konusursu-
nuz? [srail ile baginiz nedir? Dini ibadet sorununuz var mr? Tiirkiye’de Yahudi
toplumunun temsiliyetinde sorun var mi? Sizce nasil olmali? Toplum olarak
kendinizi yeterince ifade edebildiginize inaniyor musunuz? Herhangi bir par-
tiye-dernege iiye misiniz? Genel ve yerel se¢cimlerde diizenli oy kullanir misi-
niz? En son segimlerde oy kullandiniz mi? Sizce Tiirkiye AB’ye iiye olmali mi?
Neden? Tiirkiye’de 80 bin olan Yahudi vatandaglarimizin sayisi giiniimiizde
20 binlere diigtii. Bunun sebepleri size gore nelerdir? Herhangi bir olay sizi
yurt disinda yasama olasiligini diisiindiirdii mii? Son Israil saldirilart sonra-
st Tiirkiye’de artig gosteren tepkiler kargisinda Yahudi vatandasglarin yaganan
olaylar hakkindaki goriisleri nelerdir? Ortadogu krizi yasandigi donemlerde
giinlik yasaminiz bu krizlerden etkilenir mi? Negatif-pozitif yaklagimlarla
karsilagtiniz m1? Tirkiye’de antisemitik yaklagimlar oldugunu distintiyor mu-
sunuz? Yanitiniz evet ise bu yaklagimlar devlet mi, toplum mu yoksa radikal
kii¢iik bir grup bazinda midir ve diizeyi nedir? Osmanli Devletinin Yahudilere
gosterdigi hosgorii hatirlatmast ile hic karsilagtiniz mi? Neden? Tirkiye’nin
menfaatleri s6z konusu oldugunda cemaat ABD’deki Yahudi lobisi ile temasa

gecer mi? Hangi konular énceligi olusturur? En 6nemli sorununuz?

Aragtirmanin Onemi

Tiirkiye’de saglikli bir demokrasinin islerligi ve devamliligt kanimizca tilke
icerisinde yasanan bir sorun 6tekilestirilmedigi, dnyargilardan uzak tutuldugu,
objektif bir sekilde degerlendirildigi ve tiim toplumu ilgilendirdigi zaman miim-

kiin hale gelebilir.



ATATURK UN VATANDASLIK ANLAYISI VE GUNUMUZDE YAHUDILER

Say1: 84 17

Aragtirmanin Yontemi

Calismanin arastirma kisminda, “Derinlemesine Miilakat Yontemi’nden
yararlanilmistir. Derinlemesine miilakat, niteliksel arastirmadaki temel veri
toplama yontemlerinden biridir. Malinowski gibi klasik etnograflar, bakis ac1-
larinin 6grenilmesi i¢in insanlarla konugsmanin 6nemini vurgulamigtir. Ayni
zamanda kisisel anlatimlarin anlamin aydinlatilmasi igin dilin giictinii goster-
mesi nedeniyle sosyal arastirmalarda merkezi 6neminin oldugu belirtilmekte-
dir. Derinlemesine miilakatin ilk temel ozelligi, esneklikle yapiy: birlestirme
niyetinde olmasindan kaynaklanmaktadir. Konularin derinlemesine ince-
lenmesi amaci ile yliz ylize gortismede arastirmacinin kesfetmek istedigi bir
tema vardir. Arastirmaci miilakat sirasinda kapsama alinacak temel konular:
ve sorunlart belirler. Miilakatin yapisi, miilakat yapilan kisiye en uygun sira
icinde konularin aydinlatlmasini saglar’®. Caligmada bu yontem esas alina-
rak Yahudi vatandaglarin hassasiyetlerini ve beklentilerini irdelemek amaciyla
toplumun nabzini tutacak 14 Yahudi vatandasi ile miilakat yapilmis, her bir
kanaat 6nderi ile gerceklestirilen goriisme ortalama 45 dakika ve 1,5 saat arasi

surmustiir.

Bulgular ve Yorumlar
Kanaat Onderlerinin Kendilerini Tanimlama Bigimleri

Tablo I’de goriildiigii gibi, kanat onderleri kimlik tanimlamalarini yapar-
ken asal eksen olarak “Tiirk” ifadesini kullanmakla birlikte, dini farklilig1 be-
liremek i¢in “Yahudi” ya da “Musevi” tanimina yer vermislerdir. En ¢ok “Ttirk
Yahudisi” ifadesi kullanilirken ikinci sirada “Tiirk” ifadesi yer almaktadir. Bun-
dan sonra “Yahudi” tanimi kullanilmis olup, yapilan tanimlama da “Ttirk” ve
“Ttirk Musevisi” esit diizeydedir. Son sirada da “Ttirkiye Cumhuriyeti Vatanda-

st” tanimi ve “Yazar, Tiirk, Yahudi” kullanimi yer almistr.

50 Robin Legard vd., “In-dept Interviews” Ed. Jane Ritchie-Jane Lewis, Qualitative Research
Practice, A Guide for Social Science Students And Researchers, Sage Publications, UK
2003, s. 138.
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Tablo 1. Kanaat Onderlerinin Kimlik Tanimlamalarina Gore Dagilim:

SAYI(n) ORAN (%)

Tiirk 2 14.2
Tiirk Musevisi 2 14.2
Tiirk Yahudisi 5 35.7
Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandast 1 7.1
Tiirk, Yahudi

(dini faktorii belirtmek icin) 3 21.4
Yazar, Tiirk, Yahudi 1 7.1
Toplam 14 100

Musevilik ve Yahudilik olarak karsimiza iki tanimlama ¢ikmaktadir. Ka-
naat 6nderlerinin bu tanimlamalara yonelik verdikleri bilgiler, Yahudiligin kim-
ligi-irki, Museviligin de dini vurguladigina iligkindir. Ancak Silvyo Ovadya bu
farki reddetmesinin nedenini su 6rnekle agiklamstir, “ Saf irk yokrtur. Israil’deki
Diaspora Miizesini ziyaretinizde bir Isvecli Yahudi ile bir Fas Yahudisi'nin birbi-
rine hi¢ benzemedigini goriirstiniiz. Tiirk¢ede bu kullanim dili zenginlestirmek
amaciyla degil, Yahudilik kelimesinin oniine kotii sifatlar eklendigi icin Mu-
sevi kelimesi daha yumusatlarak kullanilds, her ikisi de kullanilabilir”. Naim
Giilerytiz, Yahudilik kelimesini Musevilige tercih etmesinin nedenini, bu ifade-
nin devamlilik i¢erdigi icin kisinin kendi iradesiyle kimligini degistiremeyecegi
izahiyla agiklamig, Yahudi olan birinin ileride dinini degistirdigini varsayarak
Museviligini kaybedecegini ancak koksel kimligini kaybetmeyecegi 6rnegini
vermistir. Soli Ozel, bu ¢abalara ragmen kelimeye yiiklenen anlamin degisme-
digini, 6zellikle Islamct basinda daha dikkatli davranmak isteyenlerin Musevi
kelimesini kullanmaya calistiklarini ifade etmistir. Naim Giileryiiz bugiin bile
hala bazilarinin iyi niyetle, “Yahudi, Pardon Musevi” diizeltmesi yapma ihtiyaci

hissettiklerini belirtmistir.

Kanaat Onderlerinin Kendilerini ifade Edebilme Diizeyine Iliskin
Bulgular

Yahudiligini rahatlikla ifade edenler ¢ogunlugu olusturmaktadir. 3 kisi,
icinde bulunduklari ortama gére kimliklerini ifade edebildiklerini belirtirken

sadece bir kisi olumsuz yanit vermistir.
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Tablo 2. Rahatlikla Yahudiligini Ifade Edenlerin Ve Etmeyenlerin Kisi
Sayisina Gére Dagilim:

SAYI(n) ORAN (%)
Evet 10 71.4
Hay1r 1 7.1
Ortama Gore Degisir 3 21.4
Toplam 14 100

Kanaat 6nderlerinin ¢ogu Yahudi olduklarini zamanla ifade edebilme ko-
sullarina ve 6z giivenine sahip olduklarini séylemislerdir. Kisisel olarak ifade
etmek isteyip de ifade edilemeyen bir durum olmadigini sdyleyen kanaat onder-
leri, toplum olarak diisiik bir profil géstermenin bir tercih oldugunu belirtmis-
lerdir. Sami Kohen, okuyucularinin kendi kimligini bilmelerine ragmen hi¢bir
olumsuz durumla karsilasmadigini ifade etmistir. Ishak Alaton babasinin bir
Atatiirk hayrani olmast dolayisiyla Atatiirk’iin gosterdigi yolda genis toplumla
kaynagmak i¢in kendisine Ttirk ismi verdigine deginerek hicbir zaman Yahudi
oldugunu ¢ekinmeden ifade ettigini sdylemistir. Olumsuz cevap veren Nesim
Giivenis ise bu durumun nedenini, kargisindakinin verecegi tepkinin bilinme-
mesiyle iligkilendirmis, 6nyargilara dayanan Yahudi karsithiginin diinyanin her
yerinde mevcut oldugu drnegini vermistir. Ortama gore Yahudi olduklarini soy-
leyenler ise ozellikle isimlerinden dolay: aciklama yapma ihtiyaci yasadiklarini
belirtmiglerdir. Bunun sebeplerini drneklerle agiklayan 6nderler, Tiirk oldukla-
rint agtklamalari kargisinda isimlerinin neden Tiirk ismi olmadigina iliskin so-
rularla kargilagtiklarini ve bu durumdan rahatsiz olduklarini dile getirmiglerdir.
Silvyo Ovadya bir emekli bascavusun kendisine, “Ne kadar giizel Tiirkge 6gren-
migsiniz” dedigini, tiniversitede bir 6gretim gorevlisi tarafindan adi Jack olan
arkadagina, “Sen nerelisin” sorusunun yéneltildigini belirtmistir. Tilda Levi,
olumsuz bir durumla ayni zamanda kendi 6gretmeni de olan oglunun 8gretme-
niyle konugurken kargilagtigini, gretmenin kendisine “bayan” yerine “madam”
ifadesi kullandigin1 aktarmistir. Metin Bonfil, Yahudi oldugunu dile getirince
karsisindakinde ya bir sagirma edasinin belirdigini ya da Yahudilerin diinyada
en ¢ok Nobel 6diilii alanlar oldugunu ve ¢ok zeki olduklarini dile getirenlerle
kargilagtigini belirtmistir. 21 Haziran 2009 tarihli Newsweek dergisine réportaj
veren Tiirkiye Musevileri Hahambagi Ishak Haleva, en biiyiik eksikliklerinin
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genis topluma Yahudiligi tanitmamak oldugunu ifade etmistir. Tiirkiye’deki
cesitli ilahiyat fakiiltelerinde 11 yildir Ibranice dersi veren Hahambasi Hale-
va, Miisliman 6grencilere ders verme projesini Tiirk Yahudilerinin kabugundan

¢tkma siirecini hizlandiran bir ¢alisma olarak degerlendirmistir.
Giinliik Hayatta Yahudi Ispanyolcas

Analiz kapsaminda elde edilen verilere gore, giinlitk hayatta Yahudi ispan—
yolcast konusan bulunmamakrtadir. Aile ve arkadaslar arasinda bu dili kullanan-

lar azinlig1 olusturmaktadir.

Tablo 3. Giinliik Hayatta Yahudi Ispanyolcasynin Konusulmasi

SAYI(n) ORAN (%)
Evet 0 0
Hayir 11 78.5
Aile ve arkadaglar arasinda
bazen konusurum 3 21.4
Toplam 14 100

Kanaat 6nderlerinden 11 kisi Yahudi Ispanyolcasini ihtiyag dogurmadig:
icin konusmadiklarini belirtmistir. Tiim kanaat 6nderlerinin Ladino olarak ifa-
de ettigi dil icin Silviyo Ovadya Ladino kullaniminin yanligligint belirtmis,
Ladino’nun aslinda Ibranice dua metinlerinin kelime kelime Ispanyolca’ya gev-
rilmis oldugunu agiklayarak dogru kullaniminin Judeo Ispanyolca, Tiirkgesinin

Yahudice olmasi gerektigini vurgulamustir.

Yahudi Vatandaslarin ibadet Sorununun Varlig

Degerlendirme kapsaminda, kanaat 6nderlerinin tamamui dini ibadet soru-

nu yasamadiklarina dair bilgi vermistir.

Tablo 4. Yahudi Vatandaslarin Dini Ibadet Sorunu

SAYI(n) ORAN (%)
Evet 0 0
Hayir 14 100

Toplam 14 100
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Kanaat 6nderleri soruya, “hay1r”, “hicbir zaman” ya da “asla” seklinde kuv-
vetli cevaplar vermislerdir. Onderler hicbir donemde dini ibadet sorunu yasa-
madiklari gériisinde birlesmisler, sadece Ortadogu krizi yasandigt donemlerde
toplumda tereddiitler olustugunu ancak bu gibi donemlerde sinagoglardaki gii-

venlik 6nlemlerinin daha da arttrildigini ifade etmislerdir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki Yahudi Niifusun Gerileme Nedenleri

Tabloda goriildiigii gibi, kanaat 6nderlerinin tamami niifusun gerileme
nedenlerine bagli olarak Israil Devletinin kurulusunu ifade etmislerdir. Ikinci
strada ekonomik nedenler yer almis, ticiincii sirada Trakya Olaylari, Varlik Ver-
gisi ve 1970 sonrast i¢ politik olaylar1 esit oranda gosterilmistir. Kanaat 6nder-
lerinden 6-7 Eyliil Olaylarina vurgu yapanlar dérdiincii sirada yer almaktadir.
Antisemitik ve ayrimci sdylemler nedeniyle niifus azalmasini 6rnek gésterenlerin
orani tabloya gére dordiincii siradadir. Son sirada ise Yirmi Kura Asker Olay1

ve yaslt niifusun geng niifusa oranla fazla olmast esit oranda degerlendirilmistir.

Tablo 5. Tiirkiye Cumburiyeti'ndeki Yahudi Niifusun Azalma Nedenleri

Kanaat Trakya 20 Varlik fsrail 6-7 1970 Anti- Yagh | Ekonomik
Onderleri | Olaylart | Kur'a | Vergisi | Devleti’nin Eylal sonrast semitik ve | Niifus | Nedenler
Asker Kurulmasi | Olaylan I¢ ayrimct

Politika | sdylemler
1 1 1 1 1
2 1 1 1 1 1
3 1 1 1 1 1
4 1 1 1 1
5 1 1 1
6 1 1 1
7 1 1 1 1
8 1 1
9 1 1 1 1 1 1
10 1 1 1 1 1
11 1 1 1
12 1 1 1 1
13 1 1 1 1 1
14 1 1 1 1 1 1
Toplam 7 2 7 14 5 7 4 2 12
Oran (%) 50 14.2 50 100 35.7 50 28.5 14.2 85.7
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Tiirkiye'de yaklagik 80 bin olan Yahudi vatandaglarinin sayisinin giiniimiiz-
de 23 binlere diigmesinin nedenlerine iligskin soruya tiim kanaat énderleri “Israil
Devletinin kurulmasi” cevabini vermistir. Israil Devletinin kurulusu sonrasinda
ekonomik durumu kétii olan kesimin, diinyanin bir¢ok iilkesinde oldugu gibi
yeni bir hayat kurma iimidiyle Israil Devletine gog ettiklerini belirtmislerdir.
[kinci sirada ekonomik nedenler yer almis olup ilk sirada gériilen Israil Devletinin
kurulmasi sonrasindaki niifusun disiisii ile ekonomik nedenler birbirleriyle ilis-
kilendirilmistir. Kanaat 6nderleri tigiincii sirada yer alan Trakya Olaylari, Varlik
Vergisi ve 1970 sonrasi anarsik dénemi Yahudi toplumunu ekonomik olarak silen
ciddi bir darbe olarak degerlendirmislerdir. 6-7 Eyliil Olaylar’nin niifus azalma-
sint etkiledigi goriisii alt sirada yer almakrtadir. Besinci sirada da donem donem
kendini gdsteren antisemitik ve ayirimei soylemler duygusunun uyandirilmasi
goriisii yer almistir. En son sirada ise esit oranda belirtilen 20 Kura Asker Olayi ve
yaslt niifusun geng niifusa oranla fazla olmasi niifusun gerilemesine sebep goste-
rilmistir. Kanaat onderleri arasinda son 20 yilda geri donenler oldugu agiklamas:
da yapilmistir. Israil’den Tiirkiye’ye geri doniis sebepleri soruldugunda ise Israil’e

uyum saglanamamis olunabilecegi yorumu yapilmistur.

Kanaat Onderlerinin Yurt Diginda Yasama Olasiligina iligkin

Diigiinceleri

Tablo analiz edildiginde, yurt disinda yasama olasiligini diigiinmeyenlerin
oraninin daha yiiksek ¢iktigi goriilmektedir. “Evet”, cevabr ikinci sirada yer alsa
da “hayir” cevabina yakin bir oran ile temsil edilmektedir. Onderlerden iig kisi

ise geri dondiiklerini sylemislerdir.

Tablo 6. Kanaat Onderlerinin Yurt Disinda Yasama

Olasiligina Iliskin Diisiinceleri
Herhangi bir Kanaat énderlerini

yurt disinda yasama olasiligina

diisiindiirmesi SAYI(n) ORAN (%)
Evet 4 30.7
Hayir 6 46,1
Geri Déndiim 3 23.1

Toplam 13 100
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Kanaat 6nderlerinden yurt disinda yagamayi diisiinmedikleri cevabint ve-
renler, “Son Gazze olaylarina ragmen diisiinmedim”, “Son olaylarda huzursuz
oldum ama hay1r”,“ Yurt disinda yasama imkanima ragmen diistinmedim”,
Asla” seklinde agiklamalar yapmuslardir. “Geri déndiim”, cevabini veren kanaat
onderlerinden Ishak Alaton ve Sami Kohen ailevi nedenleri sebep gosterirken
Bensiyon Pinto Israil’de yapamadigi igin Tiirkiye'ye dénme karari aldigini ifade
etmistir. “Evet”, cevabini verenlerden iki kisi son Gazze Olaylarr'ni adres goster-
mislerdir. Evet, yanitini veren diger kanaat 6nderi de Hrant Dink Olayr™ ile ilk
kez yurt disinda yasamay1 diisiindiigiinii, Gazze Olaylari sonrasinda da hala bu
diisiincesinin mevcut oldugunu belirtmistir. Nesim Giivenis Israil’de yasadig:
igin tablonun disinda tutulmus olsa da, Israil’e gidis nedenin 1970’li yillarda

tiniversitelerde yasanan terér olaylarindan kaynaklandigini belirtmistir.

Ortadogu Krizlerinin Kanaat Onderlerinin Giinliik Yasamlarina Et-
kisi

Ortadogu krizi yasandigi dénemlerde kanaat dnderlerinin giinlitk yasam-
larinin bu krizlerden etkilenip etkilenmedigi sorusuna, etkilenmedigi cevabini
verenler cogunlugu olusturmaktadir. Kanaat 6nderlerinden 4 kisi kriz dsnemle-
rinden etkilendiklerini belirtmislerdir.

Tablo 7. Ortadogu Krizlerinin Yasandigr Donemlerde

Kanaat Onderlerinin Giinliik Yasamlarina Bu Krizlerin Etkisi

SAYI(n) ORAN (%)
Evet etkileniyorum 4 30.7
Hay1r etkilenmiyorum 9 69,2
Toplam 13 100

Kanaat 6nderleri kriz donemlerinin giinlitk yasamlarini etkilemedigi bilgi-
sini vermekle birlikte genel havadan huzursuz olduklar: agiklamasini getirmis-

lerdir. Krizlerden giinlitk yasaminin etkilendigini séyleyen kanaat 6nderlerinden

51 Ermeni kokenli gazeteci Hrant Dink, 19 Ocak 2007 tarihinde Istanbulda ugradigs silahli
saldirt sonucu hayatini kaybetmistir. Suikastin tetikgisi yakalanmakla birlikte olayla ilgili dava
devam etmektedir ve olay heniiz aydinliga kavusturulmamistr. Agos Gazetesi yazar: Dink'in
oldiirtlmesi, Tirkiyedeki asirt sagin(irk¢i-dinci) yeniden sorgulanmasina yol agmistur. Emre
Kongar, Demokrasimizle Yiizlesmek, Remzi Kitabevi, Istanbul 2007, s. 170.
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Karen Gerson $arhon, Gazze Olaylari sirasinda kocast ile is yapmak istemeyen-
lerle karsilagtiklarint ifade etmistir. Bensiyon Pinto ise Ortadogu’da gerceklesen
en kiiciik bir olayin sorumlusu olarak kendilerinin hedef tahtasina koyulmasini

elestirmistir.

Kanaat Onderlerinin Son Gazze Olaylarr’ni Igeren Géoriigleri

Tablo 8’ de goriildiigii gibi, kanaat 6nderlerinin hepsi Son Gazze Olaylar’nin

Tiirkiye’deki yansimalarindan olumsuz séz etmistir.

Tablo 8. Kanaat Onderlerinin Gazze Olaylar: Hakkindaki Goriisleri

SAYI(n) ORAN (%)
Olumlu 0 0
Olumsuz 14 100
Toplam 14 100

Lizi Behmoaras, meydanlarda Yahudilere kargi sloganlarin atlmis olmasi-
na ragmen fiziksel bir endise yasamadigini, ancak son derece rahatsiz ve ofkeli
oldugunu belirtmistir. Ivo Molinas, Yahudi Cemaati olarak yaptiklar: bilgilen-
dirme toplanusina Gazze Olaylar1 dsnemindeki kadar yiiksek katilim olmadig:
bilgisini vermis, yapilan 2 toplantiya 20 bin kisilik niifusun %15’inin katilim
gosterdigini ifade ederek rakamin toplumdaki tedirginligi gostermekte 6nemli
bir 8l¢iit oldugunu agiklamistir. Kanat 6nderleri, Gazze Olaylarrnin toplumdaki
taglar1 yerinden oynatmis olmasina ragmen, Tiirk toplumunda var olan sagduyu
ile olaylarin tstiine siinger gekildigi yorumunu getirmislerdir. Nesim Giivenis
Tiirkiye'nin Gazze Olaylarina verdigi tepkinin Israil’deki akisleri hakkinda yap-
gt degerlendirmede, Israil’de biiyiik bir kirginlik yasandigini, asir1 sagcilarin

gosterilerinin giivenlerini sarstigini beliremistir.

Tiirkiye’de Antisemitik Yaklagimlarin Varligina Iligkin Gériisler

Kanaat onderlerinin hepsi, Tiirkiye’de antisemitik yaklagimlar oldugunu
ifade etmisler, ancak genelleme yapilamayacag: diisiincesini paylasarak siniflan-

dirma ihtiyact hissetmiglerdir.
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Tablo. 9. Tiirkiyede Antisemitik Yaklasimlarin
Olup-Olmadigr Hakkindaki Goriisler

SAYI(n) ORAN (%)
Evet, var. 14 100
Hayir, yok 0 0
Toplam 14 100

Antisemitik Yaklasimlarin Kategorilendirilmesi

Tirkiye’de antisemitik yaklagimlarin radikal gruplar diizeyinde oldugunu
ifade eden goriis %71.4 orantyla gogunlugu olusturmaktadir. Tkinci sirada siyasi
partiler ve medya cevabr esit oranda yer almistir. Tiirkiye’de antisemitik yakla-
stmlar olmadigr ancak antisemitik kisiler olabilecegi goriisiinii belirten kanat
onderlerinin orani ise %14.2 ile Giglincii siray1 almakta son sirada ise tek bir

kanaat onderi tarafindan verilen “toplum” cevabr yer almaktadir.

Kanaat Toplum Hiikiimet Alt Toplumsal Medya Kisisel

Onderleri (Siyasal Gruplar

: Partiler) (Radikaller) -

2 1

3 1

4 1 1

5 1 1

6 1 1

7 1 1 1

8 1 1

9 1 1

10 1 1

11 1 1

12 1

13 1 1

14 1 1
TOPLAM 1 6 10 6 2
ORAN(%) 71 238 714 023 142

Radikal gruplar tarafindan Tirkiye’de antisemitizm yapildig: goriisiini
savunan kanaat 6nderlerinden bu gruplarin tanimlanmasi istenmistir. Verilen

cevaplarda radikal Islam, 1rkgt gruplar ve hatta sol kesimin i¢inde dahi aleyhtar-
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liklarin oldugu belirtilmistir. Onderler tarafindan asirt milliyetgi kesimin Yahu-
dilere yabanci-6teki goziiyle bakeigi, asirt sol kesimin Yahudileri emperyalist ve
kapitalist olarak gordiigii, radikal dincilerin tarihten gelen dini ve siyasal olaylar:
gdz oniinde bulundurdugu belirtilmis, tiim bu goériislerin neticesinde ilging bir
koalisyon olustugu yorumu yapilmistir. Siyasi partiler diizeyinde antisemitiz-
min yapildig1 cevabini verenler, Varlik Vergisi gibi yasanmis orneklere ragmen
hiikiimet programi olarak Yahudi aleyhtarliginin hicbir zaman olmadiginin al-
tint gizmiglerdir. Onderler, devletle olan iligkilerinde 6rnegin pasaport almak
istediklerinde ya da niifus idaresine gittiklerinde antisemitik davraniglarla hi¢
kargilagmadiklar: bilgisini de eklemislerdir. Ancak ortak kanaat, hiikiimetlerin
davraniglarinin radikal gruplari harekete gecirmesinde 6nemli bir etken olustur-
dugu yoniindedir. Somut bir 6rnek verilerek Necmettin Erbakan dénemi ile bu
dongiiniin bagladig1 séylenmis, diinyadaki felaketleri Yahudilere baglayan zihni-
yetlerin temellendirildigi belirtilmis, son olaylarda da Bagsbakan Erdogan’in Is-
rail ve Yahudi kavram karmasasini iceren sozlerinin adi gecen gruplari harekete
gecirdigi ifade edilmistir. Radikalizmi dindirecek 6nerilere de deginen kanaat
onderleri, tek ¢oziimiin bilgiden gectigi aciklamasini yapmiglardir. “Medya”,
cevabini veren kanaat énderleri, [slamci-muhafazakir gizgideki gazetelerin an-
tisemitizminin ¢ok acik oldugunu ifade etmiglerdir. “Toplum”, cevabini veren
Nesim Giivenis, sebebini halk: yonlendiren aydinlardan dis basini izleyenle-
rin oraninin az olmasiyla agiklamistir. Kisisel cevabini veren kanaat dnderleri,
Tiirkiye’de antisemitizmin olmadigi, antisemitik kisilerin ve olaylarin var ol-
dugundan s6z etmiglerdir. Sadece Miisliimanlikla sinirlandirmanin haksizlik
olacagini, Hiristiyanlikta ve Yahudilikte de asiriligin biiyiik bir sorun oldugunu
sdyleyen o6nderler, Gazze Olaylarr'nda Israil aleyhtart hareketlerin birgok iilkede
yasandig bilgisini de eklemislerdir.

Yahudi Vatandaslarin Osmanli Devleti’'nin Yahudilere Gosterdigi Hos-
gorii Hatirlatmasina Iliskin Algilar:

Analiz edilen hosgorii hatirlatmasina iliskin bulgular, “olumlu” ve “olum-
suz” degiskenlerine gore incelenmistir. Tabloda goriildiigii gibi, kanaat onderle-
rinin hepsi giiniimiizde hoggorii hatirlatmasinin yapilmasini olumsuz karsila-

muslardir.
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Tablo 10. Taribsel Siirecte Yapilan Yardimin
Hatirlatilmasina Iliskin Tepkiler

SAYI(n) ORAN (%)
Olumlu 0 0
Olumsuz 14 100
Toplam 14 100

Kanaat 6nderlerine Osmanli Devletinin Yahudilere gosterdigi hosgoriiye
iliskin hatrlatmayla karsilagip karsilasmadiklart sorusu yoneltildiginde, onder-
lerden 6ncelikli olarak kelimeye yonelik tepkiler gelmistir. Kelimenin ikinci si-
nif vatandaslikla es deger anlam tagidigini belirten 6nderler, Yahudi oldugu icin
hosgorii gosterilmesi durumunun asil biiytik ayrimciliga yol actigi yorumunu
yaparak, Atatiirk Tiirkiyesinde esas unsurun anayasa ile belirlenmis esit vatan-
daslik oldugunu ifade etmiglerdir.

Yahudi Vatandaglarin Sorunlar:

Tablo 11, kanaat onderlerinin cevaplarina gore siniflandirilmis ve yedi bas-
lik alunda toplanmugtir. Yahudi vatandaglarinin sorunlari ile ilgili cevaplarda
kimlik ve ekonomik kategorisinde ortak goriisler olmakla birlikte diger kate-
gorilerde gesitlilik goriilmektedir. Kanaat 6nderleri en fazla “kimlik sorunu”
ve “ekonomik sorun” iizerinde durmuslar, buna karsilik en az oranda ve esit
sayida “yabancilik hissi”, “Basin Yasas'nda Yahudi diigmanligina karst bir mad-
denin bulunmamast”, “yiikselen antisemitizm”, “asimilasyon”, “hi¢bir sorunun

olmadigi’na dair cevaplar vermislerdir.

Tablo 11. Yahudi Vatandagslarin En Onemli Sorunlar:

SAYI(n) ORAN (%)
Kimlik 5 35.7
Ekonomik 4 28.5
Yabancilik hissi 1 7.1
Basin Yasas’'nda Yahudi 1 7.1
Diismanligina Karsi Bir
Maddenin Bulunmamas:
Yiikselen Antisemitizm 1 7.1
Asimilasyon 1 7.1
Hicbir sorunumuz yoktur. 1 7.1
TOPLAM 14 100
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En 6nemli sorunlarinin kimlik sorunu oldugu degerlendirmesini yapan ka-
naat 6nderleri, bunun gerekeesini Tiirk olarak kabul edilmemelerine baglamis-
lardir. Onyargilari kirmak adina yaptiklari faaliyetlere deginen Silvyo Ovadya,
caligmalarina kaynak i¢in devletten bir yardim almadiklarini, AB’den alinan
fon ve az sayida kisinin calismalariyla projeler gelistirdiklerini ifade etmistir.
Lizi Behmoaras, kimlik sorununa iliskin olarak Amerika’da ismi Italyan olan
birisine isminin neden Italyan oldugu sorusunun yoneltilmedigini, ancak yine
de giiniimiiz Tirkiyesinde bir Tiirk Yahudi’si i¢in orduda gorev almak digin-
da hicbir kapali alanin olmadigini sdylemistir. Ekonomik durumun en 6nemli
sorun oldugunu soyleyenler ikinci sirada yer almaktadir. Sami Kohen, ekono-
mik sorunlart giiven ve giivenlik sorunu ¢ergevesinde degerlendirerek bu so-
runun ozellikle yeni kusagin gelecege giivenle bakmamasina yol agtigini ifade
etmistir. Lina Filiba ekonomik sorunlari, Yahudi kimliginin devam etmesi icin
Yahudilerin kimliklerini 6grenebilme imkanlar paralelinde degerlendirmistir.
Naim Giileryiiz, ekonomik sorunlara iliskin kisisel yonde verdigi cevapta bas-
kani oldugu 500.Y1l Vakfrnin mali imkansizliklari nedeniyle yapmak istedikleri
bircok etkinligi gerceklestiremediklerini dile getirmistir. Sorunlari genelleyerek
verdigi diger cevabinda ise, Tiirkiye’deki problemlerin ¢6ziimiiniin tiim toplu-
mun makro diizeyde ortak paydasi oldugu degerlendirmesini yapmistir. Kanaat
onderlerinin verdikleri cevaplar dogrultusunda sekillenen diger alt kategori i¢in
getirilen actklamalar su sekildedir; Yabancilik hissi cevabini veren Mario Levi,
bu durumun Yahudi olmasindan kaynaklanmadigini, diinyanin her yerinde
kendisini yabanci hissettigini ifade etmistir. ivo Molinas, basinin yayin politi-
kalarina deginerek, antisemitizme kargi nefret sdyleminin hukuksal yaptirim-
larla basin yasasina girmemesini en biiyiik sorun olarak dile getirmistir. Karen
Gerson Sarhon, benzer bir goriis beyan ederek en 6nemli sorunlarinin yiikselise
gecen antisemitizm oldugunu sdyleyerek son olaylardan ornek vermistir. Sar-
hon ikincil sorun olarak genel koordinatérligiinti yapugr Osmanli-Tiirk Sefa-
rad Arastirma Merkezi’'nin mali imkansizliklarini belirtmistir. Sarhon, merkeze
devletin hi¢ yardiminin bulunmadigs, yurt disindan sponsor aramak zorunda
kalarak projelerini yiiriitebildikleri bilgisini vermistir. Kurulus amacinin arag-
tirma merkezi olmasina karsin dernek statiisiinde kalmalarinin sebebine, hicbir
tiniversitenin“protesto ederler, 6grenci gelmez” endisesini yenip merkezin bir
alt enstitii olarak agilma fikrini kabul etmedigi agiklamasini getirmistir. Mario

Levi, bu goriisiin aksini savunarak, ders verebilecek 6gretim gorevlilerinin ve
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ogrenci kapasitesinin olmamasi nedeniyle tiniversitelerde bir kiirsiiniin agilama-
digint beliremistir. Merkezin diger bir ¢alismasi hakkinda da bilgi veren Sarhon,
Salom Gazetesine ek olarak Judeo Ispanyol’u desteklemek ve belge birakmak
icin El Amaneser Gazetesini ¢ikarttiklarini belirtmis, gazetenin diinyada aylik
olarak gikartilan tek Judeo Ispanyolca gazete oldugunu ifade etmistir. Gerson,
[spanya’dan baska iilkelere go¢ eden Yahudiler arasinda bu dilin iigiincii ku-
saktan sonra yok oldugunu aciklayarak, diinyada sadece Osmanli Devleti biin-
yesinde basartyla korunarak giiniimiize kadar taginabildigini hatrlatmigtir. En
onemli soruna kimlik kaybina neden olan “asimilasyon” yanitini veren Metin
Bonfil, bu sorunun sadece Tiirkiye’ye has bir konu olmadigini, karma evlilik-
ler nedeniyle Tiirkiye’nin kiiltiir hazinesi yoniinden eskiden gelen geleneklerin
kayba ugrayacag: endisesini tasidigini sdylemistir. Bensiyon Pinto ise bir sorun

yasamadiklarini ifade etmistir.

Yahudi Vatandaglarin Israil ile Baglarina fliskin Tanimlar

Kanaat 6nderlerinin Israil Devleti ile baglarinin tanimlanmasi, “dinsel”,
“hissi”, “gliven”, “siyasi”, “hissi ve giiven” degiskenlerine gore incelenmistir. Ka-
naat onderleri en fazla oranda Israil Devleti ile “hissi” baglarinin bulundugu
cevabini vermistir. Tablodan da anlagilacag: gibi, en az oranda sirasiyla “hissi ve

giiven” ve sadece “giliven” tanimlamasina yer verildigi saptanmistur.

Tablo 12. Israil Devleti ile Bagin Tanimlanmas:

SAYI(n) ORAN (%)
Dinsel 0 0
Hissi 8 61.5
Giiven 2 15.4
Siyasi 0 0
Hissi ve Giiven 3 23.1
Toplam 13 100

Nesim Giivenis Tiirkiye’den Israil’e gog ettigi igin tabloda degerlendirme
disinda tutulmus olup Tiirkiye ile olan bagi soruldugunda “hissi” cevabini ver-
mistir. Genel olarak kanaat 6nderleri Israil ile olan baglarinin “hissi” oldugunu

belirtmigler, bu bagin zemininde Yahudi Devletinin varliginin Yahudiler icin
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ortak payda olusturmasi gergeginin yer aldigini ifade etmislerdir. “Giiven” ce-
vabini verenler, tarih boyunca ezilen Yahudilerin giiniimiizde de hor goriilmeleri
ve dislanmalart halinde Israil’in gidebilecekleri bir iilke gercekligini sagladigini
belirtmislerdir. “Hissi ve giiven” cevabini verenler ise son yillara kadar hig akil-
larina getirmedikleri giiven duygusunu da diisiinmeye basladiklari noktasinda

birleserek Davos Krizi'ni adres gostermislerdir.

Kanaat Onderlerine Gére Tiirkiye’de Siyasi Temsiliyet Sorunu

Kanaat 6nderleri, siyasi diizeyde temsiliyet sorunu olup olmadigina dair
soruya “evet” cevabini vermiglerdir. Tabloda goriildigii gibi %100 oranda bir

sonug elde edilmistir.

Tablo 13. Yahudi Vatandagslarin Temsiliyet Sorunu

SAYI(n) ORAN (%)
Evet var 14 100
Hayir yok 0 0
Toplam 14 100

Kanaat onderlerinin hepsi Tiirkiye'de temsiliyet sorunu oldugunu ifade
ederek Tiirkiye Cumhuriyetinde vatandaslik semsiyesi olmasina ragmen mil-
letvekili secilme konusundaki sikintilarin agilamadigini belirtmislerdir. Bu dii-
siinceye sahip biitiin kanaat 6nderlerinin birlestikleri nokta, Yahudi cemaatinin
temsilcisi olacak bir milletvekilinin degil, bir Tiirk Yahudisinin ayricaliksiz esit
vatandas gercekligi icinde milletvekili olabilmesidir. Tiirkiye’de Yahudilerin
icra edemeyecekleri meslekler oldugunu, polis, miistesar, diplomat ya da su-
bay olmanin éniiniin kapali oldugunu, Disisleri Bakanligrnda, Milli Savunma
Bakanligrnda bulunulamayacagini, boyle bir denemenin de mevcut olmadigini
belirtmislerdir. Onderler, hukuki kisitlamalar olmamasina ragmen temsiliyet
girisiminde neden bulunulmadig sorusuna ise, toplum i¢indeki donem dénem
yasanan kirtlmalarin aidiyet duygusunun sorgulanmasina yol agtig1 ve bu duru-
mun {ilkenin asli unsuru olma hissini zedeledigi cevabini vermislerdir. Onderler
tarafindan ayrica, genis toplumun “Bizi bir Yahudi mi yénetecek” diisiincesi ile

oy vermeyecegi 6rnegi verilmistir.
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Yahudi Vatandaslarin Parti Uyeligi

Tabloda goriildtigi gibi, parti tiyeliginin bulunmadigt cevabini veren ka-
naat 6nderleri en yiiksek oranda temsil edilmektedir. Bir donem parti tiyeligin-
de bulunan onderler, %14.2 oranindadir. Giiniimiizde ise Yahudi vatandaglarin

higbirisinin herhangi bir partide tiyeligi bulunmamaktadir.

Tablo 14. Parti Uyeligi

SAYI(n) ORAN (%)
Evet 0 0
Hayir 12 85.7
Uyeydim 2 14.2
Toplam 14 100

Kisa donem CHP iiyeligi yapan kanaat dnderleri disinda tabloda da goriil-
dugii gibi onderlerin herhangi bir partiye tiye olmadigr goriilmektedir. Bunun
sebepleri ile ilgili olarak Tiirkiye’deki 6nyargilarin varligi, onlerinin kesilebile-
cegi, parti bagkaninin mutlak otoritesi nedeniyle politik sahnenin parti liderine
biat seklinde siirdiirtilebilecegi ifade edilmis, 6zellikle partilerde genglerin 6nii-

niin actk olmamasinin da yeni kusak i¢in engel tasidig: bilgisi eklenmistir.

Yahudi Vatandaglarin Se¢imlerde Oy Kullanma Orani

Kanaat onderlerinin tamami genel ve yerel segimlerde oy kullandiklarini
beliremislerdir. Tabloda goriildiigii gibi, elde edilen bulgu %100 oraniyla temsil
edilmektedir.

Tablo 15. Genel ve Yerel Se¢imlerde Oy Kullanma Oran:

SAYI(n) ORAN (%)
Evet 13 100
Hay:1r 0 0
Toplam 13 100

[srail’de yasayan Nesim Giivenis disinda herkes secimlerde oy kullandikla-
rint ifade etmistir.
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Yahudi Vatandaslarin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi(AB) Uyeligi Konu-
suna Bakis Agilar

Kanaat 6nderlerine Tiirkiye'nin AB Uyeligi konusu “evet” ve “hayir” degis-

kenlerine gore sorulmustur. Kanaat onderleri %100 oranda iiyelige “evet” cevabi
g $ yelig

vermiglerdir.
Tablo 16. Tiirkiye’nin AB Uyeligi
SAYI(n) ORAN (%)
Evet, iiye olmalidir 14 100
Hayir iiye olmamalidir 0 0
Toplam 14 100

Kanaat 6nderlerinin tamami Tiirkiye'nin AB’ye tiyeligi konusunda olum-
lu cevap vermislerdir. Onderler gore AB’nin sembolize ettigi fikir, Tiirkiye'nin
cagdaslasma projesi olan Atatiirk’iin ¢agdas uygarlik diizeyine ulagma idea-
lidir. Kanaat onderlerinin Tiirkiye'nin tiye olma sebebine iliskin goriisleri
cagdaslasma, eckonomik ve hukuksal uyum konusunda birlesmektedir. Sosyal
mithendislik uygulamalari olarak atfedilen cemaat, immet fikirlerinin kimlik
sorunlarina yol actig1 goriisii agiga ¢ikmistir. AB idealinin Tiirkiye'nin radi-
kal eksene kaymasina engel olacagt da degerlendirmeler igerisinde yer almistir.
Kanaat onderleri arasinda AB’ye tiyelik projesine yeterince sahip ¢ikilmadigt
ve Tirkiye'nin AB tyeliginin uzak ihtimal oldugu diistincesi de mevcuttur.
Ayrica onderler tarafindan AB’nin de bir Hiristiyan kuliibii zihniyetinden
arinmast gerektigi belirtilmis, tiyelik halinde Tirkiye'nin Avrupa projesine

katkisi olacag: ifade edilmistir.

Tiirk Yahudi Cemaatinin Tiirkiye’nin Menfaatlerine Yonelik Girisim-

lerine ili§kin Diigiinceleri

Kanaat 6nderlerine, Tiirk Yahudi Cemaatinin Tiirkiye'nin ¢ikarlarina yo-
nelik ABD’deki Yahudi Lobisi ile temas kurdugu konular sorulmus, 6nderlerden
en yiiksek oranda “Ermeni Iddialari” cevabi alinmustir. Ikinci sirada “Ermeni
Iddialar1 ve Kibris” konusu bulunmakrtadir. Kanaat 6nderlerinden bir kisi, “bil-

miyorum” cevabini vermistir.
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Tablo 17. Tiirkiye'nin Menfaatleri Gerektirdiginde Cemaatin ABDdeki
Yabudi Lobisi Ile Temas Kurdugu Konular

SAYI(n) ORAN (%)
Ermeni Iddialari 11 78.5
Ermeni Iddialari, Kibris 2 14.2
Bilmiyorum 1 7.1
Toplam 14 100

Kanaat 6nderleri Tiirkiye’nin menfaatleri sz konusu oldugunda cemaatin
ABD’deki Yahudi Lobisi ile temasa gegtigi konularin basinda “Ermeni Iddialar1”
oldugunu ifade etmistir. Naim Giilerytiz Washington’daki Yahudi Miizesi igin-
de Ermeni kosesi agilmamasi i¢in miidahalelerinin oldugunu, 28 yildir Ermeni
iddialarinin kongreden gecmemesi igin alistiklarini belirtmistir. “Ermeni Iddi-
alar1 ve Kibris” cevabini veren kanaat 6nderleri, cemaatin 6zellikle 1974 Kibris
¢tkartmasindan sonra tilkeye uygulanan ambargo nedeniyle harekete gectigini
hatirlatmistir. Kanaat 6nderlerinden sadece bir kisi kendisinin st diizey olma-

mast nedeniyle soruya agtklama getirmemistir.

Varsayimlarin Degerlendirilmesi

Kanaat 6nderleriyle yapilan derinlemesine miilakat yonteminde elde edilen
bulgular, analiz 6ncesinde olusturulan varsayimlarin biiyiik dl¢iide dogru oldu-
gunu gostermistir. Birinci varsayimda, Yahudilerin kimliklerini rahatlikla ifade
edebilecegi ileri siiriilmiis, elde edilen bulgulara gére giiniimiizde ge¢mise oran-
la kimliklerini daha rahat dile getirebildikleri belirlenmistir. Ikinci varsayim ise
dini ibadetlerini serbestce yapabildiklerine iliskindir. Elde edilen bulgulara gore
ikinci varsayim da dogrulanmistir. Ugiincii varsayim, dillerini giinlitk hayat-
ta konugabildikleri diistincesini icermektedir. Bu varsayim dogrulanmamustir.
Sebebine iliskin kanaat 6nderlerinin ortak degerlendirmeleri, bu dili konusan
son kusak olmalari, kendilerinin de aile i¢inde konusulmas: sayesinde 6gren-
diklerini, kendi evlerinde artik gereksinim duyulmadig i¢in bu dili gocuklarina
aktaramadiklarini ifade etmiglerdir. Dérdiincii varsayim, Tiirkiye'de radikaliz-
min artgi ile antisemitik olaylarin paralellik gosterdigidir. Elde edilen bulgulara
gore bu varsayim 6nderlerin ¢ogunlugu tarafindan dogrulanmistir. Besinci var-

saytm, Yahudilerin siyasete katilim profilinin disiik oldugunu irdelemektedir.
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Elde edilen bulgulara gore, siyasi katilim yollarinin genis toplumun kendilerine
duydugu giivensizlik nedeniyle diisiik oldugu ileri siiriilmiis, hukuki kisitlama-
lar olmamasina ragmen, 6nyargilar nedeniyle bir bagsbakan ya da bakan olma
yollarinin acik olmadig: degerlendirilmesi yapilmigtir. Altinct varsayim, Yahudi
vatandaslarin Israil ile iligkilerinin hissi oldugunu ileri siirmektedir. Elde edilen
bulgularda énderler tarafindan 6ncelikli olarak, “farkli dine mensup Tiirkiye
Cumhuriyeti Vatandagt” olduklari agiklamast yapilmis, ardindan Yahudilerin
[srail’de yasayan akrabalarinin akibeti konusunda kaygt duymalarinin dogal gé-
ritlmesi gerektigi belirtilmistir. Yedinci varsayim, Tiirkiye'nin AB tyeligine des-
tek vermelerini icermektedir. AB modelinin Tirkiye'ye yakisan bir cagdaslasma
modeli olmast dolayisiyla kanaat énderlerinin tamami, Tiirkiyenin AB iyeli-
gine olumlu yaklagmiglardir. Sekizinci varsayima gore, zaman zaman yiikselen
Ortadogu krizlerinde Yahudi vatandaglarin giinliik yasamlarinin bu krizlerden
etkilenmedigi vurgusu yapilmistur. Elde edilen bulgularda kanaat 6nderlerinin
¢ogu tarafindan varsayim dogrulanmugstir. Dokuzuncu varsayima gore ise, son
Gazze Olaylar’nin Tirkiye’deki yansimalari Yahudi Vatandaglari tedirgin et

mistir. Bu varsayim kanaat 6nderlerinin tamami tarafindan dogrulanmistir.

SONUC
Tarih boyunca farkls kiiltiirler, birbirleriyle iliski kurmus, kaynagmus, kar-

sitliklar, celiskiler hatta savaslar iginde yagamugstir. Kiiltiir birliginin énemli 6r-
neklerinden birisi de Osmanli Devleti dénemidir. Farkli inang ve etnik kimlige
sahip kiiltiirlerin yiizlerce yil Imparatorluk catist iginde bir arada yasamis olma-
st, bu anlayisin Cumhuriyet donemi ile de devamlilik gostermesi, Anadolunun
kiiltiirel mayasindan kaynaklanmaktadir. Yahudilerin Anadolu topraklarindaki
varligi, Antik Caglara kadar dayanmakta olup bu devamlilik Selguklular Déne-
mi, goclerle artis gosteren niifus ile birlikte Osmanli Devleti Donemi ve giinii-

miiz Turkiyesine kadar kendini gostermektedir.

Atatiirk’iin ¢agdaslas uyarlik diizeyine ulasma hedefi ile paralellik goste-
ren ulus-devlet modeli igerisindeki vatandaslik kavrami, dinci ya da irk¢t de-
gil tamamen esitligi betimleyen, birlestirici, uzlagtirict bir igerik tagimaktadir.
Ancak uygulamada heniiz bunun tam olarak basarilamadigint gormekteyiz.
Bunun sebepleri arasinda tarihten gelen dini, siyasal sebepler, radikaller(dinci-

fasist gruplar), tanimamaktan kaynaklanan bilgisizlik, ényargilarin toplumda
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besledigi giivensizlik hissi gosterilebilir. Tam bu sebepler toplum igerisindeki
iliskileri de belirlemistir. Ozellikle “6teki” olarak algilanan grup gayri-mesru
bulunmaktadir. Kanaat dnderlerinin hepsi Tiirk¢eye has bir kullanim olan Ya-
hudilik ve Musevilik kavraminin, kullanan kisinin zihniyetine ve yaklagimina
gore degiskenlik gosterdigini ifade etmislerdir. Genis toplumda Yahudi ifadesi
hakarete yakin bir ifade olarak algilandig: i¢in, Musevi ifadesini kullanmanin
daha kibar oldugu diisiincesi egemen olmustur. Kanaat énderleri kullanim gek-
lini bir 6rnekle agiklamigtir; “Halk dilinde Musevi daha saygin, daha kibardir.
Kisi asagilama gerektigine inaniyorsa Yahudi ifadesini kullanmayi tercih etmek-
te, avukati ya da doktoru Yahudi ise, “Benim doktorum Musevi” kullanimini
tercih etmektedir”. Kanaat dnderleri giintimiizde Yahudilige iliskin pejoratif ifa-
deler kullanilmamasina ragmen, Islamci-muhafazakar kesimde bu kullanimin

kimi zaman gegerliligini korudugunu belirtmislerdir.

“Biz” tanimin1 yapanlarin vatandaglik kavraminin icerigini tam olarak kav-
rayamamis olmast sorunlari da beraberinde getirmektedir. Miisliman olmaya-
nin vatandag sayilamayacagi anlayisi icerisinde olan kimi goriisler, Ttirk olmay1
Miislimanlikla 6zdeslestirmekte, Miisliman-Tiirk ismi disindakileri yabanc
olarak gormekte, Yahudilerin Israil vatandasi olduklari sonucunu cikarmakta-
dirlar. Kanaat 6nderleri, “sizler, 6tekiler, yabancilar, digerleri” gibi séylemlere
yonelik tepkilerini, “Israil Vatandast degiliz, Tiirk Vatandasty1z” ifadesiyle gos-
termislerdir. Onderler, Israillilerin Yahudi olmasinin diinyanin dért bir yaninda
yasayan Yahudilerin de srailli olduguna iliskin ényargilarin sadece toplum igin-
de degil, ayn1 zamanda devlet kademelerinde de bulundugunu ifade etmislerdir.
Tiirk Musevi Cemaati Bagskan Vekili Lina Filiba, 1999 tarihli depremde dénemin
Basbakani Biilent Ecevitin Tiirk Yahudileri tarafindan yapilan yardimlar icin
[srail Basbakant Ehud Barak’a tesekkiir ettigi bilgisini aktarmis, [zak Rabin’in
bir Yahudi tarafindan éldiirtilmesi olayinda Hahambasgiliga “Basbakaninizi kay-
bettiniz, basiniz sag olsun”, telgraflarinin génderildigini beliremistir. Onderler
tarafindan son Gazze Olaylar’nda Basbakan Erdogan’in Israil ve Yahudi kavram

karmasasini igeren sozlerinin de ayni soruna isaret ettigi hatirlatmasi yapilmistir.

Gegmis donemlerde toplumun kendini koruma mekanizmasindan kaynak-
lanan ¢ok daha igine kapanik ve kimliklerini ¢ok fazla agiga ¢ikarmayan Yahudi
vatandaglarinin, giiniimiiziin degisen kogullar: icinde bu kabuklagsmay: astikla-
r1 goriilmektedir. Ancak heniiz agilamayan konular arasinda hukuki higbir ki-

sitlama bulunmamasina ragmen, bir Tiirk Yahudisinin bakan ya da basbakan
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olabilecek yolun kendisine agik olabilecegi giivenini gormemesi bulunmakrtadir.
Siyasi temsiliyet konusundaki hassasiyetlerin ve kaygilarin sebebine yonelik ya-
pilan degerlendirmeler ise, hala genis toplumda onyargilardan kaynaklanan gii-

vensizlik hissinin barindigina iliskindir.

Kuskusuz Yahudi vatandaglarimizin sorunlari gercevesinde yapilan deger-
lendirilmeyi sadece dini azinliklar olarak degil, tilkedeki tiim vatandaglarin so-
runlari olarak gérmek, sorunlarin ¢6ziimiine toplumsal bir katk: saglayabilecek-
tir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin hak ettigi konuma ancak ¢agdas uygarlik anlayist
ile ulasabilecegini goren Atatiirk, sorunlarin ¢oziimiinde milli birlik anlayisini
esas tutmustur. Bu anlayist esit vatandaglik prensibi ile saglamlagtiran Acatiirk,
tiim bagnaz ve radikal diisiincelerin panzehiri olan akil ve bilime vurgu yap-
mistir. Diinyada hala mevcut olan antisemitizmin azaltulmasi i¢in uluslararas,
toplumsal ve kanuni niteliklerle desteklenen bilgilendirme yapilmasi s6z konusu
olabilir. Tturkiye’nin daha demokratiklesmesi, ancak genis toplum igerisindeki
dini azinlik ayristirmasini iceren algilarin, vatandaslik algisina déntistiiriilme-
siyle miimkiindiir. Bu sayede genis toplumun Tiirk Yahudisini daha iyi tanimas:
saglanabilir. Tim bu gelisim siirecinde, egitim ve toplumsal biling, demokratik
ve dayanigmaci bir platform icin gerekli bir kosuldur.
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