ATATURK’UN DI§ POLITIKA ILKELER]

Ord. Prof. SADI IRMAK

Atatiirk’in dig politika ilkeleri, onun diinya gorisi ile tam bir
uyumluluk gosterir. Bu dinya gorigini su ¢ noktada toplamak
mimkiindiir: 1. Tam bagimsizhk, 2. Millet egemenligi, 3. Kokten
¢agdaglagma.

Onun dis politikasim anlayabilmek igin Osmanl Imparatorlugu’ndan
devraldig: politikanin ana g¢izgilerine dokunmamiz gerekir, Osmanh
Imparatorlugu’nun dis politikasi, hagmetli yiikseligler ve zelil edici ditgits-
lerden kurulmug bir ibret goriiniimii arzeder. Kanuni'nin 1. Fransuva
elgisine soyledigi iinli Nutuk'da beliren bu diinya hagmeti onu ve ken-
disinden sonra gelen Cihangir padigahlan dig politikada satvet gosteris
igin atiyeler vermeye zorlar. Baglangicta bu “sahane atiyeler” hiikiim-
darlarin bir zevk gésterigi iken sonralan bir aligkanhga ve daha sonra
bir takim zorbaliklara yol agar. Boylece devletin bagimsizhgim zedeleyen
baskilar baggosterir. Osmanl dig politikasinda ikinci faktér, dzellikle diigiig
déneminde, diinyanin gidigine ayak uydurmamak seklinde belirir. Fakat bu
ayak uydurmayigin farkina vanilmasi ancak ahgilmg olan galibiyetlerin
parlak bir mazi halini alarak siirekli yenilgilere yol agmasiyla belirir. Bunun
kargisinda elbette memleketi seven ve gidisata ¢are arayan insanlar ortaya
gikmugtir. Fakat gercek gareye kimse bagvuramamstir. Qiinki “gavur
usullerini” almanin dinimize uygun diigmeyecegi korkusu hikimdi. $u var
ki bozgunlar siirekli hale gelince dig politikada da ¢are araysglar goriiliir.
Care aramada biyitk bir sskinurmz var. Giinkii “frenk efkérina” uymanin
dinimize ve milliyetimize zarar verecegi kanaati hakimdir. Bu fikirde
olanlar uydurma bir hadise dayanma ihtiyacimi bulmuslardir. Bu
uydurma hadis soyle idi. “*Bir kavime benzeyen yani ona benzer tutumlar
alanlar o kavimden olmus olurlar.” Sikinularin devami kargisinda nihayet
bir ortalama ve zararsiz sanilan bir yol bulunmustur. Batinin gidigatina tam
uyulamaz ama onlann ilim ve tekniklerinden yararlamlabilir. Iste bu
zoraki, uydurma yarim yénelis ger¢ek anlamda Batililagmamz ta Atatiirk |
gelinceye kadar geri birakmisur. Bauhlagmak yani o zamanki anlayiga gore
gavurlagmak korkusu o kadar sgiddetlidir ki Bati dilleri égrenilmiyor,
ogretilmiyor hatta bu dilleri bir tesadiifle 6grenmig olanlar bunu gizlemek
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geregini duyuyorlar. Bbylece yabana dil bilme imtiyazi tamamiyle
azinliklarin eline gegiyor. Oyle ki en énemli dig temaslar divan-1 hiimayun
terciiman1 denen azinhk mensuplar: tarafindan yapiliyor. Elbette boyle
temaslar Osmanli Imparatorlugu’nun yararlarindan ziyade o imparatorlu-
gu zayiflatmak ve azinliklarin arzularini dig dleme daha kuvvetle duyurmak
somucunu veriyor.

Boylece dig alemle ciddi bir temas engellenmis oldugundan diinyamn
gidigat1 hakkinda imparatorluk higbir zaman dogru bir bilgi edinemiyor ve
memleketin gercek durumunu dig dleme anlatamiyor. Boylece ayagimiza
kadar gelmis olan birgok firsatlar kagiriimis oluyor. Ama hiikiimdarlar yine
de saltanatin keyfini siirmek icin yerli ve yabanct bir takim gruplara gahane
atiyeler vermeye devam ediyordu. Bunu elde etmek igin 6nceleri yalvaran
gruplar ve devletler Imparatorluk zayifladikca zorbalagmaya baghyor.
Boylece azinhiklar ve gegitli gikar gruplar: baski odaklan haline geliyor. Ote
yandan Imparatorluk baghica gelir kaynai olan fiituhattan yoksun kahnca
devlet maliyesi korkung agiklar vermeye ve fakirlesmeye baghyor. Fakirlik o
dereceye vartyor ki yabanci devletlerden borg istemek iizere onlann
Istanbul’daki elgiliklerine miiracaat eden deviet adamlan ancak
nasihatlarla atlatihyorlar ve devlet olarak borg veremeyceklerini ancak 6zel
sarraflardan veya Istanbul’daki tebalamndan borg istenmesini salik
veriyorlar. Devlet bu borg yiikii altinda ezildikge yabanalarn baskist
siddetleniyor. Ve sonunda Osmanli devleti yabancilara bir takim imtiyazlar
{ayncaliklar) tammak zorunda kalhiyordu. Bunlar X1X. asirda ve XX. asrin
baginda biiyitk bir yogunlua ulagarak kapitiilasyonlar ismi alunda
birtakim ayricaliklarin dogmasma yol agiyor.

Tabiidir ki bu imtiyazlara paralel olarak devlet bagimsizhfinda
gedikler agiliyor. Béylece Osmanli Imparatorlugu artik bir hasta adam
haline diigmiiy oluyordu. Hasta adam tabiri yalmz yabancilann bir
yukardan bakigi olmakla kalmiyor aym zamanda Tiirk ruhlanna sinerek
tarihin en feci agagilik duygusunu uyandiriyordu. Bunun en hazin
srneklerini Birinci Cihan Harbini takip eden bazi mahkeme zabitlarinda
gorityoruz. Mesel harbe nigin girdiniz sualine o devrin en etkin kisilerinden
olan Cemal Pasa resmen su cevabi veriyordu: “Harbe girdik giinkii ertesi ay
ordunun maagim vermek imkdmmz yoktu.” Bagka bir mahkemede
_ dénemin iinlii sadrazamlarindan Sait Halim Pasa s6yle diyordu: “Harbe
girmeye mecburduk giinkii yalmz ayakta duracak halimiz yoktu.”

Atatlrk’iin devraldyn dig politika zaafimizin béylece ana sebepleri
ortaya ¢ikiyordu. Tam ¢agdaglagma kararnm bir tiirli veremiyordu.
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Insanhfin ortak mal olan greko-latin uygarhigmin verimlerine sahip
gitkariyordu. Yine insanhgin ortak mah olan Ronesans hareketine
katilmamigtk. Ve nihayet yine insanhfin ortak mal olan pozitif ilimler
dénemine de giremiyordu. Biitiin bunlarda korku, bauhlagmamin yani
¢agdasglagmamn bizi milliyetimizden ve dinimizden gikaracagi idi. Ote
yandan biiyiik Fransiz inkildbindan beri milliyetler qigin agihmgti. Bizim
kiiltlirtimiize girmemig olan birgok milli gruplan hala bayragimz alunda
tutmaya devam etmek istiyorduk, Oysa bu gruplar devlet aleyhine ve bagka
devletierin entrika aleti oluyorlarda.

Ote yandan XIX. yiizyildan itibaren milletler rakip gruplar halinde
organize olmaya baglamglardir ve Avrupa siyaset sahnesine kuvvetler
girmeye baglamigti. Bu meyanda kiigiik - bir beylik olan Rusya
topraklarindaki Tiirk kiidelerini boyundurugu aluna almig bundan bagka
Polonya’ys, Baluk ve Iskandinav devletlerini de niifuzu altina alarak
agirlikh bir siyast giig haline gelmigti. Yine kiiciik bir prenslikten olugan
Rusya biitiin Avrupa’y: tesiri aluna alabilecek bir kuvvet haline gelmisti.
Fransa Napolyon savaglarimin dofurdugu zaafa ragmen Avrupa’nin fikir
lideri olmug ve boylece giiglii bir dinamizm kazanmgti. Ingiltere sanayii
devrine en bagta girmig hatta bu devrimin XIX. yiizyil baginda tekelini ele
gegirmisti.

Bu yeni giigler karsisinda Osmanh Imparatorlugu séz sahibi olacak
durumda degildi. Sadece pratik dogu zekas ile serlerin ehveni aranmaya
baglamgts. Bunun da garesi chgta kurulmug olan bloklann birine yaklagarak
Obiiriine kafa tutmaktan ibaretti. Yani bloklarin Imparatorluk aleyhine
birlegmelerini zorlagnrmaya gabgiyorlardi. Boylece Imparatorluk icinde
ileri gelen sahsiyetler tuttuklan bloka gére Rus yanlis, Ingiliz yanlsi veya
Fransiz yanhs: gibi isimler ve sifatlar aliyorlardr. XX asnin bagindan beri bir
de yeni giiclenmckte olan Alman devieti ortaya gikmugt. Gariptir ki o
dénemin gazetelerinde yu noktamn agik¢a tartigildigy goriiliiyor. Osmanh
Imparatorlugunu yani hasta adam biisbiitiin ortadan kaldirmak nu yoksa
oldugu gibi korumak mi daba az sakincalidir. O zaman Ingiliz politikasim
giiden yerli pagalar bogazlara gok ilerlemis bir memleketin hikim olmasin
daha tehlikeli gormiiglerdir. Boylece imparatorluk Napolyon’a karsi ve
Mehmet Ali’ye kary Ingilizler'i tutmugtur. Ama béyle oyunlarla bir milletin
bagimsizhigim korumak miimkiin midir. Bagimsiz devlet sifatiyla asla
bagdagmayacak hakaretlere maruz kaliyordu. Oyle ki elcilik terciimanlan
Sadrazamlarumza arzulanni dikte etmeye baghyorlar. Bag dara gelen
devlet adamlarimiz dost bildikleri bir Konsolosluga sigmyor. Alacagim
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zamamnda alamayan bu devletler donanma kuvvetiyle adalanmiza el
koyuyorlar. Tiirk olmayan tebamizin tiirlii kaprisleri Babi ali de durmadan
gaile ¢ikariyordu. Dig politikadaki bu zaaf dolayisiyla Avrupa bloklar:
arasindaki miicadelelerde milli ¢ikarlarimizi koeruyamryor, bloklarn birinin
yamna siiriikkleniyordu. Birinci Cihan Harbine boyle katilmigtik. Avrupa
bloklarindan birisi, ortodokslari, birisi katolikleri koruyor. Ote yandan
miibarek makamlar denen yerler de siirekli bir miidahale konusu oluyordu.
Oyle ki Osmanli devletinin giiglii oldugu dénemde birgok halk kiitleleri
bizim tebamiz olmaya can atarken XVIIL yiizyildan itibaren kendi
tebamiz bagka devletlere siginiyorlardi.

Iste kisaca Atatiirk’iin, Osmanl Imparatorlugu’ndan devraldig: dig
politikanin gériiniimii buydu.

Mustafa Kemal daha Selanikte geng bir subayken kayitsiz, gartsiz
bagimsizhk kararim vermis bulunuyordu.

Amasya’daki bildirisiyle dig politikada giidecegi bu tam bagimsizhk
hedefine igaret koymug oluyordu. Sivas kongresinde bu dﬁ§ﬁncclefini milli
bir karar haline getirmigti. Bu gahiymasina ve temkinlerine dmiirboyu devam
etmigtir. Ozellikle 1. Mecliste onun bu 6gretmenlik roli hikim diigiince
haline gelmigti.

Atatiirk’iin tarihi tecriibelerinden alarak tesbit ettigi ve dmiirboyu
sadik kaldizn dig politika ilkelerini géyle siralamak miimkiindiir.

1. Bagka devletierin ig iglerine karigmamak ve onlari kendi ig iglerimize
hi¢ bir suretle karigirmamak.

2. I¢iglerimize kangma digtan yarcdim istemenin sonucu olduguna gore
boyle bir yardima muhta¢ duruma diigmemek.

3. Digborglanmayi zoruniuluk haline getiren biitce agiklarina meydan
vermemek.

4. Dig politikada milli gikarlanmizin emrettigi yolu segmek hig bir
suretle macera yolunu tutmamak miimkiin oldugu kadar gikar gruplarinin
etkisini yurttan uzak tutmak.

5. Daima bargtan yana olmak boyle bir barigin biricik garesi biitiin
diinyamn huzur ve sosyal adalet i¢inde olmasi goriigini on planda
tutmaktir.

Biliyoruz ki Tiirk milletinin biiyiik gerefi olan ve aymt zamanda Tiirk
dehasimn bir ifadesi olan “Yurtta barig, Cihanda bary” formiilii Mustafa
Kemal’indir. Biliyoruz ki diinya yavag yavas Mustafa Kemal’in bu miibarek
formiiliinii anlama yolundadir. Ciinkii biitiin harplerin sebebi diinyada
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ezen ve ezilen gruplann bulunugudur. Bu bakimdan o ezilen gruplarin tabii
onderi olmugtur.

6. Onun dig politikasi dogmatik degil gergekgidir. Yani sabit fikirlere
gore hareket etinez daima gergegi arar.

7. Béyle bir dig politika igin Mustafa Kemal memleketin ticari
ekonomik ve askeri bakimdan biiyiik bir giice dayanmasi geregini
duymugtur.

Atatiirk’iin bu dig politika ilkeleri Tiirk milletine biitiin cihanda higbir
zaferin getiremeyecegi giiveni ve itiban saglamigtir. Lozan antlagmasinda
bunun bariz bir drnegini gériiyoruz. Atatiirk bu anlagmada en ziyade
tarihin kotii mirasi olan kapitiildsyonlari ortadan kaldirmaya onem
vermigtir. [1. Cihan Harbi gibi bir faciadan bizi koruyan diinya goriigii de
Atatiirk’ten Inénii’ye gegmis olan bu ilkelerin eseridir. Siiphe edilemez ki, IL
Cihan Harbinde, Inonit yerine Atatiirk hayatta olsaydi aym yolu takip
edecekti.

Bugiin aruk kimse Tiirkiye’ye hasta adam demek cesaretini
gisteremez. Tiirkiye'nin dig politikada maceralardan yana olmayacagim
diinya anlamiga benzer. Bu prensibin bir uygulamast olarak II. Cihan
harbinde Ingiliz ve Fransizlarla, Ankara antlagmasi imzalanirken, bu
antlagmanin bizi Ruslaria harbe girme zorunda birakmamasini gart olarak
ileri siirmigtiir. Ciinkii iktidarda Atatiirk’iin en yakin arkadag1 ve ilkedag
Inénii bulunuyordu. Oysa maarif bloklardan cazip teklifler yagiyordu.
Bloklardan birinin yamna girdigimizde Ege adalarint, Suriye’yi, Irak’ ele
gecirmemiz olanag ortaya cikmmgti. Fakat Atatiirkiin halefi bu vaatleri
kargi, alandan bir giinde isterler felsefesine bagh kalmugti. Boylece o giindir
bu giindiir ne bagkalarindan bir kang toprak istemek ne de vatanimizdan bir
karig toprafn vermek Tiirk hiikiumetlerince asla giidiilmeyecek bir politika
olmugtur. Ve bunu dost ve didggman bilmektedir.

Atatiirk bu sagflam politikasim aym derecede saglam temellere
oturtmak igin en radikal kararlardan ¢ekinmemigtir. Hilafetin kaldirilmas
bunlardan birisidir. Giinkit bu makamin bizde kalmas: birgok menfaatlere
dokunacak ve itilaflara yol agacaktir. Aym Atatiirkgii prensiple Hatay kan
dékiilmeksizin anavatana geri gelmigtir. Maceralardan sakinmak isteyen chy
politikay: koruyabilmek igin, hergeyden 6nce ancak hakh olan davalarin
giidiilmesi gerekir. Bu bakimdan Tiirk diy politikasinda maceralara yer
yoktur. Buna kargin yine Atatiirk¢ii prensiplere gore, hakh milli davalanmz
ugruna hicbir fedakarliktan kaginiimaz.
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Atatiirk’iin milli oldugu kadar insani olan diy politika gériigiine en
giizel 6rnek olarak rahmetli Indni’den bizzat duydugum su anektodu
burada yazmak isterim:

Ordumuz Dumlupinar’da, Yunan ordusuna kesin darbeyi indirmis,
Izmir’e dogru hizla ilerlemektedir. Izmir’in ufuklarda gériindiigii bir anda
yanindaki Inénii’ye sunu séyliiyor: “Izmir’e gelince ilk igin olarak biiyiikge
bir bina hazirla!” Inénii bir an tereddiit ediyor; bu bina ne olacakti? Mustafa
Kemal ilah: bir ses gibi gelen su cevabn veriyordu: ““Yunanhlarla igimiz bitti
artik! Diigmanhga yer yok! {ki milletin ve diinyanin selimeti bakimindan
Tiirk Yunan dostlugu sarttir. Ben derhal bu maksatla Venizelosu, Izmir'e
davet edecegim.”

Gergekten bu tarihten bir siire sonra bu goriigme yapilmigtir.

Boylece Atatiirk, maceralardan ve kin duygulanndan ne derece uzak
oldugunu agik¢a gostermistir. Aym suretle Istanbul’a ve Trakya’ya dogru
yiiriimekte olan ordumuza Dogu Trakya bans yoluyla ve kendili§inden
teslim edilecegi bildirildiinden ordunun hareketini durdurmugtur. Bu onun
ileriyi gériigiiniin de hir belgesidir. Giinkii artik Ingiltere’nin de, Fransa’nin
da bir macera harbine devam edemeyecegini ¢ok iyl gérmiigtiir.

Atatiirk’iin dig politikada ilkelere bagh clmak sayesinde gosterdigi ileri
gorige bazi misaller vermek gerekirse, onun Milli Miicadele’de Ruslarla ve
Fransizlarla anlagmasina yol agmig olan davramgina kisaca deginelim:

Mustafa Kemal Milli Micadele’ye emperyalizme karg: savag formiilii
ve karartyla baglamigtir. Boylece emperyalistlerin zulmii veya tehdidi
altinda bulunan biitiin milletlerin bayraktarhum yapiyor ve elbette onlarin
sikranmna hak kazamyordu. Digmanlarin diigmani bizim dostumuzdur iler:
gordgit Ruslarla, Fransizlarla olan karplagmalarinda agik¢a goriiliir. Milli
Miicadele baglarken bilyiik Rusihtilali patlak vermisti. Bu ihtilile kars: olan
Avrupa biiyiik devletleri Istanbul’daki kuvvetleri vasitasiyle Rusyayla harp
halindeydiler. Bu durumda Ruslarin emperyalist devletlere karg: olugu
tabiydi. Su var ki Ruslar bu antiemperyalist goriiglerini yalmz biiyiitk
devletlere kargt harekete gegirmigler. Buna kargi Orta Asya Tiirklerinin
bagimsizlik haklarim saglamamiglardir. Biyyle olimakla beraber o tarihteki
Rusyayla beraber aym diigman devletlere karpn bir nevi kader birligi
halindeydiler. Boylece Ankara’da yeni kurulmug olan milli yeni Tirk
devletini resmen ilk tamyan devlet Rusya olmustur. Bununla beraber
teferruatl bir anlagmanin saglanabilmesi daha bir hayli zaman almigtir. Bu
anlagma 16.3.1921 de Moskova’da imzalanmigtir. Bu anlagma ile Sovyetler
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Misak-1 Miiliyi kabul ediyorlar. Kapitiilasyonlarin kaldiridmasim benimsi-
yorlardi. Ayrica daha énce Glimri’de imzalanmig olan ve Kars'la Arda-

hant bize geri veren antlagmay: da benimsiyorlards.

Moskova antlagmasi o dénemin en énemli baganlarindan birisidir.
Ciinkii bir taraftan dogu cephemiz giiven aluna alimyor; dte yandan bir
bityiik deviet Misak-1 Milliyi kabul etmis bulunuyordu.

Atatiirk’tin Milli Miicadele esnasinda Fransizlara karg olan tutumu da
dhg politika ilkelerinin en iyi uygulandidt eserlerinden birisidir. Ozellikle
Inénii Zaferinden sonra ve Moskova Antlagmasim giirdiikten sonra bize
yanagan bir batih devlet Fransa olmugtur. Bunda siiphesiz ganh Gaziantep
savunmasinmn roli de dnemlidir. Bu savunmayla Tirk millett Misak-
Milliyi ne pahasina olursa olsun koruyacagim diinyaya gbstermis oluyordu,
Ayrica Fransizlarin tarihlerinden edindikleri bir ders vardhr. Tiirklerle
ihtilaf halinde bulunmanin artk Fransa’ya bir yararn olamazdi. Bu suretle
Fransizlar, Ankara’ya 6nemli sivaset adamlanndan Franklin Bouillon’u
yolladilar. Atatiirk, bityiik bir salnr ve metanetle bu adam Milli Miicadele
felsefernize inandirmay! bagarmigt. Bunun neticesi olarak 2o Ekim rgz21r’de
Fransizlarla, Ankara antlagmas) imzalanmigti. Gergi Fransizlarla miitareke-
den itibaren harp sona ermigti. Fakat bu sona erigin resmen ifadesi bu
antlagmayla miimkiin olmugtur. Ayrica Suriye sinirtmuzin nihai gekli de bu
anlagmada yer almgtir. Atatiirk bu antlagmada bir de biiyiik bir siyasi
basiret ve ustahk gostermistir. Bu da Hatay i¢in dzel sartlan Fransiz
delegesine benimsetmis olmasidtr.

Bu iki biiyilk siyvasi antlagmalardan once Atatiirk’in ve Milli
Miicadelenin daha kiigiik gapta olmakla beraber bir bagars: da vardir. Bu
da 2 Ocak 1921°de Ermenilerle yapilmig olan Gimrii antlagmasidie. Milli
devietin bir dig giicle yaptigh ilk antlagma bu Gamrit antlagmasiyla Osmanh
devletinin elinden alinmys olan Kars ve Ardahan yeni milli hiikimete geri
verilmig oluyordu.

Gergekei Atatiirk Milli Miicadele ve sonrast icin Rusya’min tapdif
dnemi erkenden kavrayarak en yakin ¢aligma arkadaglanndan Ali Fuat
Cebesoy’u olaganiistii yetkiyle Moskova elgiligine géndermigtir.

Atatirk’iin dig politikada gosterdifi sag duyu iizerine birgok érnekler
vardir. Bunlardan birisi de Ingilizlerin sirf yeni niyetleri i¢in zaman
kazandirma maksadiyla Tiirkiye ile anlagma gosterisini erkenden teghis
etmesi zikredilebilir. Londra’ya bu talep iizerine Atatiirk Bekir Sami Beyi
géndermis, fakat bu konferansta Bekir Sami Bey asin bir iyimserlige
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kapilarak hayali bir takim vaatler kargisinda tavizler vermek geregini
duymug, bu meyanda elimizdeki Ingiliz esirlerin geri verilmesini
benimsemisgti. Halbuki ellerindeki Tiirk esirlerinin tamamim bize
vermiyorlar, Ingilizlere fena muamele etmis Tiirk esirierini ellerinde
tutuyorlardi. Gergekgi Atatiirk, ilerdeki fikirleri igin ingiliz esirlerini elinde
bir koz olarak tutmak istiyordu. Nitekim zamam gelince Malta esirlerini bu
yoldan kurtarmgtir.

Bu tarihi hatiralan anlatirken dig politikadaki bu baganlarin kolay elde
edildigi sanilmamahdir. Nitekim Fransiz delegesi Franklin Bouillon’un,
Milli Miicadele ilkesine inandirdmas: hi¢ de kolay olmamugtir. Bu ko-
nuda Atatiirk soyle diyor: “Bouillon ile 13 Haziran 1g92i’de Ankara
Istasyonundaki dairemde yaptugimiz ilk toplantida goriiglerimizin hareket
noktasim belirtmek gerektigini ileri siirdiim. Ben bizim igin hareket
noktasimin Misak-t Millide tespit edilen noktalar oldugunu ortaya attim.
Fransiz delege ilkeler {izerinde tartigmanin giigliiklerini ileri siirdii ve Sevr
Antlagmasinin bir olup bitti oldugunu ifade etti. Ben cevap olarak dedim ki:
‘Osmanh Imparatorlugundan yeni bir Tiirk Imparatorlugu dogmugtur, bu
yeni Tiirkiye her yeni deviet gibi haklarim tamitacaktir. Sevr Antlagmas:
Tiirk milleti igin 6ylesine bir ugursuz bir idam kararnamesidir ki onun bir
dost agzindan gikmamasim bekleriz. Ben bu konugmamiz sirasinda Sevr
Antlasmasim1 agzima almak istemem, Sevr Antlagmasmi kafasindan
gikarmayan milletlerle giiven temeline dayamlan iligkilere girigemeyiz. Bize
gore boyle bir antlagma yoktur.’

Uzun goriigmeden sonra Franklin Bouillon Misak-1 Milliyi okuyup
anladiktan sonra yeniden goriistiikten sonra toplantinin ertelenmesini teklif
etti. Ondan sonra Misak-1 Millinin maddeleri bagtan sona kadar gériigiillip
tartigilmaya devam edildi, lizerinde en cok durulan nokta kapitiilasyonlarin
kaldirilmas: ve bagimsizhgimizin tam olarak saglanmasim isteyen madde
oldu. Ben dedim ki “Tam istiklal bizim bugiin iizerimize aldigimiz gorevin
can damaridir. Bu gorev biitiin millete ve tarihe karg yiiklenilmigtir. Bizden
éncekilerin yapuklari yanhghklar yiizinden milletimiz sbzde varsamlan
bagimsizligina gergekte sahip degildi. $imdiye kadar Tarkiye’yi medeniyet
diinyasinda kusurlu gosteren neler diigiiniilebilirse hep bu yanlighga boyun
egmekten ileri gelmigtir. Tiirk milleti bugiin yanhz tek bir nokta etrafinda
toplanmig ve sonuna kadar kamm akitmaya karar vermistir. Bu nokta
istiklalimizin tam olarak kazanilmasi ve devam ettirilmesidir. Tam istiklal
demek elbette siyasi, mali, iktisadi, adli, askeri kiiltiirel vb. her alanda tam
bir bagimsizhga ve hiirriyete kavugmak demektir. Bu saydiklarimmn
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herhangi birinde istiklalden yoksun kalmak millet ve memleketin gercek
anlamyla biitiin istikldlinden yoksun kalmasi demektir.’

Bu goriigmede Atatiirk’iin bir ana fikrine deginmig olduk o da daha
once bilinmeyen tam bagimsizlik anlayipdir. Bugiin diinya milletleri tam
bagimsizliktan bahsediyorsa bu fikri ilk ortaya atan Mustafa Kemal
olmugtur. Nitekim Lozan konferansinda da onun bu noktaya verdigi tnem
agikga ortaya gikmugtir. Ciinkii bu konferansa gelenler aligtiklan ve tadina
doyamadiklari  kapitiilasyonlardan vazgegmeyi bir tirlii gozlerine
alamamuglardir. Fakat Mustafa Kemal’in biiyiik otoritesine dayanan ve tam
bagimsizlik hususunda aynen Mustafa Kemal gibi diigiinen Ismet Paga bu
konuda kararhbgim ispat etmiy ve kapitiildsyonlarin tam olarak
kaldirimasim antlagmaya koymay: basarmusti.




