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OZET

[rtihatgilarin Osmanlici m1 yoksa Tiirkeii mii olduklari ihtilafli bir konudur. It-
tihatgilar Osmanlicilik siyaseti izlediklerini ifade etseler de bazi arastirmacilar izlenen
Osmanlicilik politikasinin aslinda Tiirkgiiliik ile ayn: anlama geldigini iddia ederler.
Bu iddialarin kanitlanmast noktasinda tarih yazimu ile ilgili cesitli ¢eliskiler ortaya ¢ik-

maktadir.

[ttihatilarin iginde gok farkli goriisleri savunan kisiler vardi. Bunlar arasinda
Tiirkeii goriisleri savunanlar da bulunmaktaydi. Ancak bu kisiler partinin ynetim ka-
demesinde gorevlendirilmemisti. Tiirkgii goriisii savunanlardan Ziya Gékalp, partide
Merkezi Umumi tiyesi olarak gérev yapmaktaydi. Ancak onun konumu genglik tegkilat-
lanmast ile sinirlandirilmis ve kendisi karar verenler arasina alinmamistr. Trtihat ve Te-
rakki Partisi, her goriisten olanlari partiye kabul etti. Ancak Osmanlicilik ve Islamcilik

politikasi olarak belirledigi ¢izgisini hi¢ degistirmedi.
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CLAIMS RELATED TO THE UNIONIST POLITY OF
TURKIFICATION AND CONTRADICTIONS IN
HISTORY WRITING

ABSTRACT

Whether the unionists were Ottomanists or Turkists is a matter of debate. Al-
though the unionists claimed that they were following the polity of Ottomanism some
reseaechers maintain that the polity of Ottomanism that was followed had infact the
same meaning with Turkism. In relation with proving these claims there are some con-
tradictions about history writing.

Among the unionists there were people who advocated various ideas. There
were also ones who advocated Turkist views. One of these people, Ziya Go-
kalp functioned as the central common member of the party. But his posi-
tion was limited with the youth organisation and he was not chosen as a deci-
sion maker. Union and Progress accepted everyone from all sides to the party.

But it never changed its line which it accepted as Ottomanism and Islamism.

Key Words: Union and Progress, Ottomanism, Turkism, Turkification, Ziya Go-
kalp
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Giris

[ttihatgilarin Osmanlict mi1 yoksa Tiirkgii mii olduklart ihtilafli bir konu-
dur. Ittihatgilarin ideolojisi, kendi séylemleri ve gikardiklari gazetelerin yayin
politikasina gore “Ittihad-1 Anasir” yani biitiin Osmanli uluslarinin birligi
esasina dayanmaktaydi. Buna bagli olarak izledikleri politika Osmanlicilik-
ti. Osmanlicilik kavrami hakkinda farkli bakis acilart bulunmaktadir: Bazt
aragtirmactlar, Osmanlicilik politikasinin “Ttirk Milliyetciligi”® ile ayni an-
lama geldigini' ve bunun bir Tiirklestirme politikasindan baska bir sey ol-
madigini, Ittihat ve Terakki Partisi'nin “Osmanlicilik” politikasi izlerken bile
gercek niyetinin bitiin unsurlari “Tiirklestirmek” oldugunu bu nedenle par-
ti tyeleri arasinda gayrimiislim ve Tiirk olmayanlara rastlansa bile bunlarin
yonetim kademesine asla sokulmadiklari goriisiinii savunmaktadir.” Bazilar
ise Osmanlicilik fikrinin Osmanli'ya bagli unsurlar arasinda yayilan milli-
yetgilik akimlarint engellemek i¢in ortaya ¢iktigini ifade etmekte, Ermeni ve
Arap vatandaslar arasinda milliyetcilik egiliminin iyice artmasindan dolayi
imparatorlugun dagilacag: endisesi tastyan yoneticilerin Islamct ve Osmanlict
politikalarina simsiki sarilarak bunun 6niine ge¢meye calistigini diisiinmek-
tedir.? Bir bagka goriise gore ise Tiirk milliyetciliginin kiiltiirel ve dini birlik
oldugu su sekilde ifade edilmektedir:* “Osmanlilar doneminde Balkanlarda olu-
san Miisliiman Tiirk toplulugu asiret, kabile, hatta soy kimliklerinden genis capta
ayrilarak ilk kez halk liderleri idaresinde yeni bir topluluk meydana getirmis,

1 Buydndeki goriis igin bkz. M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanli fttihad
ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1889-1902), fletigim Yay., Istanbul, 5.631-632.

2 Taner Akgam, insan Haklar1 ve Ermeni Sorunu, Imge, Ankara 1999, 5.91-101; Raymond
H. Kévorkian, Le Génocide des Arméniens, Odile Jacob, Paris 2006, p.155;Yuri Asatovig
Petrosyan, Sovyet Géziiyle Jontiirkler, cev. Mazlum Beyhan&Ayse Hacthasanoglu, Bilgi
Yayinevi, [stanbul 1974, 5.286. Hatta o dsnemde Tagnaksutyun Partisi’ne mensup olan Sahan
Natali, anilarinda Tiirkgiiliik fikriyle ortaya ¢ikan Ismail Gaspirali, Hiiseyinzade Ali, Yusuf
Akgura gibi isimlerin fikirlerinin Ittihat ve Terakki tarafindan harfiyen uygulandigini, devletin
politikasinin Tiirkgiilitk(Tiirklestirme) oldugunu ve bu isimlerin esas amacinin Ermenileri
cigneyip Anadolu ve Azerbaycan'in siyaseten birlestirilmesi oldugunu iddia eder. Bkz. Sahan
Natali, Biz Ermeniler ve Tiirkler, ¢cev. Nihal Aktan, Péri Yay., Istanbul 2008, 5.48-50; Ahmet
Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene, Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Sinirlari
(1919-1938), letisim Yay., Istanbul 2001, 5.75;

3 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaglasma, Dogu Bat Yay., Istanbul t.y, 5.398; Yusuf Sarinay,
Tiirk Milliyetgiliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklari, Otiiken, Istanbul 2005, s. 103.

4 Kemal H. Karpat, Osmanlr’dan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gégler, Timas Yay.,
Istanbul 2010, s. 16.



NEJLA GUNAY

118 Mart - 2014

zamanla modern millete gitiirecek bir siyasi topluluk kurmustur. Bu topluluk irka
degil kiiltiir ve ortak dine dayanan bir millet idi ve Tiirk asills olmayan diger tiim
Miisliimanlar: da icine almaktayds. Buradaki “millet” kimligi goriiniirde etnik
bir anlam tasidigs icin 19. yiizyilda Balkanlarda tiireyen Yunan, Bulgar, Sirp et-
nik milliyet¢iligine benzer taraflars vards ve zamanla Ittibat ve Terakki donemin-
de bir Tiirk milliyet¢iligi olarak kolayca ortaya ¢ikabilmisti. Yine de Rumeli’de
ve Anadolu’da olusan Tiirk kimligi Balkanlardaki Hiristiyan milliyet¢iliginden
farklyds. Ittibat ve Terakki'nin milliyetciligi, Osmanly doneminde Balkanlarda
Anadolu Tiirkmen, Yoriik, (Oguz) goclerinin ortaya ¢ikardigs “Tiirk” kimligi gibi
kiiltiirel idi ve din birligine dayanmaktayds. Unutulmamas: gereken bir gercek
vardir; Rumeli’de ve Avrupa’da yasayan Miisliimanlar etnik kokenleri ne olursa

olsun daima “Tiirk” olarak goriilmiis ve oyle adlandirilmagtrr.”

[ttihatgilarin Tiirklestirme politikalart izledigi konusunda gesitli kaynak-
larda bazi iddialara yer verilmektedir. Bu iddialar su sekilde 6rneklendirilebilir:
“Jon Tiirkler Hiristiyan unsurlarin degerli oldugunu anlamigslards; Abdiilhamit’in
yaptigs gibi onlar: yok etmek istemiyorlardy; ama Osmanli Devleti'nde ayri part-
nerler halinde ishirligi yapmay: da hi¢ istemiyorlards. ‘Milletler’ kurum olarak,
Abdiilhamit’in mutlakiyeti kadar nefret uyandiriyordu. ‘Millet’ ilkesi yerine, prog-
ramlarma ‘Osmanlilastirma’ prensibini koydular. Tiirkler, Tiirk olmayanlar: sirtla-
rinda kambur gibi tasimak istemiyorlards; tekdiize Tiirk varligina kavusmak arzu-
sundaydilar. Parlamentoda bu program, orta 6grenimde Tiirkeenin tek ve mechuri
dil olmasi maddesiyle ifadesini buldu. Ermeni delegeler Serbest Firkayla birlikte bu
oneriye itiraz ettiler.” 5 diyerek bu politikanin temelinde Tiirkgenin okullarda
zorunlu dil haline getirilmesi oldugunu ima etmektedirler. Ote yandan ayni1 ya-
zarlar bu fikirlerini beyan ettikleri paragrafin sonunda “1914-15 kisinda, stratejik
basarisizliklar yiiziinden, fetih ve prestij umutlar: vaktinden once sondii; 1912 deki
2ibi bagarisizliga ugranilds ve Jon Tiirkler yurt i¢inde “Osmanlilagtirma” siyasetine
dort elle saridilar. Osmanlilastirma, Jon Tirkler icin bir takint: hilini almasts.
Savas agtiktan sonra ilk eylemleri kapitiilasyonlar: reddetmek oldu. Tiirkee, im-
paratorlugun resmi islerinde kullanilan tek dil hiline getirildi ve bu da indirilen
son darbeydi. Sadece bir yil arayla atilan bu adimlar, Alman miittefikleri arasinda

5 James Bryce&Arnold Toynbee, Osmanli Imparatorlugu’nda Ermenilere Yonelik Muamele
1915-1916, cev. Attila Tuygan-Jiilide Degirmenciler, cilt 2, Pencere Yay., fstanbul 2006, s.
457.
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sagskinlik yarattr. Bu rub hili icinde Ermeni sorununu ele aldilar; o sirada, Ermeni
olayr nemli bir asamaya girmisti.”® seklindeki goriisleriyle Ittihatgilarin izledigi
politikanin “7Tiirkgiilitk mi?” yoksa “Osmanliciltk mz2” oldugu konusundaki ka-

rarsizliklarini ifade ederler.

Bu yondeki bir baska goriise gore; “Balkan Savaslarindaki biiyiik kayzp-
lardan sonra Ittihat ve Terakki, Tiirk olmayan unsurlara giivenilemeyecegi tezini
gelistirdi. Ote yandan Osmanli parlamentosunda unsurlar arasinda hog olmayan
davranislar gozlenmeye baglandi. Unsurlar birbirlerini yok sayip kaldiramamaya
ve birbirlerini tehdit ve kiifiirlerle provoke etmeye bagladilar. Bu sadece azinlik-
lar arasinda degil parlamentonun tiim iiyeleri icin gecerliydi. Ozellikle Balkan
Savasi'ndan itibaren azinlik iiyeler, Ittihatcilarla, baz1 yasalar: Tiirklestirme ola-
rak algiladiklarindan soz dalasina girdiler. Ittibat ve Terakki’ye karsi ortak tavir
alabildiler. Ittihat ve Terakki, Balkanlardaki Osmanli Miislimanlarinin basina
gelenleri giindeme getirip azinliklar: tehdit etti. Detaylr bir program olmamasi-
na ragmen Ittibatcr onderler vatan demografisini kuvvet yardimiyla degistirip
homojenize etme konusunda daha azimli hile geldiler. Parti ideologu Ziya Go-
kalp, siklikla Osmanly topraklar: disindaki Miisliimanlara odaklanarak impara-
torlugu Tiirklestirmek konusunu islemekteydi. Gokalp'e gore bu yeni bir Tiirkiye
olacaktr.”"Benzer bir baska goriise gore; “Tiirk¢ii goriis, kendisine en iyi ortams,
Balkan Savasi'nin getirdigi bunalim yillarindan sonra Ittihat ve Terakki’de bul-
mugstu. Ittibater yoneticiler, Tiirk olmayan unsurlar: Tiirklestirmeye ve bu idilke-
yi Tiirklerin vatan: yapmaya karar vermislerdi. Aslinda bu da ulusculugun bir
baska yonden ortaya ¢ikmasindan baska bir sey degildi. Tiirkciiliik ideolojisinin
hékimiyeti alanina giren Ittibatcilar, Osmanls Devleti'ni, tamamen Tiirklerden
olusan dikensiz bir giil bahgesi yapmayr hedef olarak se¢mislerdi. Bu vatan: Tiirk
olmayan unsurlarla paylasmaktan vazgecmisler ve bu yonde gerekli uygulamalar:
hayata gecirmeye karar vermiglerdi.”®1ddialar bu kadarla sinirli degildir. Bu ga-
lismada; Ittihatgilarin ideolojileri ile Tiirklestirme politikast izleyip izlemedik-

lerinin arastirilmast amaglanmaktadir.

Bryce&Toynbee, Osmanli Imparatorlugu’nda Ermenilere, s. 458.
Ugur U. Ungor, CUP Rule in Diyarbekir Province, 1913-1923, University of Amsterdam,
Department of History Master’s Thesis “Holocaust and Genocide Studies”, 2005, p. 18.

8 Nesim Ovadya [zrail, 1915 Bir Oliim Yolculugu Krikor Zohrab, Pencere Yay., [stanbul
2013, 5.310.
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Ittihatgilarin Izledigi Politika ve Tarih Yazimindaki Celiskiler

[reihat ve Terakkinin izledigi politikalarla ilgili iddialar ne derece dogru-
dur? Bu soruyu cevaplandirabilmek i¢in o dénem politikacilariyla aydinlarinin
fikir ve davraniglarini, diinyanin ve Osmanli Devletinin hizli bir siyast degi-
sim siirecine girdigini goz ard1 etmeden irdelemek gerekir: Ittihat ve Terakki
Tiirk milliyecgisi bir hareket olarak kurulmadi. Jén Tirkler kendilerini devle-
tin sorunlarini gézmeye calisan entelektiiel elitler olarak goriiyorlard. Ittihat ve
Terakkinin bazi yayinlarinda Panislamik temalara rastlansa da Jon Tirklerin
¢ogu bunu pragmatik olarak yapmaktaydi. Kendi diinya goriislerini anlatmak-
tan ¢ok kamuoyunun destegini almaya ¢alisiyorlardi. Kendi aralarindaki yazis-
malarda bunlardan bir kismi laik oldugunu ifade ediyordu. Jon Tirklerin giiglii
olduklar: dénemlerde ¢ikarilan yasalar bunu agiga vurur. Yarginin laiklestiril-
mesi, evliliklerde kadin haklarindaki artis ile baglilik ve sadakatin 6ne ¢ikaril-
mastyla unsurlar arasinda vatandaslik kavraminin gelistirilebilecegi diisiincesi ve

bu konuda gosterilen ¢abalar bu duruma 6rnek olusturmaktadir.’

II. Abdiilhamit doneminde aydinlar arasinda Osmanlicilik, I[slamcilik, Ba-
ticilik ve Tirkeiilitk akimlariyla ilgili olarak yapilan tartigmalar I1. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra da devam etti. Burada en ¢ok dikkat ¢eken husus aydinlarin bu
fikirlerin tamamindan etkilenebildigi, bir fikre mensup oldugunu ifade eden
bazi aydinlarin zaman zaman bazi konularda fikir ayriligina diistiikleri kisilerin
goriislerini savunabildikleridir. Mesela Islam birligine 6nem vermesiyle taninan
II. Abdiilhamit, Mesrutiyet ve Kanun-1 Esasiyi ilan etmek suretiyle Osmanlici-
lik fikrinin en 6nemli uygulayicisidir. Yine Miislimanlarin birligine 6nem veren
sair Mehmet Akif’in siirlerinde Tiirkeii diisiinceye rastlamak miimkiindiir. Na-
mik Kemal, Ziya Pasa, Ali Suavi, Sinasi gibi aydinlar ise Osmanlict fikirleriyle
tanintrlar. Hatta bu isimler, Osmanli Devleti'nde biitiin unsurlarin yonetime ka-
tilmasiyla devletin kotii durumunun diizelecegine inandiklari i¢in 1876 yilinda
Mesrutiyet ve Kanun-1 Esasi’nin ilan edilmesine 6n ayak oldular ve devletin kotii
durumunun nasil diizeltilebilecegine dair tartisma ortami olusturulabilmesi icin
zemin hazirladilar. Taner Ak¢am, Osmanli Devletinde hem Miisliiman hem de
gayrimiislim ahalinin yonetime katilip kendini ifade etmesi yolunda ¢alismalar
yapan isimlerin Tiirkeiilitk (dolayisiyla) irkeilik yaptiklarini iddia etmekee' ve

9  Aviel Roshwald, Ethnic Nationalism and the Fall of Empires Central Europe, Russia and
the Middle East, 1914-1923, Routledge, London and New York 2001, 5.58, 63.

10 Ak¢am, insan Haklar1 ve Ermeni, 5.91-93.
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1910 yilina gelindiginde Osmanli okullarinda Tirk tarihi dersi 6gretilmedigi-
ni, Turkligiin Osmanlilar doneminde asagilama unsuru olarak kullanildigini,
Tiirklerin ne Tiirk milliyetciligiyle ne de Ttrk dilinin gelisimiyle ilgilendiklerini
belirterek ¢eligkili goriisler ortaya koymaktadir. Akgam, Tiirk milliyetciligiyle
hi¢ ilgilenmeyen bazi aydinlarin Balkan Savaglarrndan hemen sonra birdenbire
irk¢t sdylemler ve uygulamalar icine girdiklerini, bilinaltindakilerin agiga ¢ik-
ugini ifade etmektedir."

Halbuki Ak¢am, daha sonra yapug: baska bir ¢alismada; Dadrian’in bazi
calismalarinda'? tarihi geriye dogru okudugunu belirterek Dadrian’in 1915 6n-
cesinde yasanan her olay1, 1915%e dogru atulmis “Bilingli adimlarin bir parcasidir”
seklindeki degerlendirmesini elestirmek suretiyle bir bakima kendi kendini de
elestirmis olur. Akcam, “Karmagsik tarihsel siireclerin ve gelismelerin siireg iginde
bunlar: yapan aktorlerin ve ¢oziim yollarinin radikallesmesi olarak degerlendirmek
yerine basta var olan kesin bir niyeti hayata gecirmenin firsatlarinin dogmus olmast
ve bu firsatlarn niyet dogrultusunda kullanilmas: seklinde agiklamay: tarib yazim:
metodolojisi agisindan sorunlu...” bulmaktadir.”® Osmanlinin son doneminde ya-
pilan her icraat1 1915%e dogru atilan adim olarak degerlendirme egilimini devam
ettiren Fuat Diindar, Anadolu’yu Tiirklestirme projesinden s6z ederek bunun
resmen Babili baskinindan sonra Ittihatgilarin iktidara gelmesiyle basladigini
soyler. Ittihatgilarin milleti askerlestirmeye galisarak biiyiik bir ordu kurup onu
“vatani savasa hazirlamak’ la gorevlendirdigini iddia eder.* Halbuki Osmanli
Devleti'nin Trablusgarp ve Balkan Savaslarindaki kayiplarinin ardindan Birinci
Diinya Savasi belirtilerinin ortaya ¢ikmasiyla Osmanli Giig ve Osmanli Geng
Derneklerinin kuruldugu kabul edilmektedir. Burada goz ard1 edilen bir bas-
ka konu da Ittihatgt hiikiimetin vatandaslar arasinda ayrim yapmadan hepsini
askerlige hazirlamak istemesidir. Balkan ve I. Diinya savaslarinda sadece Miis-

limanlar degil Ermeniler de orduya alinmis ve cephelere gonderilmistir. Ote

11 Akcam, insan Haklar1 ve Ermeni, 5.96-100.

12 Mesela bkz. Vahakn Dadrian, Ermeni Soykiriminda Kurumsal Roller Toplu Makaleler
Kitap 1, cev. Attila Tuygan, 2. Baski, Belge Yay., Istanbul 2007.

13 Bkz. Taner Ak¢am, 1915 Yazilari, fletigim, Istanbul 2010, 5.308, 309, 315-316. Ayrica krs.
Umit Kurt, “1915 Yazilart Vesilesiyle Yeniden Ermeni Meselesi”, Toplumsal Tarih, say1 198,
Haziran 2010, 5.90-91.

14 Fuat Diindar, Modern Tiirkiye’nin Sifresi: ittihat ve Terakki’nin Etnisite Miihendisligi
1913-1918, ed. Kerem Uniivar, Iletisim, Istanbul 2008, 5.62, 67—71; Dadrian, Ermeni
Soykiriminda Kurumsal, 5.37.
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yandan Osmanli Devleti icin hatta Tiirk devletleri i¢in ordu-millet kavrami yeni
bir sey degildir. Bahsedilen Goltz Pasa’nin yenilik program: Osmanli ordusun-
da XVIL. ytizyildan beri uygulanmaya calistlan “Batililasma” programinin bir
parcgasidir. O halde bu tarih yaziminin diger bir problemi olaylar1 kronolojik
bir biitiinliik icinde degerlendirmeyip sadece o ana odaklanmast ve bu nedenle
de saglikli sonuglara varamamasidir. Osmanli egitim sistemine bagli okullar-
da kademeli olarak 1869 yilindan itibaren 6nce erkek 6grencilere ardindan kiz
ogrencilere okutulmak tizere konan jimnastik derslerinin milleti askerlestirmek
icin kondugu iddiast da bu yanlis sonuglardan biridir."”

Aydinlarin bilingaltinin agiga ¢ikugr iddiasinda bulunabilmek i¢in onlarin
Osmanlilik fikrine dair yazip sdylediklerine bir biitiin olarak bakmak gerek-
mektedir. Bahsedilen aydinlarin Osmanlicilik fikri hakkindaki sdylemlerinden
bazi sdzciiklerin 6zenle secilmesi suretiyle one siiriilen iddialarin ispat edilmeye
caligilmasi tarih yazimi icin dogru bir yol olarak kabul edilmemektedir. Ancak
yukarida adi gegen Tiirk aydinlarin ¢ogu, egitim veya diger sebeplerle Avrupa’da
bulunmalarindan dolay: Osmanli Devletinin Avrupa’daki koludur. Avrupa’daki
siyasetcilerin, yazarlarin Tiirkliik aleyhine negriyatlarinin fazlaligi zaman zaman
onlarin Tirkliik ve Tirk milliyetciligi konularina egilmelerine sebep olmustur.
Bu durum onlarin ideolojilerinin Tiirkgiiliik oldugu anlamina gelmez.'

Bati yayilmaciligina karsi diinya Miislimanlarinin destegini alma fikrine
dayanan Islamcilik ideolojisinin tarihsel, geleneksel, yerel dayanaklari vardi an-
cak Tirkgiliik ¢ok yeni bir kavramdi. Balkanlardan Cin’e kadar yasayan tiim

15  Boyle bir iddia igin bkz Diindar, Modern Tiirkiye’nin Sifresi, s.68. Halbuki Osmanli
Devleti’nde 1910 yilina gelindiginde Beden Egitimi dersleri sadece askeri okullarla Galatasay
Sultanisi'nde verilmekteydi. Tiirkiyede Beden Egitimi derslerinin gelisimi ile ilgili bir
aragtirma icin bkz. Nejla Giinay, “Atatiitk Déneminde Tiirkiye'de Beden Egitiminin Gelisimi
ve Gazi Beden Terbiyesi Boliimii”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Sayi: 85, Yil:
Mart 2013, ss. 73-99. Balkan Savagi'nda alinan yenilgi ve bunun nedeni olarak genglerin
bedenen ve ruhen savasa hazir olmamalar gorilmiis ve cesitli dernekler ile izci teskilat
kurularak gengligin bu eksikligi giderilmeye calisilmistir. Bu konuda ayrinuli bilgi icin bkz.
Sanem Yamak Ates, Asker Evlatlar Yetigtirmek, iletisim, Istanbul 2012, s. 210, vd. Orte
yandan ayrilik¢i amaglarla Rumlar ve diger gayrimiislim unsurlarin 1909 yilinda paramiliter
jimnastik cemiyetleri kurduklari ve yaglari 20-40 arasinda degisen iiyelerine askeri talim
benzeri faaliyetler yaptirdigi hakkinda bkz. Tasvir-i Efkér, numara:256, 15 Subat 1910.

16  Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, cile VIII, TTK, Ankara 1983, 5.564. Benzer goriis ve
panslavist Katkov'un Tiirkliik ve Miisliimanlik aleyhindeki séylemlerinin Ismail Gaspiral’nin
fikri yapisinin sekillenmesindeki etkisi i¢in bkz. A. Holly Shissler, Tki Imparatorluk Arasinda
Ahmet Agaoglu ve Yeni Tiirkiye, [stanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2005, s. 166.
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halklar arasinda birlik bulundugu duygusu da ¢ok yenidir. Bu ideoloji, daha
once devletin yapisina verdigi zarardan dolay: diisman telakki edilip reddedilen
ve bir viriis gibi Balkanlar: kisa siirede sararak devletin bityiik zarar gérmesine
sebep olan milliyetcilik akimlarina degil birgogu Avrupali olan bilim adam-
larinin gesitli arastirmalarina ve Rus Carligrnin Tiirkce konusan sakinlerinin
milli, kiiltiirel ve etnik kimlik bilinglerine dayaniyordu.” Yusuf Akgura'®, Ah-
met Agaoglu, Hiiseyinzade Ali gibi Rusya dogumlu aydinlar tarafindan orta-
ya atilan Pan Tirkizm, Carlik Rusya’sinin yayilmact Panslavizm politikasina
verilmis bir cevapti.” Bu dogru olmakla beraber Avrupa kaynakli akimlar da
Tiirk milliyetciligine etki etti. Ciinkii Osmanli Devletinde Tiirk kimligi Islam
aidiyeti ile 6zdeslesmisti. Insan Tiirk, Kiirt, Cerkez, Arap ya da Arnavut olma-
dan once Missliman’di. Tiirk olmak higbir ayricalik saglamiyordu. Bunun tek
istisnasi idareye dahil olabilmek igin Osmanli Tiirkgesini bilme geregiydi. Uste-
lik “Tiirk” teriminin asagilayict bir anlami da vardi: Istanbullularin kaleminde
ya da agzinda, bu sozciik XIX. yiizyilin sonuna dogru “kéylii, kaba saba adam”
anlamina geliyordu. “Turkliik” 6nce XIX. ylizyilda Rumlar, Bulgarlar veya Er-
meniler gibi Hiristiyanlar, sonra da Arap ve Arnavutlar gibi Mislimanlar ara-

sinda milliyetcilik hareketlerinin ortaya ¢ikmasiyla sekillendi.?

Her ne olursa olsun burada 6nemli olan nokta, biirokratik ve entelektii-
el Osmanli burjuvazisinin Osmanli Devletine derinden bagli oldugudur. Ya-
pisal dontisiimlere karsin ve hatta 1908’in liberal devriminden sonra bile es-
kisiyle yenisiyle bu grubun Tiirk milli kimligiyle 6zdeslesme fikrinin yayilip
ylceltilmesinde higbir ¢ikari, dolayisiyla da ilgisi yoktu. Ciinkii onlar, i¢ ice
gecmis insanlardi ve giiglii bir dig baskinin oldugu bir ortamda béyle bir yola
gidilmesinin merkezden kopmak demek oldugunu ¢ok iyi biliyorlardi. Hasan

17  Davis, Vambery, Cahun gibi Avrupali bilim adamlari ve [smail Gaspirals, Yusuf Akgura gibi
Rusya kokenli Tirklerin Tirkgiiliik ideolojilerine katkilari ve bu konuda daha ayrinali bilgi
icin bkz. A.L.Macfie, Osmanlinin Son Yillar1 1908-1923, ¢ev. Damla Acar&Funda Soysal,
Kitap Yayinevi, Istanbul 2003, 5.91-100.

18  Yusuf Akgura, “Ug Tarz-1 Siyaset” adin1 verdigi makalesini 1904 yilinda Misirda gikarilan
“Tiirk” adli gazetede yayimladi. Akeura bu yazida; Osmanlicilik, Islameilik ve Tiirkeiilik
akimlarint tek tek ele alarak Osmanli Devleti icin fayda ve zararinin ne olacag hususunu
kargilastirmakeadir. Akgura, Ttirklerin birligi fikrinin daha yararli olacagi goriisiinii savunur.
Ayrinuli bilgi icin bkz. Yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, TTK, Ankara 1976.

19 Roshwald, Ethnic Nationalism and, s.62.

20  Frangois Georgeon, Osmanli-Tiirk Modernlesmesi (1900-1930), cev. Ali Berktay, YKY,
Istanbul 2009, s. 78, 85.
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Kayali, Osmanli tarihgilerinin yaptigi Yeni Osmanlilar ve Jén Tiirkler ayrimi-
nin akillari karistirdigini, buna karsin herhangi bir faydas: da olmadigini 6ne
siiriiyor. Kayali, Jon Tiirklerin olusumunun ve amaglarinin Yeni Osmanlilara
gore belirgin bir sekilde Osmanlilik esasina dayandigini ima ediyor.” Kayal,
Tiirk¢enin resmi dil olarak belirlenmesinin 1876 Anayasasi’nda yazili olduguna
isaret ediyor ve bunun 1908 Devriminden sonra da Anayasa’da degistirilmeden
birakildigina dikkat gekiyor. Bundan sonra II. Mesrutiyet hitkiimetinin egitim
politikasi, ilkokullarda ders olarak yalnizca Tiirk¢enin okutulacagini garanti
altina aliyor ve ayn1 zamanda 6grencilerin ileride normal olarak devlet gorevi
alacagi icin ortaokul, lise ve yiiksek 6grenim kurumlarinda da egitim dili ola-
rak Tiirkge kuvvetle tesvik ediliyordu. Baska bir deyisle bu, “azinliklarin” zorla
“milliyersizlestirilmesine” yonelik bir program degildi. Devlet dili olan Osmanli
Tiirkgesinin kamu yasaminin tiim alanlarinda kullanilmasi, Ittihat¢i merkezi-
lesme programu i¢in vazgegilmez bir durumdu. Dolayisiyla toplumun birligini
hedefleyen Ittihat ve Terakki Partisi, sadece 1913’te degil 1908 ve 1909’daki
programlarinda da egitim dilinin Tiirk¢e olmasini kabul ederek devletin resmi
dilinin tiim Osmanli uyruklarina 6gretilmesini savunuyordu.? Irtihat ve Te-
rakki Cemiyeti, 1 Mart 1910 tarihinde hazirlayip Selanik’te negrettigi bir ri-
salede bunun gerekgelerini cesitli ornekler vererek su sekilde agiklamigtir:?
“Millet-i Osmaniye; mubtelif din ve milletlere malik Tiirk, Arap, Arnavut, Kiirt,
Ermeni, Rum, Bulgar ve Yahudi... gibi kavimlerin bir araya gelmesinden hasil
olan heyettir. Bu kavimlerin arasinda gerek lisanca ve gerekse din ve mezhepge
ayrilik oldugu hilde bunlarin hepsine Millet-i Osmaniye nasil denir? Filhakika bu

mubtelif kavimlerin ayri ayri dilleri varsa da birbirlerine meramlarini anlarmak

21 Ittihat ve Terakki Cemiyeti, etkili oldugu II. Mesrutiyet yillarinda ne tutarlt bir giindeme
baglt kalmis ne de imparatorluk politikalarina kendi politikasint hikim kilma gayretinde
her zaman basarili olabilmistir. Jon Tiirklerin Tiirk milliyetgisi olduklari iddiasi da yanlistr.
Ciinkii onlarin arasinda ¢ok sayida Arap, Arnavut, Yahudi ve hatta Ermeniler vardir. Daha
ayrinult bilgi i¢in bkz. Hasan Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar, TVYY, Istanbul 1998, 5.3,4,
43, vd.

22 Masami Arai, Jon Tiirk Dénemi Tiirk Milliyetgiligi, cev. Tansel Demirel, ﬂeti§im, Istanbul
2008, 4.baski, s.76-77. Ittihat ve Terakki Partisi’nin 1908, 1909 ve 1913 yillarinda toplanan
parti kongreleri sonrasinda kabul edilen siyasi programlarinin tam metni igin bkz. Tarik Zafer
Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, cilt I: II. Mesrutiyet Dénemi, Hiirriyet Vakfi yay.,2.
Bask, Istanbul 1988, 5.67, 82, 110. Ayrica Tiirkcenin okullarda egitim dili olarak 6gretilmesi
kararinin 1913’te alindigs iddiast icin bkz. Ridvan Akin, Dagilma Devri ve Tiirkgiilitkk
Hareketi 1908-1918, Istanbul, Der Yay., 2002, 5.48.

23 Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Kardaglarina Hediyesidir, Selanik 1326, s. 4-5.
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yazmak icin bir ikinci lisana muhtagtirlar. Mesela Ermeni'nin Ruma meramini
anlatmasi igin her ikisinin de birbirlerinin lisanini bilmelerine ihtiyac var. Bu-
nun gibi Yahudiler Bulgarlara, Sirplara, Araplara dillerini anlatmalar: icin de
aynzi ihtiyag mevcuttur. Bu hilde Osmanly memleketinde bulunan bir anasir diger
anasirlara fikrini bildirmek icin ayri ayr: her birinin lisanini 6grenmege mub-
tag kalir. Buna da imkin yoktur. Bu imkinsizligin oniinii almak icin Osmanlica
lisant viicuda gelmigtir. Osmanlica ogrenen Arap, Kiirt, Tiirk, Ermeni, Bulgar,
Rum...hepsine maksadini kolayca bildirebilir. Iste bu kavimlerin asil dilleri baska
olmakla beraber resmi lisanlar: birdir, o da Osmanlica’drr.” Irtihat ve Terakki Ce-
miyeti, resmi dilin Osmanl: Tiirkgesi olmasini Osmanli topraklarinda yasayan
unsurlara yonelik bir dayatma degil onlarin ihtiyaci olarak gériiyor ve bunun
gerekliligine samimiyetle inaniyordu.

1913’teki parti programinda “Mekitib-i iptidiiye-i umumiye i tiliyede
Tiiirkge'nin yalniz lisan olarak tedrisi mecburi olmakla beraber her mahallin ana
lisani lisin-1 tedris olacaktsr.” denerek yerel dillerde egitim de giivence altina ali-
niyordu.** Kongrenin siyasi programindaki ilk madde eskiden beri itibar goren
tevsi-i mezuniyet hitkmii, yani yerel yoneticilere idari hak ve yetkilerin verilme-
siydi. 1913 programinda en ¢ok goze ¢arpan konulardan biri de imparatorlugu
ekonomik olarak Avrupa’ya bagimli kilan kapitiilasyonlarin acik¢a kinanma-
stydt. Bu durum Araplarla Tiirkler arasindaki problemi azaltmis, hatta Araplar

arasinda [ttihatgilart destekleyenlerin sayist hizla artmistir.”

1913 sonrast donemde, Balkan savaslarindan ve Ittihat ve Terakki
Cemiyetinin darbesinden sonra Osmanli hiikiimeti siyasetinin giderek daha
fazla Tirkeii oldugunun iddia edildigi dénemde bile hiikiimet hala devletin

biitiinliigiinii korumak igin Islamct tezleri kullanmaktayd:.>¢

Tiirkeiiliigiin en
onde gelen savunuculari da bu fikri Islamci goriisle birlikte islediler. Dr. Nazim,
Ahmet Riza Bey ile ilgili bir degerlendirmesinde Ermenilerin en ¢ok ¢ekindik-
leri ve korktuklart adamin Ahmet Riza Bey oldugunu belirterek “Ermeni gaze-

teleri okundugunda Ahmet Riza Bey'in ne kadar samimi bir Miisliiman oldugu

24 Arai, Jén Tiirk Dénemi, s.77.
25  Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar, s.157.

26 Shissler, iki imparatorluk Arasinda, 5.24-26. Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar, 5.89, 129. Bu
konuda ayrica bkz. Farma Miige Kogak, Burjuvazinin Yiikseligi, Imparatorlugun Cékiisii,
Ayrag Yay., Istanbul 1999.
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goriilecektir.”® ifadesini kullanmak suretiyle Tirk¢iliik ideolojisini savunanlarin
Miisliiman kimliklerini de 6ne ¢ikardiklarini vurgulamakeadir.

Osmanli Tiirklerinin bir kimlik arayist iginde oldugunu diistinen Paul
Risal’in, Agustos 1912°de “Mercure de France” mecmuasinda yayimladigt “Les
Tures a la Recherche D’une ame Nationale” adli makalesi daha sonra terciime
edilerek Tiirk Yurdu Dergisinde yayimlandi. Risal makalesinde; Mesrutiyet’in
ilinindan sonra Tiirkgiilitk fikrinin 6nem kazandigini belirterek Tiirk milliyet-
¢iliginin soven karakterden uzak ve daha ziyade Fransiz milliyetciligi ile ben-
zerlikler tagidigini séylityordu. Risal, Osmanli aydinlari arasinda Avrupanin
bilim ve tekniginin alinmasina dair tartusmalar yapildigint ve bu tartigmala-
rin Tanzimatin ilin edilmesinden beri devam ettigini belirterek birgok aydinin
Miislimanlarin da gayrimiislimlerin yaptgi gibi Avrupalilasmaya acik olmasi
gerektigini savundugunu ifade ediyordu.?®

[eeihat ve Terakki Partisinin 1910’da Selanik’te yaptigi kongrede Tiirkgiiliik
politikast cercevesinde Ermenileri yok etme karari alip bu karart planli olarak
uygulamaya koydugu iddias: ortaya atilmaktadir.”” Cemiyet1910 Kongresinde;
halka hizmet eden bir kurulus halini almakta ve meclisteki grubu ile halk ara-
sinda bir koprii rolii oynayacagini sdylemektedir. Bu suretle cemiyet ile onun
meclisteki grubu (firka) birbirini tamamlayan fakat sahalari ayr1 iki yapt olarak
miitalaa edilmektedir.’® Kongrede, Merkez-i Umumi'nin iiye say1st yediye ¢ika-
rilarak Haci Adil Bey, Doktor Nazim, Eyiip Sabri, Omer Naci, Ziya, Hayri ve
Mithat Siikrii Beyler tiyeler olarak belirlendi.’! Maarife verilen 6nem vurgulan-
di, okul sayisinin artirilmasi kararlagtirildi. Kongre beyannamesinde “Millet-i

Osmaniye” vurgusu yapildi.®?

27 Ahmet Eyicil, Ittihat ve Terakki Liderlerinden Doktor Nazim Bey, Giin Yayincilik, Ankara
2004, s.45.

28 Tiirk Yurdu, “Tiirkler Bir Ruh-1 Milli Aryorlar”, miitercimi: TY., Yil: 2, Sayu: 25, 18
Tesrinievvel 1328. Paul Risal'in makalesinin orijinali icin bkz. P. Risal, “Les Turcs a la
Recherche D’une ame Nationale”, Mercvre de France, Directeur. Alfred Vallette, Paris,

No: 364, Tome: XCVIIIL, 16 Aott 1912, pp. 673-707, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/
bpt6k2017063/f7.image.langEN (9/10/2014).

29  Vahakn Dadrian, Tiirk Kaynaklarinda Ermeni Soykirimi, cev. Attila Tuygan, Belge Yay.,
Istanbul 2005, s5.41-342; Kévorkian, Le Génocide des Arméniens, p. 154-155.

30 Samih Nafiz Tansu, ittihad ve Terakki iginde Dénenler, anlatan Galib Vardar, Istanbul,
YZY, 2003, 5.91.

31 Kuran, Osmanl: imparatorlugunda, s. 449.
32 ‘Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 286, 298.
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Kongrede alinan kararlarin igerigi ve gayrimiislim ahalinin gelecegiyle ilgili
bazi kararlar alindig1 iddiasi uzun stire Osmanli kamuoyunu mesgul etti. Hatta
bazi Ermeni murahhaslari bulunduklar: yerin valiligine giderek kongrede alinan
kararlarin gayrimiislim ahalinin durumunu ne sekilde etkileyecegini 6grenmeye
calistr. Erzurum Ermeni Murahhasas’nin valilik makamina giderek Azadamart
gazetesinde 10 Aralik 1910 tarihinde yayimlanan Ittihat ve Terakkinin kongre-
sinde alinan kararlarla ilgili haberin tekzip edilmedigini, buna gore alinan karar-
larin Ermenilerin 6teden beri sahip oldugu imtiyazlar: ortadan kaldirdigini, bu-
nun da Ermeniler arasinda hognutsuzluga hatta heyecana sebep oldugunu ifade
ederek soz konusu gazete haberini valiye gdsterdi. Murahhasa Efendi, okullar ve
okullarin masraflariyla ilgili olarak dogrudan dogruya miidiir ve 6gretmenlerle
goriisiilmesini ve gayrimiislim okullarindaki 6gretmenlerin maaglarinin toptan
murahhashanelere degil de dogrudan okul idarelerine verilmesinin kanuna ay-
kirt oldugunu belirtip bu durumun diizeltilmesini talep etti. Ayrica Mugta egi-
tim miifettisinin Ermeni okullarinda Ermeni tarihi okutulmasini men ettigini,
durumun Mus Mebusu Kegam Efendi tarafindan Maarif Nazirr'na bildirildigi
halde miifettis hakkinda islem yapilmamasinin gazetedeki iddiay: kanitladigin:
ifade etti.

Bu kongre yabanci iilkelerin ozellikle Ingiltere'nin ilgisini ¢ekmekteydi.
Ingiliz Biiyiikelcinin iilkesine verdigi raporlardan kongrede Osmanlicilik ve
[slamcilik politikasinin benimsendigi ileri siiriilmektedir. Istanbul Biiyiikelgisi
Lowther tarafindan Disisleri Bakan: Grey’e bildirilen kararlara gore; Makedon-
ya'daki cetelerin ordu giiciiyle bastirilip “Islam Birligi” politikas izlenmesi, Tiir-
kiye, Kafkasya, Hindistan ve Misir’daki Miisliiman liderlere giivenerek onlarla
isbirligi yapilmasi gerektigi yoniinde kararlarin 6ne ¢ikugi, Jon Turklerin var
giiciiyle orduyu diizeltmek istese de ekonomik sorunlar sebebiyle bunu basara-
madiklar goriiliiyor.* Yine bu rapora gére Osmanlrnin dis iliskileri, Ingiltere
ve Fransa'nin her konuyu para hususuna ¢ekmelerinden dolay: bu tilkelere gore
Almanya ve Avusturya ile daha iyiydi ve bu konu da Selanik’teki kongrede ko-
nusuldu. Lowther'in yillik raporda bildirdigine gore Ittihatgilar, Kasim ayinda

33 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Dahiliye Siyasi (DH. SYS); 53/7, lef 1,3, (1329 Ra 01).

34  British Documents on Foreign Affairs: Reports and Papers From the Foreiign Office
Confidential Print, General Editors, Kenneth Bourne and D. Camerun Watt, part I, series
B, The Near and Middle East 1856-1914, Editor, David Gillard, volume 20, The Ottoman
Empire under the Young Turks 1908-1914, University Publications of America, Doc.28,
Inclosure in Doc.27. Annual Report on Turkey for the year 1910, p. 169.
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Selanik’te Ugiincii yillik kongreyi yaptilar. Burada genel durumun diizeltilme-
si icin alinacak baglica énlemler, jandarma sistemini degistirmek icin gerekli
paranin bulunmasi, Hiristiyan propagandasinin durdurulmast i¢in ne yapmak
gerektigi ve bazi Hiristiyan memurlarin devlete sadakati konusuldu. Tirk or-
dusunun; Bulgar Slav Birligi, Yunan Panortodoksluk’u ve Arnavut asilerle bag
edecek ve Balkanlarda barisi saglayacak giice gelmesi gerekiyordu. Kongrede
Panislamizm’i yurt disina yay1p yonetimi [ttihat ve Terakkinin elinde tutrmak ve
Edirne, Selanik ve Manastir’da ortaya ¢ikan anlasmazliklari ortadan kaldirmak

icin bazi kararlar alindi. Buna gére;
1-Tiim Makedonya Hiristiyanlarinin silahsizlandirilmast.
2-Komitecilerle ailelerinin ordu tarafindan cezalandirilmast.
3-Miisliman go¢menlerin sinirlara yerlegtirilmesi.

4-Anti-Hellenik boykotunun Biiyiik Giigler Girit meselesini ¢6zene kadar

devam etmesi, donanma gliglenene kadar bir savastan kaginilmast.
5-Komiteci Bulgar 6gretmen, din adamu ve ciftcilerin siirgiin edilmesi.
6- Yeni partiler ve yenilikei fikirlerin bastirilmas.

7- Osmanlicilik politikasinin tam olarak uygulanmasi i¢in Hiristiyan pro-

pagandasinin énlenmesi.
8- Panislamizm’in yayginlastirilmasi ve Miisliiman tilkelerle yakinlagma.
9-Anayasal rejime sadik kalma.
10-Bulgaristan, Rusya ve Afrika’dan Miisliiman gégmen getirtilmesi.
11-Ttm okullarin milliyetsizlestirilmesi ve Ttirk¢enin zorunlu olmast.
12-Balkanlarla, ordunun buradaki komitecilerle bas edecek giice gelene ka-
dar iyi geginilmesi.
13-Itilaf ve Ittifak devletleriyle iyi gecinilmesi.
14-Kapitiilasyonlarin kaldirilmast.

Biytikel¢i, bu kongreden partinin daha giiclii ¢iktigini, ancak Harbiye ve
Ekonomi bakanlari arasinda ordu biitgesinden dolay: uyumsuzluk ve anlasmaz-

lik oldugunu ifade ediyor.

Ingiliz belgesinde bu sekilde takdim edilen kongre kararlari ile Azadamart
gazetesinde ayni kongreye atfen yayimlanan metin arasinda, bu kararlarin ne-

35 British, Doc.28, Inclosure in Doc.27. Annual Report on Turkey for the year 1910, p.170.
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den alindigina dair gerekgelere bakilmamasindan kaynaklanan bazi farklar
bulundugu goriilmektedir. Ingiliz raporunda, yeni partiler ve yenilikgi fikirle-
rin bastirilmasi yoniinde alindig: iddia edilen karar, Azadamart’ta yayimlanan
metinde, “Ittihat ve Terakkinin niffuzunu tahrip edip yapilacak islahatlara engel
olabilecek partilere karsi ¢tkmak” seklindedir. Ayrica Ingiliz raporunun 4. mad-
desinde belirtilen boykotun Yunanistanin Osmanli topraklarindaki emelleri
nedeniyle devam ettirilmesi kararlastirilmistir. Azadamart’ta yayimlanan met-
ne gore; dis sebeplerden dolayr meydana gelebilecek her tiirlii olayin 6niine ge-
cebilmek amaciyla Makedonya’daki Hiristiyan ahalinin silahsizlandirilmas: da
esas olarak belirlenmistir. Biiytikel¢i'nin raporunda 11. maddede ele alinan konu
Azadamart'ta, “Dis devletlerin kendi amagclarma ulasmak icin farkl unsurlar ara-
sinda milliyetci duygular wyandirma caligmalarinin engellenebilmesi icin okullarda
Tiiirkgenin zorunlu dil hiline getirilmesi, milli duygularin olusmasini engellemeye
calisip dini egitime tahammiil gostermesi” > seklinde agiklanmigtir. Bu dogru ka-
bul edilirse hitkiimet dini egitime destek olurken her tiirlii milliyetcilige karst
ctkiyordu. Erzurum Valisi Mehmet Celal, Erzurum Ermeni Murahhasas’nin
iddialarini Dahiliye Nezaretine arz etti. Dahiliye Nezareti, yaziya verdigi cevap-
ta; Ittihat ve Terakki Kongresi'nde alinan kararlarin agik oldugunu ve herkese
bildirildigini, herhangi bir mezhebe ayricalik taniyan higbir kararin alinmadi-
gin1 ve Kanun-i Esasi hiikiimleri diginda kararlar almanin kimsenin aklina bile
gelmedigini ve ayrica Bulgarca ¢ikan “Pravda” gazetesinde benzeri haberlerin
daha 6nce de gtktigini ve Merkezi Umumi tarafindan tekzip edildigini, aradan
hayli zaman gectigi icin tekrar tekzibine liizum gériillmedigini bildirdi. Ayrica
okullardaki uygulamalarla Patrikhane’nin hukukuna aykiri bir durum olup ol-
madiginin Adliye ve Mezahip Nezareti'ne iletildigi ifade edildi.?”

[teihat ve Terakki'nin Selanik’te yaptigi kongrenin ardindan basinda “Os-
manlilik” konusu tartisildi. Ahmet Hilmi, “Osmanli Ne Demektir?” baslikli
yazisinda konuyu su sekilde ele ald:*®

“Osmanls, Tiirkiye denilen dilkenin yerli ahalisine denir... Bazilarina gore Os-
manly ve Tiirk kelimeleri kelimat: miiteradifedendir. Osmanly demek Tiirk demek-

tir. Bazilarina gore Osmanly kelimesi bila kayd-1 sart anasir-1 Miislime demektir.

36  British, Doc.28, Inclosure in Doc.27. Annual Report on Turkey for the year 1910, p.196-
197. Krs. BOA. DH. SYS., 53/7, lef 2, (1329 Ra 01).

37 BOA. DH. SYS., 53/7, lef 1,3, (1329 Ra 01).
38  Tasvir-i Efkdr, Numara: 213, 4 Kanunusani 1910, s.1-2.
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Su hilde Osmanly demek Tiirkiye'nin yerli Miislim abalisi demektir. Peki bu ¢ok
farkl: diisiinceler nasil ¢oziilecek. Bunun yolu; “Ittihad-1 Anasir’s “Hukuk-1 Anasir”
olarak yorumlamaktir. Tiirkler, (hdkim millet olmasi) Mesrutiyet’in ilanindan son-
ra “Anasir-1 Miidiir” oldular. Miisliman unsurlarin bu ortamda yok olma teblikesi
yoktur. Araplar ve Arnavutlar, Tiirkler tarafindan itibar gormiis, lisanlar: korun-

mugstur.

Bahusus arada dinen dabi istirak mevcut oldugundan Osmanli Heyet-i
Hakime-i Miidiresi, Osmanly hiikiimeti her asirda bu iki anasirn istivak ve mua-
venetiyle teskil etmigtir. Kiirtler icin de ayni miitalaa dogrudur. Vatan ve miidafaa-i
vatan hakkinda anasir-1 Miislime arasinda hicbir ibtilaf fikr-i nazar: yoktur. Yedi
astrdrr oldugu gibi bundan sonra da vatan: miidafaa icap ettikce feday-1 cana bil-
isaret mubyadirlar. Miislimanlarla Tiirkler arasinda bir ibtilaf yoktur. Arapea li-
sanz, resmi dil olmasa da dinin dili oldugundan lisan-1 umumi gibidir. Bu yiizden
bu lisanin yiicelmesine Tiirkler de calismistir. Arnavut ve Kiirtlerin lisanlarinz islah

etmesi Tiirklere zarar vermez.

Tiirklerin vatanin idaresindeki en biiyiik arzusu eskiden oldugu gibi simdi de
Tiiirkgenin tiim unsurlar tarafindan 6grenilmesidir. Bunu sart goriyorlar. Bir mem-
lekette resmi ve miisterek bir lisan bulunmas: zaruridiv. Yabancilarm lisanlarin
agrenmek mecburiyeti hissedilen su asirda memleketin lisan-1 resmiyesini Ggrenip bu
vesileyle su vatana hizmetten istikafla miisavati saglamak ve menafi-i mevcudeden

istifade etmemek dogru olamaz.

Peki gayrimiislimler icin durum nedir? Din birligi yoksa da bu bugiine kadar
problem degildir. Gayrimiislim vatandaglarimizin su itiraf: yapmalar: gerekir. ‘Bu
memleket Osmanly memleketidir. Tiirk memleketi olmamals!” diyorlar. Siiphe yok
ki bize gore de Osmanli(ya) yalniz Tiirk, Arap, Arnavut, Cerkez, Kiirt gibi Miislii-
man unsurlar: degil ayni zamanda Ermeni, Rum, Bulgar, Strp, Ulah, Musevi gibi
gayrimiislim unsurlar da dahildir. Hicbir vakit Osmanliligin vahd-u kiyasas: ne
Rumluk, ne Ermenilik, ne de Musevilik olur.

Vatan menfaatlerini Tiirkler gibi diisiinmek hususuna gelince, bunu diger Miis-
limanlarin da istirakinden ziyade Tiirkiye yerlilerinin nokta-i nazar: demek olan
bir hususa gayrimiislim vatandaslarimizin samimiyetle istirakleri lazimdir. Bu sart
oyle mesrudur ki kabulii halinde hicbir problem kalmaz. Mesela Girit'in elimizde
kalmasi Tiirkiye’de yasayan tiim Miisliimanlarim menfaatine iken gayrimiislimlerin
de menfaatinedir. Buna karsi ¢ikilmamalidir.
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Tiirkler tamamen aradan ¢iksa bile “Ittibad-1 anasir’s saglamak icin bir
“miisebbib-i ittihad” sarttir. Tiirkiye’de bu sebep Tiirkliik ve Tiirklerdir. Bundan
ne hakimiyet ne de tahakkiim manasi ¢ikabilir. Ancak bu sayededir ki bir Bulgarla
Rum birbirini sevecek, ittihad edebilecektir. Tiirkler hakimiyetini Osmanlilik ug-
runa terk etti. Osmanlilik bi’z zarure, Tiirklerin beynel anasir hatt-1 vasil olmasini

Tiirk lisaninin Osmanls lisani ve lisan-1 resmi bulunmasini icap eder.

Tiirkler hikimiyeti terk ettiler. Bu hikimiyeti Yunan veya Bulgar fikriyle yiice-
lecek bir anasira tahsis icin terk etmediler. Buras: diisiiniiliir ve bu hakk: teslim edi-
lirse ortada tezat kalmaz. O vakit “Osmanly demek Tiirkiye'nin her birisi demektir.”
hakikati tezahiir eder. Ciinkii o vakit irken, lisanen, dinen ayri, ve fakat vatan-1
miisterekin hakkinda ayni hisle miitehassis adamlardan miitesekkil bir “Osmani
Milleti” meydana gelmis olacaktir. Bu hakikati hepimizin diisiinmesi lazimdar, fik-
rindeyiz.”

Kévorkian’a gore; 1909 Anayasast Miisliimanlarla gayrimiislimleri kanunlar
oniinde esit hale getirse de bu serren miimkiin olmadigindan Misliimanlarin
bunu kabul etmesi s6z konusu olamazdi ve gayrimiislimler de bunu bildikleri
icin Osmanli olmak istemiyorlardi. Osmanlilik politikasinin esitlik getirecegine
inanmiyorlard1.”” Lewy’e gore; 1910 Kongresiyle ilgili iddialari devam ettiren-
ler iddialarini saglam delillere dayandiramazlar. Bu delillerden ilki Ingiltere’nin
Manastir’daki yardimer konsolosu Arthur B. Geary’nin elinde oldugu iddia edi-
len Talatin gizli konusma metnidir. Ancak 28 Agustos’ta yayinlanan bu metin
Osmanlicilik siyasetinden daha ote bir sey belirtmez. Dolayisiyla Tiirklestirme
iddialarina kanit olamaz. Gésterilen ikinci delil ise Erzurum Posta Miidiirii ve
ayni zamanda kongte iiyesi olan Galip Bey’in kongrede konusulanlar: yakin ar-
kadasi1 bir Katolik Ermeni ve Erzurum Fransiz konsolosu yardimcist olan Dikran
Surabiyan’a itiraf etmesidir. Son olarak gosterilen kanit ise Trabzon Murahhas:
Naslian’in anilaridir. Ancak bu belge ve kanitlarin yanlislarla dolu oldugu ve
dayanak teskil etmeyecegi Tasciyan, Ternon gibi Ermeni yazarlar tarafindan dile

getirilir.

39  Kévorkian, Le Génocide des Arméniens, p.154-155.

40  Guenter Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey, The University of Utah, Salt
Lake City 2005, p. 44.
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Balkan Savagr’ndan Sonra Osmanli Aydinlarinin Fikri Yapist ve Ruh-

sal Durumu

Balkan Savagrnin maglubiyetle sonuglanmasi Miisliiman aydinlart derin-
den etkilediyse de onlar arasinda bir fikir birligi olusturamadu. Islamci aydinlar
venilgiyi “Hiristiyanligin Islamiyet'e yeni bir saldirist, Hagli zibniyetinin bir sonu-
cu” olarak degerlendirmekteydi. Osmanli aydinlari arasinda Bauci fikirleriyle
taninan Abdullah Cevdet Bey, Osmanli ordusunun Midye-Enez hattina ¢ekil-
mesi {izerine 13 Subat 1913’te su sozleri sdyledi:*! “...Catalca’da patlayan roplarin
sesleri kulagima geliyor. Edirne’ye atilan giilleler gogsiimii doviiyor. Bunlarmn ciim-
lesine mukavemet edecek giiciimiiz yok degil. Fakat beni oldiirmek isteyen, amansiz
pengesiyle beynimi karistiran bir tereddiit var: Bu tarrakalar, bu darbeler bizi uyan-
dirabilecek mi? Yoksa her zaman ve her devirde oldugu gibi birtakim bal kabaklars,
Anadolu’ya yegine saha-i faaliyet-u ifsatlar: kalmas olan Anadolu’ya yayilarak halka
bozgun sebeplerimizi kendi kafalarina gore anlatmaya koyulacaklar mi? Efendim,
ceysi Islim maglup olur muydu? Likin Allah bize kizgindir. Namaz kilmiyorlar,
orug tutmuyorlar, bahusus ve bahusus zekat vermiyorlar, Istanbul’da hanim kizlar
kollarina eldiven takryorlar iléh. .. Hep bunlardan dolay: askerler maglup oldu diye-
cekler mi? Halk da Istanbul’da setre pantolon giyen ve kulaklarini feslerinin altina
gizlemeyen ne kadar efendi veya bey varsa ciimlesine lanet ve tekfir bombardiman:
yaptiktan sonra kemdfi’s sabik: Elmelikullah! diyerek uykularima dalacak mi? Ab
beni korkutan bu ihtimaldir. Bulgarlarin toplar: degil, Bulgarlarin toplar: degil. ..
Bana, cinim Catalca’da, Edirne’de yangin varken, devletin hayati tehlikedeyken,
hi¢ Anadolu filan diisiiniiliir mii? demeyiniz. Hayatimizin her anini Anadolu’ dan
alyoruz. O bizim kalbimiz, kafamiz ve havamizdir.®® Osmanli aydinlari ve
siyasileri arasinda yasanan bu tarusmalart bazi tarihgiler farkli degerlendirerek
Abdullah Cevdet'in konusmasini “7iirkiye' nin Asya topraklarinda cok daha biiyiik
potansiyel tehlikelerden duydugu kaygrya” baglayarak aciklayip bu sézlerin soylen-
digi giinlerdeki siyasi ve askeri durumla partiler arasindaki rekabet ve husumeti
gormezden gelirler ve Abdullah Cevdet’in siyasi aktorlere yonelik sozlerinin Er-
menilere karsi soylendigini iddia ederler. #

41 Igtihad, 31 Kanunusini 1328 (13 Subat 1913). den naklen Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de
Siyasal Partiler, cilt I1I, Iletisim yay., 4. Baski, Istanbul 2009, 5.560; Peyami Safa, Tiirk
Inkilabina Bakislar, Kiiltiir Bak. Yay., Ankara 1981, s. 29-30.

42 lictihad, Numara: 52, 31 Kanunusani 1328, s.1.
43 Abdullah Cevdet'in sézleri, Dadrian'in eserinde su sekilde ge¢mektedir: “Avrupa
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Fikir causmalari ve duygusalligin hat sathaya ¢iktugt bu ortamda, 1914’
Meclis-i Mebusan’in agilisinin yapildigt térende konusan Meclis-i Mebusin Re-
isi Halil Bey su konusmay1 yapt:* “... Taribimizin biiyiik bir hatas: vardir. On-
dan bu defa kendimizi korumalyyiz. Harbetmek kih muzaffer, kih maglup olmak
her millete mukadderdir. Baska milletler harben kaybettikleri vatan parcalarin
unutmazlar, gelecek nesillerin oniinde onlar: daima canls tutarlar. Onlarla birlikte
felaket sebepleri de daima yasar. Bu suretle ayni sebeplerin felaketli neticelerinden
gelecegi korurlar. Bu yiice kiirsiiden milletime tavsiye ederim: Unutmamasini! Hiir-
riyet ve Mesrutiyet mesalesi nurunun besigi olan sevgili Selanik’i, yesil Manastir’,
Kosova'ys, Iskodra’ys, Yanya'ys, biitiin giizel Rumeli’yi unutmamasini tavsiye ederim
(Unutmayacagiz sesleri). Muallimlerimizden, mubarrirlerimizden, sairlerimizden,
biitiin fikir adamlarimizdan hududun ite tarafinda kurtarilacak kardesler, tahlis
edilecek vatan parcalart bulundugunu bugiinkii ve yarinki nesiller oniinde, dersle-
riyle, yazilarwyla, siirleriyle biitiin manevi niifuzlaryyla daima canlandirmalarini
rica ederim. Ancak bu suretle felaketimizi, yenilgilerimizi hazirlayan hatalarin tek-

rarmdan gelecegimizi koruyabiliriz.”

Ayni yazar Meclis-i Mebusan Reisi Halil Bey’in acis konusmasinda vurgu-
ladigy “Yasadiklarimizdan ders ¢ikarip ayn: hatalar: yapmamaliyiz.” dnerisini de
aynt yaklasimla degerlendirmektedir.“Bu hatalardan kastedilen ordunun duru-
mu ve hitkiimetin idari yanliglaridir. Balkan maglubiyetinden sonra bunlarla il-
gili bircok yaz1 yazilmis* ve ordunun durumunu iyilestirmeye ydnelik kapsamli
bir calisma baslatilmistir.?”

Tiirk aydinlarinin ise genel olarak Ermeni Islahat konusuna kargi ¢itkma-

diklar: goriilmektedir. Islahatin gecikmesinin Biiyiik Devletlerin kendi ¢ikarlar:

hudutlarimizdaki bu gok giiriiltiileri, bu darbeler bizi uyandiracak mi?...Avrupa Tiirkiye’sindeki
kaygilarimiz nedeniyle Anadolu ile ilgili olarak neden kaygilanacakmigiz ki diye kendimizi
kandirmayalim. Anadolu hayatumizin her dokusunun kaynagidir. Kalbimiz, kafamiz ve
soludugumuz havadir.” Bkz. Vahakn N. Dadrian, Ermeni Soykirim Tarihi Balkanlardan
Anadolu ve Kafkasya’ya Etnik Catigma, gev. Ali Cakiroglu, Belge Yay., Istanbul 2008, s.
284-285. Ayrica krs..561-563.

44 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 562-563.
45  Dadrian, Ermeni Soykirim Tarihi, s.284.

46 Mesela bunlardan biri icin bkz. Fevzi Cakmak, Garbi Rumeli’nin Suret-i Ziyar ve Garb
Cephesi, [stanbul. ty.

47 Joseph Pomiankowski, Osmanli Imparatorlugw’nun Cokiigii “1914-1918 I. Diinya
Savagt, cev. Kemal Turan, Kaythan Yay., Istanbul 2003, 3. basks, s. 51.



NEJLA GUNAY

134 Mart - 2014

dogrultusunda konuya miidahil olmalarindan kaynaklandigin: diistinenler var-
di: Ornegin Yunus Nadi Bey, 13 Subat 1914’te Tasvir-i Efkar’da ¢ikan yazisinda
sunlari soyliiyordu:*® “Hiikiimer gecen sene bu vakitten beri Anadolu islahatini or-
taya koymus, hatta Anadolu’yu alts miifertislik bilgesine ayirmayr o zamandan ta-
sarlamagstr. Fakat daha sonra mesele Dogu Anadolu Islahat: ads altinda beynelmilel
bir meseleye doniistiiriildii ve bir senedir bizi oyaladh.

Meselenin bugiin gelmis oldugu nokta baslangicindan pek farkls degildir. Sa-
dece bir yildir 1slabat konusunda oyalanmis bulunuyoruz. Bu durum elem vericidir.
Hilbuki hiikiimet ve Osmanly milleti bu 1slabati daha samimi sekilde kendiliginden
uygulama niyetindeydi. Avrupals devletlerin ise karigmasinin hicbir zarar: olmadzy-

sa bile islahatin bir sene gecikmesi gibi zarart olmugtur.

Avrupals bazi devletler Hiristiyanlik vesilesine istinaden fuzuli miidahbaleler ile
meseleyi bazi vilayetlerde niifus tahriri ile miinasafeten temsil esasina riayet olunsun
gibi cidden ve hakikaten zaid gayretleri ile memleketimizin bir kism-1 hayatinda
alelade hayat cereyanina imkin birakmamak zibniyetine salik olduklarin: ispat et-
mis oluyorlar. Hitkiimetin kendi yapacagr islerin uluslararas: meseleler hiline geti-

rilmesi iyi bir rub bélini yansitmaz.”

Islahatin Osmanli Devletinin problemlerinin ¢éziimlenmesi i¢in 6nemli
oldugunu ifade eden Tiirkgiiliik fikrinin 6nderlerinden Ahmet Agaoglu diisiin-
celerini su sekilde ifade etmekteydi:** “Bugiin elimizde bir proje var. Bunu tatbik
edecegiz. Tarafsiz Avrupa devletlerinden celb edilen umumi miifettiglerden yana
iimitliyiz. Umidimizin dayanagi, siyasi ibtirasa bagl calismalardan uzak kalma-
larindandir. On sene once Rumeli islahatini Avrupa kontrolii ¢ercevesinde gercek-
lestiren miifettis ve memurlarin nasil bir felakete yol actiklarint unutmadik. Mosyo
Hoffve Misyo Westenek in hiisn-ii niyetinden eminiz. Sarki Anadolu Vilayét: bizim
i¢in her zaman endise merkezi olmugtu. En miithis sekiller orada tahsin eder, diplo-
matik hadiseler orada ika u ihtira edilirdi. Hain propagandacilar icin bir kitle, bir
saha teskil eylemisti. Bugiin bir kabile ayaklandirilir, yarin bir ibtilaf ihdas olunur,
hiikiimet asker sevk eder, bu sevkiyit-1 askeriye de biisbiitiin baska manalar da tefsir
edilirdi. Fakat bugiin, Sarki Anadolu Vilayatinda bir miifettis-i umumi buluna-
cak, hadisitr yakindan tetkik edecek, anasir-1 mubtelifenin miinasebit-1 ihtilafiye-

48  Tasvir-i Efkar, numara. 994, 13 Subat 1914.

49  Terciiman-1 Hakikat, 8 Mayis 1914’ten naklen Karaca, a.g.m Erdem Karaca, “Ahmet
Agaoglu'nun Kaleminden $arki Anadolu Islahati (1913-1914), Gazi Akademik Bakas, cilt 3,
say1 6, Yaz 2010, s.24.
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sini anlayacak, hicbir ecnebi onun harekit-1 icraatina kars: itiraz edemeyecektir.
Sarki Anadolu 1slahatinin tatbiki, Ayestefanos ve Berlin Antlasmalarindan dolay:
bigimle Rusya arasinda bir ibtilafa yol acan gerginligi de ortadan kaldiracaktrr.
Artik Ruslarin bilgeye asker gonderecekleri ile ilgili tehditler kabil degildir. .. Saibe
ve siipheler kalkacaktir...” .

Bu dénemde kamuoyunda Tiirk unsura daha ¢ok 6nem verilmesi gerek-
tigi yoniinde yayinlar ve talepler artti. Ancak boyle bir ortamda siyasi bir parti
olan Ittihat ve Terakki, imparatorlugun biitiinliigiinii koruma zorunlulugundan
dolay1 Osmanlici bir politika izlemekteydi ve bunun disinda davranmasi bekle-

nemezdi.”®

Gergekten Ittihatgilar tiim Osmanli unsurunu Tiirklestirme cabasi icinde
miydi? Bu konuda o donemde yapilan tartismalara katilan cemiyetin ideologla-
rindan Tanin gazetesi yazar1 Babanzade Ismail Hakk: Bey'in degerlendirmesi
ilgingtir. Babanzade Ismail Hakk1 Bey’e gére cemiyet, Osmanliligi Tiirklestir-
mek olarak goriiyorsa bu, “Granit tagini igne ile delmeye calismak gibi olur.” ki
imkansizdir. Osmanlilagtirmaktan maksat bir cemaate verilen imtiyazlari orta-
dan kaldirmak da degildir. Tam tersine Kanun-1 Esasi’de gayri Tiirk unsurlara
verilen imtiyazlara dokunulmadigi gibi kanunlar bir¢ok kez onlarin lehine ¢a-
listirtlmigtir. Babanzade acisindan Osmanlilastirmak; “Osmanit Devleti’nin bii-
tiin_fertlerine bir Osmanl kalbi vermek, ortak bir vatan iizerinde yasayan fertlerin
vatana olan borcunu ayni sekilde odemesi ve dis diinyaya kars: bu birlikteligin ko-
runmasidsr.” Tiirkgenin resmi dil olmasi ise imkansizligin sonucudur. Nitekim
yazar, “Tiirkgeyi kaldirirsak hangi unsur vardir ki diger unsurun lisanini lisan-1
resmi olarak telakki etsin?” diye sormaktadir® Ahmet Riza Bey’in Tirkgiilitk
hakkindaki gorisleri ise su sekildedir:* “Tiirkgiiliik; Tiirkleri, Osmanliy: teskil
eden halklardan siyaset olarak ayiran, dolayistyla vahdetimizi ve birbirimize rabi-
tamizi kiran bir amil olarak diisiiniiliiyorsa, hicbir zaman Tiirkeiiliik gibi giizel bir
isimle anamayacagim. Bu fikrin tamamen aleyhindeyim. Bunu kanunlarimiza da
mugayir buldugum gibi, devletin umumi siyaseti i¢inde zararly goriiriim. Tiirkgii-
liikten maksat, Osmanliy: teskil eden halklar i¢inde en cok hirpalanmas, hep hamisiz
kalmzs, mert, asil bir halka, hususi olarak yardim etmek, onun sosyal bakimdan

50  Sarinay, Tiirk Milliyetciliginin Tarihi, s.133.

51  Tanin, No: 1249, 10 Subat 1327. Ayrica bkz. Erdal Aydogan, Ittihat ve Terakki’nin Dogu
Politikas1 (1908-1918), Otiiken, Istanbul 2005, s.41.

52 Biz ittihatgllar, Ibrahim Temo&Ahmet Riza, (")rgiin Yayinevi, Istanbul 2009, s. 400-401.
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yiikselmesine ¢alismak, ona ilim ve kiiltiir, servet ve refah getirmek, Tiirk unsurunun
topraga olan bagliligini artiracak sebepleri hazirlamak; kisacas: Tiirklerin fikri ve
sosyal seviyelerini, asrimizla ahenkli bir vaziyete getirmekse, bu fikri kabul ederim.”

Bu konunun daha iyi anlagilabilmesi i¢in Tiirk milliyetciligi fikrinin Os-
manli topraklarindaki doniisimiine bakmak gerekir. Bu fikrin énciileri; [smail
Gaspiralr®, Yusuf Akgura gibi Rusya’dan gelenler ve Ziya Gokalp, Fuat Kopriild,
Omer Seyfettin gibi Osmanli topraklarinda yetisenler olarak iki farkli gruptan
olusmaktaydi. Osmanli topraklarinda yetisenler icin Tanzimatin ortaya ¢ikar-
dig1 “Osmanlilik” ile “Tirkeiilitk” ayni anlama geliyordu ve Osmanli Devletine
bagli olarak yasayan tiim unsurlari bir arada tutma amacini tastyordu. Rusya’da
dogup biiyiiyen aydinlar ise Tiirk¢iiliigi biitiin diinya Turklagiintin birlesmesi
anlamina gelen “Turancilik” olarak goriiyordu. Ciinkii bir yandan ¢esitli mil-
letlerden olusan imparatorluklar dagilirken bir taraftan da ayni milletten halk-
larin olusturdugu ¢esitli iilkelerin birlestirilmesi icin savasilmakeaydi. Almanya,
[ralya ve Romanya bunun en giizel 6rnekleriydi ve bu 6rnekler farkli yerlerde
yasayan Tiirklerin bir araya getirilmesi i¢in ilham kaynagi oldu.’*Bu diisiince
icerisinde zaman zaman sadece Tirkeiiligi ¢cagristiran séylemlere rastlansa da
Ziya Gokalp ve digerleri buna sicak bakmadilar. Ziya Gokalp’in Itcihat ve Te-

rakki Cemiyeti igerisinde gérev almasi onun gériislerini daha 6nemli kildi.

Ziya Gokalp ve Tiirkgiilitk Fikri

Ziya Gokalp, egitim, dil ve ortak dine dayanan bir birliktelikten bahsetti.
Nitekim Osmanlilarin asirlarca devlet politikasi olarak uyguladigi “Devsirme
Sistemi” dikkate alinirsa Gokalp’in 1rkeiligt cagristiracak Turkgilik fikrine
karsi ¢cikisinin Osmanli Devletinin tarihi yapisina daha uygun oldugu gériliir.
Tiirklerin ¢ogu Arnavut ya da Cerkez koklerini gururla anlatrlar. Dolayisiyla
“saf irk” ya da “Ustiin 1rk” anlayigt taraftar bulamadi. Halbuki Arapga ve Farsca
kelimelerden arindirilmis sadelestirilmis Tiirkce diistincesi genis ol¢tide kabul
goriiyordu. Yusuf Akgura, 1909°da Istanbul’a dondiikten sonra buna benzer fikir

ayriliklari ve [ttihat ve Terakki Cemiyeti'nin Ittihad-1 Anasir politikast izlemesi

53 Ismail Gaspirali, egitim reformu ve Miisliimanlarin kiiltiirel ve ekonomik birligi tezlerini
savunuyordu. Bkz. Mehmet Saray, Ismail Gaspirali (1851-1914), Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma
Ens. Yay., Ankara 1987, 5.77-78.

54  Uriel Heyd, Tiirk Ulusgulugunun Temelleri, ¢ev. Kadir Giinay, Kiiltiir Bakanlig: yay.,
Ankara 1979, s5.147.
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sebebiyle Talat Bey ve Ziya Gokalp’in biitiin 1srarina ragmen partiye([ttihat ve
Terakki) iiye olmay1 reddetti.” Tiirkgiilitk, imparatorluk kogullarinda bir kiileii-
rel milliyetcilik hareketiydi: Yani Tiirk devletinin olmadig: bir ortamda ortaya
ctkmisti. O halde toprak biitiinligii bakimindan Tirkgiliigiin nereye dogru
gidecegi tamamen hayali ve agik uglu bir soruydu. Ote yandan kati Tiirkgiiler
bile “Biiytik Tiirkiye” tilkiisiintin gergek disi niteligini fark etmislerdi; onlarin
programi, daha ¢ok bir milli yeniden dogustu, yani siyasi birlik amaci giitme-
den tiim Tiirk diinyasinda bir uyanis ve modernlesme islevini yerine getirmeyi
hedefliyordu.’® Ziya Gokalp de Osmanli devrindeki Tiirkgiilitk hareketinin ba-

sarisiz oldugunu kabul edenlerdendir.””

Turkeulik fikrinin ideologu kabul edilen Ziya Gékalp, “milli vicdan ve
suur” dan s6z ederek Turkeiiliik akimint savunuyordu.”® Gokalp'e gore Tiirk-
culik, Turklerin kiiltiirel birligidir. Tiirkler disindaki diger Osmanlt halklar:
da kendi milli kiiltiirlerin de muhtardir. Kendi edebiyatini, kendi dilini, kendi
kilttirtinti negredebilir. “Sadece Osmanl lisant vardir” demek Tirk kiiltiiriiyle
beraber diger unsurlarin kiiltiiriinii de reddetmek olur. Ziya Gokalp, “Osmant:
tabiri yalniz devletindir, Devlet-i Osmaniye’ye tabidir. Fakat Devlet-i Osmaniye
i¢inde Arap milleti, Tiirk Milleti, Ermeni milleti var. Miiteaddid bircok milletler
var. Bu, bilakis her milletin milliyetini tasdik ediyor ve Osmanly Devleti nin de kuv-
vetlenmesini temin ediyor. Ciinkii Osmanls Devleti ancak miitekabil hiirmet esasina
miistenit bir ittihad-1 anasira istinat edebilir. Yoksa hepimiz Osmanliyiz, milleti-
miz yoktur demekle ittibad-1 anasir olamaz. Bilakis bunu unsurlar reddederler.”
diyerek Tiirk olmayan unsurlarin kendi kiilttirlerinde 6zgiir olmalarr gerektigini

savunur.”’

55  Francois Georgeon, Osmanli-Tiirk Modernlesmesi, s. 84, 93, 98. Yusuf Akcura ve Ziya
Gokalp arasindaki fikir ayriliklarini karsilagtirmali olarak ele alan bir calisma icin bkz. Ali
Riza Sakli, “Osmanli Dénemi’nde Tiirk Milliyetciligi”, Akademik Bakig Dergisi, say1: 33,
Kasim-Aralik 2012, ss. 1-16.

56  Shissler, ki impa.ratorluk Arasinda, 32.

57  Gokalp bu degerlendirmeyi “Tiirkgiiliigiin Tarihi” bagliklt ve Yeni Mecmua'nin 84. Sayisinda
yayimladigs makalesinde ele alir. Bu yazi Ttirkgiiliigiin Esaslari adlt eserinde de yer almaktadir.
Bkz. Hikmet Tanyu, Ziya Gokalp ve Tiirk Milliyetciligi, Elips Yay., Ankara 2006, s. 70.

58 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, 561. Bu goriis ayriliklart hakkinda ayrinuli bilgi ve o
dénem aydinlart arasindaki tartigmalar icin bkz. Safa, Tiirk Inkilabina Bakaslar, s. 24-44.

59  Ziya Gokalp'in, Mondros Miitarekesi'nden sonra Istanbul'da yapilan Divan-1 Harbi Orfi
yargilamalari sirasinda verdigi ifade icin bkz. “ Tehcir ve Taktil” Divan- Harb-i Orfi Zabitlart
Ittihad ve Terakki’nin Yargilanmast 1919-1922, der. Vahakn N. Dadrian-Taner Akcam,
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Ziya Gokalp’in biitiin Tirklerin “kiiltiirel birligi” anlamina geldigini be-
lireeigi “Turan” fikrinden etkilendigi goriilir. Hatta 1911’de Geng Kalemler’de
yayimlanan Turan manzumesi biyik ilgi gormistiir. Gokalp; “Vatan ne
Tiiirkiye’dir Tiirklere ne Tiirkistan/ Vatan biiyiik ve miiebbet bir dilkedir: Turan!”,
diyerek “Turan” idealini diigsel bir fikir olarak ortaya koymustur. Abdullah Cev-
det de buna Igtihat’ta “Vatan ne Tiirkiye’dir Tiirklere ne Tiirkistan/ Vatan biiyiik
ve miiebbet bir iilkedir: Irfan!” seklinde cevap vermistir. Abdullah Cevdet, Turan
fikrinin bir hayal oldugunu, kendisinin Turan’dan Bati medeniyetini 6rnek al-
mayi anladigini yazdi.®® Ziya Gokalp 1918’de “Vatan ne Tiirkiye’dir Tiirklere
ne Tiirkistan/ Vatan biiyiik ve miiebbet bir tilkedir: Turan” seklindeki tanimin:
Yeni Mecmua’nin 51. sayisinda yayimlanan “Tiirkiyecilik ve Tiirkgiilitk” konulu
makalesinde tekrarlasa da bunun bir hayal oldugunu® ayni yil yazdig ve vatan:
somut olarak tarif ettigi siiri yazmak suretiyle kabul edecektir. Gokalp, bu siirde
vatany; dil, din ve amag birligi tasiyan ve bu yonleriyle de millet olarak tanimla-
nan insanlarin huzur i¢inde yasadig yer olarak tanimlar.® Ote yandan “Lisan”
siirinde de Tiirk halklarinin Turkligiini korumus olan ortak bir Turan dilinden
sOz etmesi, siyasi yayilma amact tasimadigt gibi, manevi bir birlik duygusu ve
dil, edebiyat, kiiltiir bakimindan benzesme disinda somut bir birlesme de 6ngor-
mediginin delilidir. Gokalp, Turkliik ile ilgili olarak yazdig: siirlerinde yabanci
diismanligina yer vermez.®

Mesrutiyet’in ikinci kez ilan edilmesinden sonra agilan ve Tirk milliyet-
ciligi fikrini savunan derneklerle bunlarin yayin organlarinin genellikle dil ve
egitimde birligi savunduklari, 6zellikle dilde sadelesmeyi temin etmek i¢in ¢alis-
malar yapuiklart ve bu ¢aligmalarini butiin Osmanli tebaasini bir arada tutmak

igin yapuklart goriiliir. Ciinkii Fuat Kopriilii, Izzet Ulvi gibi Tiirkgiilere gore

Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul 2008, s. 375-376.Ayrica krs. Celal Bayar, Ben de
Yazdim, cilt 4, Sabah Kitaplari, Istanbul 1997, 5.75.

60  Safa, Tiirk inkilabina Bakuglar, 5.27-28. Turan manzumesinin ilk defa 17 Subat 1910°da
yayimlandig1 hakkinda bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Makedonyadan Orta Asya’ya Enver
Pasa, cilt I1, Istanbul 1976, 5.469.

61 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yayinlari, Istanbul 2001,
5.325.

62 Nihat Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyat: Tarihi, fasikiil 14, MEB Yay., Istanbul 1978,
s.1114.

63  Taha Parla, Ziya Gokalp, Kemalizm ve Tiirkiye'de Korporatizm, haz. Fiisun Ustel&Sabir
Yiicesoy, Deniz Yay., Istanbul 2009, 5.83.
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Osmanliciligi temin etmenin tek yolu Tiirk milliyetciliginden gegiyordu. Onlar,
kendi milli benlikleri olusan unsurlari Tiirk milliyetciligini idrak etmeden anla-
manin imkansiz oldugunu savunuyorlardi. Dolayisiyla Ttirkeiilerin hicbir ¢alig-
masinda diger unsurlari dislayan bir anlayis yoktu.* Izzet Ulvi'ye gore Tiirkliik,
Osmanlilari birbirine baglayan biiyiik bir bagdir. Soylenenlerin aksine Tiirklige
calismak Osmanliligin mithim bir uzvunun giiglenmesi ve Osmanliliga biiyiik
bir hizmet olacakt1.®®

Tiirkgeiiliik fikrinden etkilenen aydinlarin bunu Osmanliligin en 6nemli
bag1 olarak gérmelerinin 6nemli kanitlarindan biri de bazilarinin etnik kéken-
lerinin Tiirk irkindan olmayisidir. Ittihatgilarin sadrazam olarak atadiklari Sait
Halim Pasa Arap,®® cemiyetin kurucularindan Mehmet Resit Cerkez, Abdul-
lah Cevdet ise Kiirt'tiir. Ideolojinin fikir babast Ziya Gokalp’in de Diyarbakir
dogumlu olmasindan dolay: Kiirt oldugu yéniinde iddialar vardir. Gokalp,
[stanbul’a gittigi ilk yillarda Diyarbakirli olmasindan dolay: kendisine Kiirt
dendigini, o giine kadar aile biiyiiklerinden buna dair herhangi bir sey duyma-
digini, ama yine de siipheye diiserek arastirdigini soyler. Kiiltiirel ve mezhepsel
yonden kendi ailesinin durumunu ve Diyarbakir bolgesinin yapisini inceler. Bu-
nun sonucunda Diyarbakir ahalisinin Kiirtgeye benzeyen ama Tirkgeye 6zel-
likle Azerbaycan sivesine daha yakin bir dil kullandigini, ancak bu dili sadece
Kiirtlerle iletisimlerinde kullandiklarini, kendi aralarinda ise tamamen Tiirkge
konustuklarini tespit eder. Gokalp ayrica Kiirtlerin biiyiik kisminin Safii mez-
hebine inandigini, kendi ailesiyle beraber Diyarbakir’in bityiik kisminin Hanefi

mezhebinden oldugunu ifade eder ve Tiirklagiinden asla siiphesi olmadigini da
ekler. &

Ittihat ve Terakkinin, devletin yonetici kadrosundan ve farkli unsurlar-
dan tyeleri vardi. Bunlar arasinda Tiirklerin yaninda Arap ve Arnavutlar bu-
lunmakrtaydi. Istanbul'un 6nde gelen egitim kurumlarindan mezun olanlarin

¢ogu anayasanin yiiriirliige konmasini, sultanin yetkilerinin kisitlanip reformlar

64  Arai, Jon Tiirk Dénemi, s.81, 98-102.

65  Izzet Ulvi, “Tiirklitk Duygusu Osmanlilik Fikrine Mani mi?”, Tiirk Yurdu, 1/16, 14 Haziran
1328 (27 Haziran 1912), s. 269.

66  Feroz Ahmed, ttihat ve Terakki, cev. Nuran Yavuz, Kaynak Yay., Istanbul, 1984, 5.228.
Pasanin biiyitk dedesinin Konyadan Misir'a gonderildigi icin Tiirk irkindan olabilecegi
goriisii icin bkz. Kudret Biilbiil, Szid Halim Pasa, Kadim Yay., Ankara 2006, s.50.

67  Ismail Hakk: Baltacioglu, Ziya Gékalp, Istanbul 1996, s.123; Enver Behnan Sapolyo, Ziya
Gékalp, Giiven Matbaast, Istanbul 1943, s. 147-148.
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yaptlmasini istiyorlardi. Bu y6nde olusan platform o kadar genisti ki radikal
Tasnak milliyetcileri i¢in bile yer vardi. Ancak bu birlikte yol almanin sonug-
larinin ne olacagt belli degildi. Merkeziyetci yonetim anlayisinin devam edip
etmeyecegi, bolgesel yonetim talepleri ve kiiltiirel esitliligin nasil uzlastirilacag:
belli degildi. Bu sorular Jon Tiirkler arasinda daha iktidara gelmeden ayrismaya
sebep olacak kadar derin ve biiyiiktii. Bu nedenle Ittihat ve Terakki’nin onde
gelen isimleri, imparatorlugun modern ve giigli bir yapiya dontismesinin kitleler
arasindaki ayrigmay1 durdurup vatanseverlikle ve kendi kimlikleriyle hitkiimette
yer alabilecekleri anlayisini gelistirdi. Bu da Osmanlicilik, yani imparatorluk
icindeki ¢esitli unsurlarin kimliklerinin esit olmasini savunan bir goristii. Boyle
bir kimlik icin etnik ve dinsel acidan arindirilmis bir kiiltiirel yapinin nasil ku-

rulacag belirlenemedi.®®

Ittihatgilarin Ideolojileri

[ttihatgilarin ideolojik goriisleri icinde temelleri Yeni Osmanlilar tarafin-
dan aulmis olan Osmanlicilik en 6nemli yeri tutuyordu. Mesrutiyet yonetimi
cercevesinde Osmanli Devletinin tiim halklarinin ayni diisiince etrafinda bir-
lesmesi diisiincesi Ittihatgilarin ezici gogunlugu tarafindan kabul gormekte ve
bu cemiyet tarafindan her firsatta dile getirilmekteydi.” Buna gore, “Sura-y1
Ummet”, “Mesveret” gibi yayin organlarinda Osmanli unsurlarinin vatansever-
lik heyecantyla bir birlik olusturmasi, Miislim ve gayrimiislim halklarin politik
sorunlarin ¢6ziimiinde goriis birligine varmalarinin temini i¢in ¢aba harcanmasi
yoniinde yayinlar yapilarak “ortak vatan” konusuna vurgu yapiliyordu. Orne-
gin Samipasazade Sezai Bey, Sura-y1 Ummet'te; tiim imparatorluk halklarinin
bir tek vatanlari oldugunu belirtiyor ve “Ayn: gok altinda dogmus, ayn: iklimde
biiyiimiis, ayni havay: solumus yiireklerin, tehlikeden kactp siginacaklar:s, acilarin:
dindirecekleri yer vatanin sinesidir.” diyordu.”® Gokalp, “31 Mart olayindan sonra
Osmanlicilik fikri eski niifuzunu kaybetmeye baglads. Vaktiyle Abdiilbamite “Islam
Ittihady” fikrini vermis olan Alman Kayseri bu firsattan istifade ederek Sultanahmet

68 Roshwald, Ethnic Nationalism and, s. 59.

69  “Mesrutiyet” e baglilik ve “Osmanlicilik” fikri Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin benimsedigi
politikanin temelini olusturmaktaydi. Bu konuyla ve cemiyetin vatan, millet, hiikiimet,
kanun gibi kavramlarla ilgili gériisleri hakkinda ayrinuli bilgi igin bkz. Osmanli Tttihat ve
Terakki Cemiyeti’nin Kardaglarina Hediyesidir, s.2-20.

70  DPetrosyan, Sovyet Goziiyle Jontiirkler, s.282-283.
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Meydaninda bu fikri isleyen bir miting yaptirds. Bugiinden itibaren memleketi-
mizde gizli “Ittihad-1 Islim” teskilat yapilmaya baslads. Geng Tiirkler Osmanlict
ve Ittihad-1 Islamci olmak iizere iki muariz kisma ayrilmaya basladilar.” diyerek
Mesrutiyet’in ilAinindan sonra tilkenin fikri yapisinin olusmasinda bile dig mih-
raklarin etkisini anlatmaktayd1.”!

[reihat ve Terakki Partisinin 1910’da Selanik’te yapilan kongresine Diyar-
bakir delegesi olarak katilan Ziya Gokalp, Merkez-i Umumi’ye atand1 ve bu gé-
revi araliksiz olarak siirdiirdii. Dolaystyla Itcihatgilar onun fikirleriyle tanisip
etkilendiler. Hatta bazi ileri gelen Ittihatcilar, 6zellikle Enver Pasa Tiirkgiiliik
fikrini savunan bazi cemiyetlere maddi ve manevi destek sagladi. Ama bu durum
izlenen Osmanlicilik ve Islamcilik fikrini temel alan devlet politikasini degistir-
medi. Ziya Gokalp’in 1908-1918 arasinda kiiltiir ve egitim konularinda partinin
en 6nemli ideologu oldugu dogruydu ama o, higbir zaman parti politikasini
belirleyenler arasinda yer almamugsti. Zaten onun siyaset kurami da tiimiiyle an-
lagilmis olsayd: bile, uygulamaya dokecek nitelikte sayilmazdi. Siyasi kargasa,
ideolojik boliinmeler, partilerin ¢oklugu ve kiiltiirel-psikolojik kararsizliklarla
saskinliklarin hakim oldugu bu yillarda, Ittihat ve Terakki Partisi de bir sii-
ritklenme igerisindeydi. Tktidarinin ilk yillarinda eski donemin biirokratlariyla
ittifak yaparak giiciinii pekistirmeye calistt. Dolayistyla Ittihatcilar birlik goriin-
tiisti vermekten uzakt ve partide ciddi i¢ boliinmeler yasanmaktaydi.”*Sonugta
iki farkli milliyetgilik bigimi Ittihat ve Terakki Partisinin biinyesinde birlesti:
“Devlet ¢ikarlarin: dikkate alan biirokratik tiirde milliyetcilik ve sivil roplumdan
ctkmas “millet” sorununa daha duyarls bir milliyet¢ilik.””

[ttihat ve Terakki Partisinin siyasi ideolojisi hicbir zaman kesin bir dev-
rimci ve milliyetgi bigim alamadi. Imparatorluktaki halklarin temsilcisi olmak
isteyen bir parti olarak “yamals bir ideoloji” ile yetinmek zorunda kald1. Ideoloji-
sinde Ttirk milliyetciligine de yer vermekle birlikte bunu partinin genel doktrini
haline getirmedi.”

Yonetimdeki etkisini her gegen giin daha fazla hissettiren Ittihat ve Terakki
Partisinin, kendisine muhalif gruplar: bastirarak takip ettigi esitlik prensibine

71  Tanyu, Ziya Gékalp ve, s. 68.

72 Parla, Ziya Gékalp, s.46-47.

73 Georgeon, Osmanli-Tiirk Modernlegmesi, s.33.
74  Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, s.397, 400.
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dayanan Osmanlicilik ideolojisinden vazgecip Tiirkgiilitk ve Islamecilik siyaseti
izlemeye bagladig1”® goriisiinde olanlar varsa da devlet tarafindan desteklenen
ve uygulanan politika pan-Islamizm ve Osmanlicilikts; genelde belirtildigi gibi
Tiirk milliyetciligi degildi. Ittihatgt gevrelerde artan bir milliyetsi bilinglenme
vardi ve bu, Yusuf Akguranin etrafinda toplanmis Tiirk Ocagt ve onun yayin
organi Tiirk Yurdu Mecmuast etrafinda toplananlar tarafindan temsil ediliyor-
du. Ancak bu grup diisiincelerini ¢ok acik ifade edebilse ve 6zellikle basinda
sesi ok duyulsa da hitkiimet uygulamalarinda, 6zellikle hiikiimetin dis politika
ideolojisi tizerinde etkisizdi. Bunun sebebi sadece kismen pragmatikti ve daha
cok hem yonetici seckin sinifin hem de seferberlikte olan genel halk kitlelerinin
biling diizeyiyle ilgiliydi. Imparatorluktaki halkin biiyiik kismi Miisliiman’di ve
heniiz simgeleri olmayan milliyetcilik yerine dini dayanigma isteginden daha ko-
lay etkileniyorlardi. Halifelik ve saltanati kusaklardir birlestirmis olan Osmanli
Hanedanr'nin sahip oldugu biiyiileyici 6zellik de dini ¢agrilari kolaylastirtyordu-
"Tiirk milliyetgiligini esas alan Tiirk Ocagrnin yayin organi Tiirk Yurdu'nda,
Akgumoglu* imzastyla yazilan bir yazi, Ittihat ve Terakkiyi “...sorf Tiirkliik esas:
sizerine kurulmus bir firka-i siyasiye teskilini, menfaat-i vatan ile kabil-i telif gor-
miiyorlar.” sozleriyle elestirmektedir.””

Bu ideoloji; milli devletlerini kurma konusunda Sirp, Bulgar, Yunan milli-
yetgilerinin basarili savaslarini 6rnek alan unsurlarin, Osmanli Devletinden ay-
rilma egilimlerine kargilik Mesrutiyet’in ilan edilerek kardeslik ve esitlik gibi ne
getirecegi belli olmayan kavramlarin vaat edilmesiyle vazgecebilecekleri kadar
birlestirici degildi. Ancak Ittihat ve Terakkinin 1907 Kongresi, ayrilikgt emelleri
olan partilerle gegici de olsa ittifak yapmakla sonugland1.”® Bu, “Imparatorlugun
dokunulmazligr ve boliinmezligi” fikrini savunan Irtihatgilar igin gok 6nemli bir
adimdu. Ittihatgilar, devletin ekonomik ve siyasi agidan bagimsiz olabilmesi igin
yabancilarin Osmanlt Devleti’nin i¢ islerine karigmalarinin 6niine gegilmesi ve
kapitiilasyonlara son verilmesi diisiincesini savunuyorlardi. Sayilari az da olsa

75  Macfie, Osmanlinin Son Yillari, s.83—-84.

76 Feroz Ahmad, Bir Kimlik Peginde Tiirkiye, cev. Sedat Cem Karadeli, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymnlari, Istanbul 2010, 5.83-84. Ayni ideolojinin Talat Paga'nin sadrazam
oldugu 1917°de de devam ettigi hakkinda bkz. ayni eser, s.86.

*  Yusuf Akcura.

77  “Tirk Aleminde”, Tiirk Yurdu, Cilt 1, Y1l 1, Say1 21, (23 Agustos 1320/5 Eylil 1912), 5.353-
354.

78  Detrosyan, Sovyet Goziiyle Jontiirkler, s.287.
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cemiyet tiyelerinden bazilar1 “Tiirketiliik™ ile ilgili fikirler ortaya koyuyorlard:.
Ama bu siyasi olmaktan ¢ok kiiltiirel amaglar tastyan bir goriistii.”

“Thiirkgiiliik mii? Osmanliciltk m2?” tartgmast Birinci Diinya Savagrnin sona
ermesinin hemen ardindan Tiirk basininin en ¢ok zaman ayirdigi konulardan
biri oldu.® Ayni dénemde ¢ikarilan Istikraz Kanunu (ig bor¢lanma)’ndan devle-
tin farkl etnik ve dini gruplari arasindaki baglari sikilastirma imkani vermesini
bekleyenler de vard:. Imparatorluktaki azinliklarin, Rumlarin, Ermenilerin ve
Yahudilerin istikraza gosterdikleri asir1 ilgi nedeniyle Osmanli Devletine bag-
liliklarini ifade etmelerini uman Yunus Nadi istikrazin, “Ortak bir vatanin, 1k
ya da din fark: gozetmeksizin ortak evlatlarinin mucizesi” anlamina gelebilecegini

diisiinmekteydi. Bu dénemde en ¢ok soylenen soz “Istikraz, Osmanlt Milleti icin
,781 .

idi.

Tirkiye’de gesitli fikirlerin tartigilmast neredeyse Tanzimat Fermaninin

bir imtihandsr.

ilan edildigi doneme kadar gotirilebilir. Bu fikirlerin uygulanabilirligi yone-
ticiler tarafindan nasil karsilandiklariyla ilgilidir. Sadrazam Said Halim Pasa,
genelde Islamci bir ideolojiyi benimsiyordu. Tiirkgiiliik fikrinin ortaya koydugu
esaslara ise kargt ¢ikiyordu. Ona gore; “Milliyercilik genelde milletleraras: ozelde

79  lttihatgilarin ekonomideki yabanct miidahalesini reddeden goriislerini gayrimiislimlerin
ekonomik faaliyetlerine son verme tegebbiisii seklinde algilanmasi hakkinda bkz. Ak¢am,
Insan Haklari ve, 5.153; Petrosyan, Sovyet Goziiyle Jontiirkler, s. 288-292. Ayrica
Tiirkeiiliik fikrinin kiiltiirel bir birliktelik anlamina geldigi ve daha cok dilde sadelestirmeyi
amagladigi hususu hakkinda krs. David Kushner, Tiirk Milliyetgiliginin Dogusu (1876-
1908), cev. Sevket Serdar Tiret&Rekin Ertem&Fahri Erdem, Kervan Yay., Istanbul 1979,
$.75, 95vd.

80 Bu konuda ayrinuli bilgi icin bkz. Nesim Seker, “Tiirkliikk ve Osmanlilik Arasinda:
Birinci Diinya Savasi Sonrast Tiirkiyede ‘Milliyet’ Arayiglart Ya Da ‘Anasir Meselesi”,
Imparatorluktan Cumhuriyete Tiirkiye'de Etnik Catigma, der. Eric Jan Ziircher, letigim,
Istanbul 2006, 5.157-174. Baska bir rnek icin ayrica bkz. Ahmet Refik, Kafkas Yollarinda
iki Komite Tki Kital, haz. Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yay., Istanbul 1998, 5.153,
171. Ahmet Refik'in 1915e tuttugu notlara dayanan bu eser ilk olarak 17 Aralik 1918 ve
18 Ocalk 1919 tarihleri arasinda “Ikdam” gazetesinde tefrikalar halinde yayinlandiktan sonra
1919 yilinda Istanbul'da kitap olarak basildi. Kitap genel olarak Ittihatcilart hedef alan bir
goriisle yazilmustr. Kitabin birinci béliimiinde Ermenilerin 1915 yilinda, Trabzon, Erzurum,
Erzincan gibi Dogu vilayetlerinde Miisliiman ahaliye yapuklari mezalim bir gérgii tanigs
olarak tiim gercekligiyle aktarilmustir. Kitabin ikinci béliimiinde ise iilkenin Bat: bélgelerinden
yapilan tehcir ele alinarak Ermeni ahaliye yapildig1 diisiiniilen haksizliklar Eskisehir rnegi
tizerinden etkileyici bir tslupla ele alinmis ve diger bolgelerdeki durum, duyumlardan elde
edilen bilgilerle aktarilmistir. Kitap, yazarin [ttihatgilara karsi duydugu 6fkeyi 6ne gikarmast
ve celigkili bilgiler vermesiyle dikkat cekmektedir.

81  Georgeon, Osmanli-Tiirk Modernlesmesi, s.167.
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ise Miisliimanlar arasindaki iliskileri engelleyecek boyutlarda olmamaliyds. Sade-
ce kendi milleti icin calisip tiretmek bireysel bencilligin millilestirilmesi demektir.
Millet nasil fertlere cok sey kazandirryorsa milletler arasindaki bir yakinlasma ve

dayanigma da milletlere cok sey kazandiracaktr.”*

“Enver Paga, Ziya Gokalp’in ortaya koydugu fikirlerin neresindedir?” so-
rusuna Sevket Siireyya'nin cevabi su sekildedir:® “Enver Pasa ne Tiirkgii ne de
Turancryds. Ciinkii o her seyden once Osmanlicryds. Hilbuki Gokalp Osmanliligs
eritir. Enver Paga, yalniz Harbiye Nazir: ve Genelkurmay Baskani degildir. Ayni
zamanda Baskumandan vekilidir. Yani ordu onun elinde ve emrindedir. Memleket
ise artik Birinci Diinya Savasi'na girmistir. Kalds ki Enver Pasa’nin iktidar: yalniz
bu kadarla da kalmaz. Enver Pasa demek artik ve ayni zamanda Ittihat ve Terakki
demektir. Ittibat ve Terakkinin adi ise Osmanly Ittibat ve Terakki Cemiyeti’dir.
Fazla olarak da Padisah, ayni zamanda halifedir. Yani biitiin diinya Miisliiman-
larimin dini reisidir. O hilde Osmanly hiikiimeti aslinda Osmanlici-Islimer bir
devlettir. Nitekim Enver Pasa da hem Osmanlici hem de Islamcidrr. Nutuklarin-
da yazilarmda Tiirkciiliigiin Turanciligin ads gegmez.” Talat Pasa, cemiyet icinde
liderlik ve kisilik 6zellikleriyle herkesin takdir ve sevgisini kazanmuis biri olarak

one ¢ikmaktaydi.?

Mondros Miitarekesinden sonra Tiirkiye’de ydnetim mevkiinde bulunanlar
ve diger bazi Tttihatgllar Ermeniler tarafindan éldiiriildii. Ermeniler, iliskilerin
bozulmasinin sorumlulugunu Ittihatgilarla birlikte Tiirkgiiliik ideolojisini savu-
nanlara yiikleyip onlardan bazilarinin dliim sekillerini bile yanlis ele almakta-

dirlar.®

Balkan Savaslar’ndan sonra da Tiirkgii ideolojiyi savunanlarin temel tez-
lerinde bir degisiklik olmadig1 Ziya Gokalp’in bazi sézlerinden tespit edilebilir.

82  Biilbiil, Said Halim Paga, 5.257.

83  Aydemir, Makedonya'dan Orta Asya’ya, s. 490. Enver Bey(Pasa)’in Islamcilik diisiincesini
benimsedigi goriisii ile ilgili olarak krs. Tansu, Ittihad ve Terakki I¢inde, s. 304. Enver
Paga'nin kisilik ozellikleri ve fikri yapist hakkinda benzer gériis icin bkz. Mithat Siikrii Bleda,
Imparatorlugun Cékiigii, Destek Yay., Istanbul 2010, 5.144—145.

84 Bleda, imparatorluf;un Cokiigii, 5.27, 53, 110, 116, vd.

85 Erdal Aydogan, “Ziya Gokalpin Oliimiiniin Tiirk Kamuoyu ve Basindaki Yansimalari”,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Dergisi, 10/2, 2007,
5.179-182. Hasta yataginda 6len Ziya Gékalp’in asilmis hilde bulundugu iddias: icin bkz.
Arsavir Siraciyan, Bir Ermeni Teroristin itiraflars, cev. Kadri Mustafa Oragli, Kastas Yay.,
Istanbul, 2006, s.153, vd; Natali, Biz Ermeniler ve Tiirkler, s.124.
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Gokalp, Balkan Savaslar’ndan sonra 1913 yilinda “Tiirklesmek, Islamlasmak,
Muasirlasmak®®” adini verdigi bir yazi dizisi yayinladi. Gokalp, yazisinda Tanzi-
mat aydinlarinin “Osmanli Ulusu” olusturmak i¢in yanlis yol sectiklerini vur-
gulayip “ Osmanliliktan maksat ‘devlet’ ise zaten her Osmanls tebaast bu devletin
bir ferdi idi. Yok, bundan maksat lisans Osmanlica olan yeni bir ‘millet’ yaratmak
idiyse Osmanlica Tiirkceden baska bir sey olmadigr icin bu yeni millet baska nam
altinda bir Tiirk milleti olacakts...Bu Tanzimat tuzagina yalniz Tiirkler diistii.”
diyerek Tiirkler ulusal kimlik kazanirlarsa cesitli uluslar arasinda itilaf saglana-
bilecegini savunmaktayd1.¥” Ziya Gékalp, ad1 gecen yazi dizisinde sunlar1 s6ylii-
yordu: “Acaba Tiirklerde milliyet¢ilik duygusunun wyanmasindan fayda m, yoksa
zarar m1 dogdu?” sorusunu sorduktan sonra su sekilde cevaplamaktadir: “Higbir
zararini goren ve gosteren yoktu; faydalar: ise sayilamayacak kadar coktur: Tiirkge-
nin yalmlasmasi, dilbilgimizin yabanct kurallardan kurtulmast,.. milli uyanisla
birlikte onun ayrilmaz bir parcast olan dinsel bir wyanisin baslamast, bagl oldu-
gumuz iimmetle beynelmilelligin belirlenmesi, ekonomi, milli spor ve milli ahlakin
gelismesi, genglerde bir tilkii ugrunda olmek duygusunun dogmas, diger uyruklar-
la ortaklik duygusu dolayistyla anlasabilmenin kolaylasmasi, her birey tarafindan
milli sorumlulugun duyulup iistlenilmesi... Tiirk kavmi kendini anlar anlamaz,
Araplarn gelismek icin ihtiyaclarinin ne oldugunu anlads. Oteki uyruklarmn ih-
tiyaglarini da ancak bu yeni anlayisin i51g1yla gorecektir.” Gokalp, Tirkgiligiin
Osmanliligin karsit1 degil en biiyiik yardimcist oldugunu savunuyordu.® Onun
bu gorisleri, [ttihat ve Terakki hiikiimeti tarafindan desteklenmese bile Ittihat
ve Terakki Partisi i¢inde destek gordii.*

[teihat ve Terakki Partisinin, 1913 yilinda yapilan kongresinde Ziya
Gokalp'in “Tiirklesmek-Islamlagmak-Muasirlagmak” formiiliiniin benimsendigi
ve bunun da Tiirk Yurdu yazarlarinca sevingle karsilandigt goriiliir. Tiirk Yurdu

ayni zamanda Ittihat ve Terakkinin ayn1 kongrede tartistigs, 6zellikle sadrazam

86  Bu goriis ilk kez Ali Suavi tarafindan dile getirildiyse de bu Namik Kemal'in goriislerinin
golgesinde kaldi ve hi¢ tarugilmadi. Daha sonra 1905’te Hiiseyinzade Ali tarafindan ileri
siiriildii, ancak yine beklenen etkiyi yapmadi. Bkz. Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diigiince
Tarihi, s.268.

87  Arai, Jén Tiirk Dénemi, 5.98-99.

88  Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlagmak, haz. Kemal Bek, Bordo-Siyah,
Istanbul 2005, 2.basks, s. 28, 63-64.

89  Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslagma, s.405.



NEJLA GUNAY

146 Mart - 2014

atamast ile ilgili bazi hususlari, Padisahin yetkilerini kullanamayacag endisesin-
den dolay1 elestirmektedir.”

Tiirkgii Dernekler ve Osmanli Hiikiimetinin Tiirk¢ii Derneklerle ilis-
kileri

[ttihat ve Terakki Partisinin Geng Kalemler, Tiirk Dernegi,” Tiirk Yurdu
gibi derneklere destek olmasinin en onemli sebebi Mesrutiyet'in ilin edilme-
sinden sonra ortaya ¢ikan karst devrim hareketi ve giiglii muhalefet partileri-
nin kurulmastyd. Ittihatgilar bu kosullarda Mesrutiyet'in 6nemini kavrayacak
genglerin yetistirilmesi yoluyla asil devrimin toplumun zihniyetinde yapilma-
sin1 arzuluyordu. Tiirk Ocagrnin, 25 Mart 1912 tarihinde kuruldugu, Tanin
gazetesinde mesul murahhas Halis Turgut tarafindan kamuoyuna duyuruldu.
Kiiltiirel, sosyal ve ekonomik alanda gelisme kaydedilmesine yénelik ¢aligmalar
yapan Tirk Ocagrnin 1913’ten baslayarak diizenli toplanti, konferans, konser
vb. faaliyetlerle daha fazla kitleyi ¢ektigi ve bu yiizden daha biiyiik bir mekana
tagindig1 goriiliir. Bu dénemde Tiirk Ocagrnin amaglarini agiklamada en 6nem-
li kaynak olan Tiirk Ocagrnin Nizamnime-i Esas-1 Dahilisine gore “Cemiyetin
maksads, akvim-1 Islamiyye'nin bir riiknii miihimmi olan Tiirklerin milli terbiye
ve ilmi, igtimai, iktisadi seviyelerinin terakki ve ildstyla 1rk ve dilinin kemailine
caligmaktir.™ Gorildugi gibi Turk Ocagr Nizamnamesinde 6ziinde Tiirkle-
rin her anlamda gelistirilmesi amaglanmakla birlikte, Tiirkgiilitk, Osmanlici-
lik Islamcilik akimlarinin heniiz ilkelerinin bulanik, amaglarinin agik olmadig:
bir donemin izleri hissedilmekte ve Tiirk unsuru ancak “akvim-1 Islamiyyenin
bir rikn-ii mithimmi” olarak tanimlanmaktadir. Tirklerin vatan: konusunda
ise Ahmet Agaoglu, “Hayal kadar vési ve yine hayal kadar miiphem olan Tiirk
dleminin hudud-u hakikiyyesini ¢izmekten miiskiil bir sey yoktur.(...) Fakat biz
bugiinkii Tiirk aleminin hududunu, yalniz Tiirk unsurunu havi, Tiirk medeniyeti,
Tiiirk hayats, Tiirk tarz-1 maigeti ile gecinen memalik dairesinde arayacagiz.” diye-
rek vatan: oldukga genis sinirlart olan bir cografya seklinde tanimlamaktadir.

90  Daha ayrinuli bilgi i¢in bkz. “Ittihad ve Terakki Yillik Kongresi”, Tiirk Yardu, Yil 3, Cilt 5
(1913-1914), S. 49, (19 Eyliil 1329/2 Ekim 1913), Tanin Matbaast, [stanbul 1914, 5.28-30.

91 1908de kurulan Tiirk Dernegi’nin iiyeleri arasinda gayrimiislim Osmanli vatandaglar1 ve
yabanct Sarkiyatcilar da vardi. Bkz. Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, ¢cev. Metin
Kiratli, TTK, Ankara 1984, s. 347.

92  Tiirk Ocagr’nin Dahili Nizamnamesi, Istanbul 1329.
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Bu dénemde zaman zaman Tiirklere yonelik atiflar yapilsa da Tiirk olmayanlar:
eritme yoniinde bir egilim yoktur.”®

Tirk Ocagi Nizamnamesinin dérdiincti maddesi, “Ocak maksadini tabsile
calisirken surf milli ve ictimai vaziyette kalacak, asla siyaset ile ugrasmayacak ve
higbir vakit siyasi firkalara hidim bulunmayacaktir.” seklindedir. Tiirk Ocagrnin
bu ilk doneminde gesitli siyasi partiler ve 6zellikle Ittihat ve Terakki Partisi ile
iliskileri konusunda farkli goriisler vardir ve bu goriisler temelde iki tez tizerinde
yogunlagmaktadir: Tiirk Ocagr ile Ittihat ve Terakki Firkast arasinda organik bir
iliskinin varligini savunan goriise gore, Ocaklar bu partinin ideolojik alandaki
rehberligini tistlenmis ve onun maddi ve manevi desteginden yararlanarak bii-
yiik kentlerde subeler agmay1 basarmustir. Tkinci yaklasima gore ise Tiirk Ocag
bu ilk faaliyet doneminde iktidar partisi karsisindaki goreli 6zerkligini koru-
may1 basarmis, hatta Tiirkgiilitk anlayisi ile farkli bir konuma sahip olmustur.
[reihatgilarin Tiirk Ocagrna niifuzu daha ok Ziya Gokalp ve Hiiseyinzade Ali
vasttastyla oldu. Yonetim kadrolarina girmeyi basaran baz1 [ttihatgilarin varligi-
na ragmen Tiirk Ocagt kurucularinin Ittihatgilardan bagimsiz hareket etmeye
calistiklari, hatta Yusuf Ak¢ura’nin ocagin bagimsizligini korumak igin de feti-
hat ve Terakki Partisine iiye olmaktan kagindig1 goriiliir.

[ttihat ve Terakki Partisi’nin Balkan Savasi ve I. Diinya Savasi iginde agik¢a
siyasal Turancilik ideolojisine yonelmesi sonucunda Tiirk Ocagrnin savundugu
Tiirkgiiliik fikrinin de ideolojik bir mahiyet kazandig: iddia edilse de ocak ileri
gelenleri partinin niifuzu altina girmemek icin biiyitk miicadele verip o ince
cizgiyi korumay1 basardilar.” Taha Parla, Niyazi Berkes gibi Ziya Gokalp ile
ilgilenen tiim arastirmacilar onun 1rkgi ve siyasi yayilmaci bir goriisti olmadigini
soyler.”® Heyd, Gokalp’in fikirlerinin Birinci Diinya Savag'ndan sonra uygula-
maya kondugunun altini gizer. Heyd’e gore Gokalp, Ittihat ve Terakki Partisinin
siyasi bir tiyesi olarak sosyal, kiiltiirel ve siyasi programlarla ilgileniyordu ve bu

cercevede kurulan derneklerin gelisiminde biiyiik rolii oldu. Gékalp ayrica basta

93 Fisun Ustel, Imparatorluktan Ulus Devlete Tiirk Milliyetciligi: Tiirk Ocaklar1 (1912-
1931), {letisim Yay., Istanbul 1997, 5.55, 63-64.

94 Ustel, imparatorluktan Ulus Devlete, s.71.

95  Sarmnay Tiirk Milliyetgiliginin Tarihi, s. 158, 160-161; Ustel, imparatorluktan Ulus
Devlete, s.72, 73-80.

96 Lewy, The Armenian Massacres, p. 45.
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Ermeniler olmak tizere azinliklarin taleplerini arastirdi.”” Gokalp, bir parti lideri
ya da bir ihtilaler degildi. O, bu inkilabin ger¢eklesmesini isteyen bir partinin
iginde bir fikir adamiydi. Inkilap gerceklestikten sonra da memlekette yeni bir
hayat yaratmak isteyenlerden ayrilmayarak onlara, dogru yolu gostermeyi hayirls
buldugu i¢in iktidar mevkiindekilerle beraber oldu. Yoksa iktidar mevkii icin
caligmadi. Higbir zaman kabineye girmeyi amaglamadi. Onun tek amaci fikirle-
rinin gergeklesmesiydi. Aktif politikada dogrudan yer almamis siyasetcilerle ar-
kadas olmug ve Merkez-i Umumi’de ancak genglik teskilatina memur edilmistir.
Ne i¢ ne de dis siyasete karismamistir. Ziya Gokalp, Ittihat ve Terakkinin ma-
aslt memuru durumunda da degildi. Fikirlerini agik¢a sdylerdi ve faaliyetlerinde
tamamen serbestti. Bu da kendisine duyulan giivenin bir sonucuydu.”® Gékalp
daha sonra 1919 yilinda Ingilizler tarafindan tutuklandi ve Ermeni tehciri ile

ilgili olarak isgal mahkemesi tarafindan yargilandi. Onun sugsuz oldugu mah-

keme tarafindan kabul edildi.

Tirk milliyetciligini savunan Geng Kalemler, Tiirk Dernegi ve Tiirk Yurdu
dergilerinde yer alan yazilarda daha ¢ok dilde sadelesme ve Tiirk kiiltiiriine y6-
nelik yazilar yayinlandigs, bilhassa Ermenileri konu alan bir tek yazi disinda yazi
yazilmadig1 dikkate alinirsa, bazi yazarlarin daha 6nce bahsedilen iddialarinin
tarihi dayanaktan yoksun ve mesnetsiz oldugu acikea tespit edilir. 1913 yilinda
Tiirk Yurdu dergisinde yayimlanan “Ermeni Milli Senlikleri” baslikli bu yazida;”
“Anadolu hayats icin pek miihim bir sene olan miladin 1913’iincii yils Ermeni harf-
leri icadinin 1500 incii ve Ermeni tabaatinin 400 tincii sene-i devriyesine rast ge-
liyor!... Milletlerin tekamiil ve inkisafinda, jiibileler (sene-i devriyeler)in ciddi faide-
leri mubakkaktir: Jiibile giinlerinde millet, maziye icra-y: nazar ederek katolunan
mesafeyi, gelip gecen vekayii hatirlar; haldeki iktidar ve faaliyetinin derecesini olger;
istikbile dair tasavvurlarini, emellerini kuvvetlendirir ve yayar. ..

413-1513-1913! Bu tarihi rakamlar etrafinda, Osmanly Ermenilerinin ii¢ bes
giin evvel yaptiklar: sasals senlik, ihtimal ki Ermenistan’in Bizans ve Iran arasin-

da muhafaza-i mubtariyet ettigi devirden beri goriilemeyen bir hava-y: serbesti ve

97  Heyd, Tiirk Ulusgulugunun Temelleri, s. 35, 129, 158; Lewy, The Armenian Massacres,
p.46.

98  Sapolyo, Ziya Gékalp, 5.95, 100.

99  Tiirk Yurdu, “Ermeni Milli Senlikleri”, sene 3, say1 51, 13 Tegrinievvel 1329 (30 Ekim 1913),
s. 60. Ayrica bu dergilerde yayimlanan tiim yazilarin listesi i¢in bkz. Arai, Jén Tiirk Dénemi,
ckee verilen liste.
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cesaretle mubat idi. O hava-yi serbesti ve cesarete hak kazanabilmek igin, Erme-
ni vatandaglarimizin pek cok ¢aligmig ve ¢aligmakta bulunmus olduklarin: itiraf
zaruridir...” yorumu yapildiktan sonra yazinin geri kalan béliimiinde senlikler
tasvir edilmistir: “Halk pek cok ve pek sendi. Ermeni milletinin en asag: tabakala-
rina kadar vicdan-1 milli niifuz etmistir. Kilik ve kiyafetlerinden balikei, kayiker,
tulumbact zannolunan kimseler bile senlige anlayarak, duyarak, iimitler, emeller
besleyerek istirak ediyorlards. Kilisenin tesavir-i mukaddese bulunan mahalline bir
perde cekilmis ve boylece kilise kiliselikten ¢ikarilip bir nevi konferans salonu haline
getirilmisti. Perdenin iizerine alls, mavili bir resim yapistirilmistr. Daba asagida
celenkler, resim levhalar: dizilmis ve onlar etrafina kipkizil gomlekli kiiciik cocuklar
toplanmagts. Bir bando mizika, ilabiler, marslar ve hatta valsler terenniim ediyor-
du. .. Perdeye toplu igneyle yapistirilan ally mavili resim, “Ma-y1 Hayastan” yani Er-
menistan sehri armast imis. Asagidaki resimler, Ermeni harflerini icat eden zatlarn
resimleri imis. Celenk onlarin serefine komus imis. Kizil gomlekli cocuklara gelince,
devr-i sabiktaki Ermeni vaka-i miiessifesinden beri bazi mektep cocuklar: boyle kizil
gomlek giyiyorlarmas. ..

Kilisekapis: oniine jiibileye mahbsus kartpostallar, risaleler, resimler, kokartlar,
kurdeleler satan adamlar siralanmigts. Hepsinden aldim. Kartpostallarin bazila-
rinda harf ve matbaa mucitlerinin resimleri, bazilarinda ise iistiine koca bir ta¢
giydirilmis “Ma-y: Hayastan” ile yedi Ermeni kralinin mubtesem tasvirleri vards.
Kurdeleler kirmizi ve mavi renklerde idi. Halkin cogu bu kurdelelerden takmaist: ve
oralarda dolagan vatandaslarinin bayramlarina samimiyetle tok, hir-1 miitebessim
ve mesut gehresinden pekiyi anlasilan bir Tiirk komiser efendi bile resmi kaputunu o

kurdelelerle tezyin eylemigti...”

Bu manzara, Ermenilerin Osmanli Devletine bagliliginin neredeyse tama-
men sona erdigini ve kendi milli devletlerini kurmak i¢in hazir olduklarini orta-
ya koymasina ragmen bu yazi ile Tiirk Yurdu yazarlar1 Ermeni milletinin kendi
milli degerlerine verdigi onemi gipta ile kargilamaktayd:.
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Sonug

Jon Turkler icerisinde farkl: din, 1tk ve farkli diinya goriiglerine mensup
insanlar vardi. Jén Tirk hareketinin baglangicinda “Ttirk Milliyetciligi” bir ide-
oloji olarak 6ne ¢tkmamaktaydi. Hatta kamuoyunun destegini kazanmak i¢in
[slami séylemlerin daha ¢ok kullanildig1 goriilmektedir. Jon Tiirkler, farkl: fikir
akimlarindan hepsinden de ayni anda etkilenebilmislerdir. Ciinkii onlar i¢in
kendi benimsedikleri fikirler degil devletin problemlerinin ¢ziimlenmesi en

onemli konuydu.

Tirketlik kavrami Osmanli aydinlari igin ¢ok yeniydi. “Tiirk” olmanin
Tiirkee bilme diginda herhangi bir ayricalik getirmedigi kabul edilen bir du-
rumdur. Dolayisiyla son derece sinirli sayida aydin tarafindan ortaya atilan ve
daha ¢ok Balkanlardaki gelismeler ve Rusya’nin Panslavizm akimina cevap sek-
linde ortaya ¢ikan bir akimdir. Ote yandan milliyetilik hareketleri Osmanli
Devleti'nin en biiyiik dismani olarak kabul ediliyor, devletin varligini devam et-
tirebilmesi igin milli hareketler onaylanmiyordu. Devletin devami ve birliginin
saglanmast i¢in “Ortak dil” yani Tiirk¢e en 6nemli vasita olarak kabul edilmisti.
Zaten oteden beri devlet memuru olmanin en 6nemli anahtari Tiirkce bilmekti.
Bu iletisim saglamak icin zorunlu gériilen bir durumdu. Ote yandan Osmanli
unsurlarinin kendi dillerini, devlet destegiyle agtiklart okullarda 6gretmeleri-
nin yolu agild1. Ittihat ve Terakki Cemiyetinin, bazt kongrelerinde gayrimiislim
unsurlarin Tirklestirilmesiyle ilgili kararlar aldigr bu kongrelerin yapilmasin-
dan hemen sonra bazi gazetelerde one siiriilmiis, ancak cemiyet bunu derhal
yalanlamistir. Ancak bu iddialar araliklarla devam ettirilmis, hatta giiniimiize
kadar ulastirilmistur. Bu da iddiay1 ortaya atanlarin kendi ayrilik¢i amaglarini
mesrulastirma gayreti igine girdikleri izlenimi uyandirmakeadir. Iddialarin te-
melinde o dénem gazetelerinde yazilan bu haberlerin yer almasi ve cemiyetin
yayinladig: tekzip metinlerinin gérmezden gelinmesi nedeniyle iddia dayanaksiz
goriinmekeedir.

Turkeuluk fikrini savunan aydinlar arasinda goriis birligi yoktu. Bazilari
bundan Osmanli Devletinin varliginin korunmasini anlarken bazilart Tiirkle-
rin kiiltiirel birligini anliyordu. Bu akimin 6nciilerinden Ziya Gokalp, Ittihat ve
Terakki Partisinde aktif gorev aldi. Ama Yusuf Akgura, goriislerine miidahale
edilebilecegi gerekeesiyle bundan siddetle kacindi. Ziya Gokalp, Tirkgiiliik fik-
rinin gliglenmesinin Osmanli biinyesindeki diger kiiltiirlerin serbest olmasiyla
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gergeklesebilecegi goriisiinii ve Tiirklerin kiiltiirel birligini savundu. Ziya Go-
kalp ve baz1 Turkgtiler, Tiirkgiiliikle ilgili calismalarin Osmanlilig: gii¢lendire-

cegine inaniyordu.

[ttihatgilar ideolojik olarak Osmanlicilik ve Islamcilik fikirlerini savundu
ve buna uygun bir siyaset yiirtittiiler. Parti icerisinde Tiirk Milliyetciligini savu-
nanlar olsa da bu hicbir zaman partinin siyasi doktrini haline gelmedi. Dolay1-
styla uygulanma sans1 bulmadu.
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