JEOPOLITIK TEHDITLER KARSISINDA
“YURTTA SULH, CIHANDA SULH”

BEKIR TUNAY

Konuya gegmeden 6nce, bazi agiklamalar gerekmektedir. Bu,
hem konunun iyi anlagilmasina hizmet edecektir hem de Atatiirkgii
diigiince sistemi’nin miikemmelligini ortaya koyacaktir.

Atatiirkgiliik Nedir ?

Atatiirkgiiliik, kisaca Atatiirk ilke ve inkilaplart demektir.
Yapicilik ve yaraticilik, Atatiirk¢ii diiglince sistemi’nin temel felsefesini
olusturur, Bunu kavramak, diigiince ile hareketi birlegtiren yapici
ve yaratict giicii kavramakla miimkiin olur; bu da emek ister, cesaret
ister, ¢cok caligmayr gerekli kilar. Hepsinin iistiinde de, bilim, akil
ve deney iigliisiiniin dengeli bir bigimde igletilmesini ister. Aslolan
gergekci bir tutum ve davramstir.

Atatiirkgiilitk  zordur. “‘Atatiirk¢liytim!” demekle Atatiirkcii
olunmaz. Her seyden evvel Atatiirk’ii tanimak, anlamak ve sevmek
gerekir; sonra da akil, bilim ydntemi ile Atatiirk¢ii Diigiince Siste-
mi’ni 6grenmeye ¢aliymak icabeder. Nihayet, her yonii ile tam ve
miikemmel bir biitiin olan Atatiirk ilke ve inkilaplar’ni kavramak
gelir. Boylece Atatiirkgii Diigiince Sistemi’nin bilincine ulagilabilir.
Iste bu noktadan sonradir ki koca bir insanlik diinyasinin daha
yiizyillar boyu O’nu agamayacagt kanaatina varilir, Bir diigiinelim,
“Hayatta en hakiki miirgit ilimdir” gergegi asilabilir mi? “Cagdag
medeniyet diizeyinin iistiine ¢ikmak” diigincesinden hangi millet
vazgegebilir?

Harp ve Sulh

Jeopolitik duruma gegmeden o6nce, kisaca da olsa, harp ve sulh
deyimleri iizerinde durmak gerekmektedir, Her ikisinin de harcket
noktast, ¢ikar ve yarar hesaplaridir. Nerede bir ¢ikar gatigmasi varsa,
orada bir miicadele belirir; bir miicadele alani dogar. Cikar uyus-
malarmin goériildiigii yerde de bir anlayig birligi kendini gosterir.
Miicadele, savaga kapi aralar; anlayls, bariga yol agar. Bugiiniin
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yiksek bilim ve teknolojisi ile diinyamiz ¢ok kiiglilmiistiir. Bu
ylzden, uzaklik-yakinlik deyimleri de anlam degistirmistir. Savag
nerede, ne zaman, nasil ve ne maksatla olursa olsun uzaklik-yakinlik
diisiintilmemektedir. Az ¢ok her millet etkilenmektedir; etkilenecek-
tir, hele niikleer bir savag olursa. ..

“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” igte huzur ve giivenle yagamak-
tir, Digta, milletlerarast giivenliktir; Tiirk Inkilabrmin ise temel
prensiplerindendir. Tiirk dig politikasinin da temel dayanagidir.
Ister igte, ister dista olsun bu; yiiksek ve insant bir goriistiir; kaynagi
ise insan sevgisidir. “Sevgi felsefesi’” Atatiirk’iin insanlik diinyasina
en giizel ve en anlamli armaganidir. Atatiirk der ki: “Biz kimsenin
diigmani degiliz. Yalmz insanhigin diiymani olanlarin diigmaniyiz.”?
Atatiirk bir bagka konugmasinda da goyle der: “...Artik insanlk
kavrami, vicdanlarimizi temizlemeye ve duygularimizi yiiceltmeye
yardim edecek kadar yiiksektir, Olup bitenleri ve onlarin geregini
uygar insan diigtincesi ve yiiksek vicdan aydinligi ile ¢oziip incelersek,
su sonuglara variriz. Insanlart mutlu edecegim diye, onlari birbir-
lerine bogazlatmak insanlik digt ve ¢ok ayiplanacak bir sistemdir.
Insanlar1 mutlu kilacak biricik arag; onlart birbirlerine yaklagtirmak,
onlan birbirine sevdirmek, kargilikl: i¢ ve dis ihtiyaglarini saglamaya
yarayan, fiil ve enerjidir. Diinya barig i¢inde insanligin gergek mut-
lulugu, ancak bu yiiksek iilkii yolcularinin gogalmast ile olabilir,”
Bu igten temennilerin arkasindan da: ““...Eger siirekli bir barig
isteniyorsa, insan topluluklarimin durumlarini iyilegtirecek millet-
leraras tedbirler alinmalidir. Insanlarin biitiiniiniin insanca yagamast
agligin ve baskinin yerine gegmelidir. Diinya vatandaglari kiskanglik,
aggozlilik ve kinden uzaklasacak bigimde egitilmelidir,” 2

Su biiytik bir gergektir ki Atatiirk, ¢ok uzaklari géren, cihana
nadir gelmig bir dehadir, Zaman, O’nun igin geffaftir. Cok okurdu;
¢ok esash bir tarih ve cografya kiiltiiriine sahipti. Bunlan {istiin ya-
pic1 ve yaratici giicii ile birlegtirince de biiyiik bir jeopolitik ve strate-
jik glice ulagtyordu. Nitekim: ““Biz ilhamlarimizi gokten ve gaipten
degil, dogrudan dogruya hayattan almig bulunuyoruz. Bizim yolu-
muzu ¢izen; iginde yagsadiimiz yurt, bagrnindan gktgimiz Tiirk

1 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Disiinceleri, s, 323.
2 Ulus Gazetesi, 20 Mart 1937.
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milleti ve bir de milletler tarihinin binbir facia ve stirap kaydeden
yapraklarmdan c¢ikardifimiz neticelerdir’3 der.

Tiirkiye’nin  Jeopolitik Durumu

Tiirkiyenin 1923’teki durumuna baktigimiz zaman soyle gorii-
riiz: Bu taribhlerde Tirkiye, Avrupa’min biiyiik giiclii devletleri
ile hukuken komgu durumdadir. Sovyetlerle dogu bélgesinde sinirlar:-
miz birdir, Giineyde, Suriye mandas: dolayisiyla, Fransa ile komguyuz.
Irak mandasimdan 6tiirti Ingilizlerle komsu sayilmaktayiz. Kibris
durumu nedeniyle yine Ingilizlerle komsuyuz. 12 Adalar yéniinden
Italyanlarla komguluk etmekteyiz, Daha sonralari, Suriye ve Irak’la
hudut komgusu olduk. Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra diinya iki
bloka boltinmiis bir durumda gériindii. Buna, ister Sovyet bloku,
bati bloku diyelim ister demokrasi diinyasi, komiinist veya sosyalist
diinya diyelim; hepsi de aym kapiya gikar. Sonra bir de tarafsizlar,
Ugiincii Diinya ortaya ¢ikti, Tiirkiye batt diinyasi, demokrasi diinyast
igerisinde yerini aldu. ) )

Iste, béyle bir durum icerisinde Tiirkiye’nin jeopolitik durumunu
ele almadan 6nce, ¢ok kisaca da olsa, jeopolitigin ne olup olmadigina
da deginmek gerekmektedir. Jeopolitik, dar ve agik anlami ile diinya
politikast demektir; toprak-politika iligkisi demektir. Diinya olay-
larina ¢ok genis agidan, bir biitiin olarak bakmaktir, Bu bakiga
tarih, cografya, ekonomi ile sosyal ve askeri meseleler dahildir.
Bilindigi gibi, siyasi hudutlar ¢ofu zaman degigiklige ugramaktadir;
yine de ugrayacaktir, giinkii hirsa, ihtirasa ve aggozliiliige son yok-
tur. Oyle bir diinyada yagiyoruz ki orada haklara ve inancil duygu-
lara en az yer verilmektedir. O sebeple de bu girkin gidis, her giin
biraz daha biiyiik hiz kazanmaktadir. Insanoglu, adeta insanligin
sefaletini hazirlamaktadir. Ulke hudutlarmin degismesi, giic mer-
kezlerinin de degismesine neden olmaktadir. Bazi giic merkezleri
yikilirken yeni yeni giic merkezleri de dogmaktadir, dogacaktir.
Boylece diinya, devamli bir degisiklik igerisinde bulunacaktir. Igte
bu noktada unutulmamasi gereken en hiiyikk husus jeopolitiktir;
glinkii jeopolitik, boyle zamanlar ve her zaman, siyasi hayata yén verir,
gogu zaman yol gosterir. Bir iilkenin jeopolitik durumu da, ii¢ alanda
kendisini gosterir; bunlar: kara, hava ve deniz alanlaridir. Tiirkiye’-

3 Atatiirk’iin S8ylev ve Demegleri, c. I, s. 38g.
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nin jeopolitik, durumu da genel olarak bu alanlarda yogunlagmak-
tadir. Kara alani bakimindan Avrupa-Asya-Afrika kitalar1 arasinda
olup bu kitalarla bir cok noktalardan baglantist bulunmaktadir.
Hava alami bakimindan da, yine bu ¢ kita arasinda, bir kavsak
noktast halindedir. Deniz yéniinden ise daha da bityiikk énem tag-
maktadir. Tiirk bogazlari, Karadeniz’i Akdeniz’e baglamaktadir;
bu nedenle Karadeniz’e kiyis1 bulunan devletler i¢in Tiirkiye’nin
¢ok biiyiik bir degeri vardir. Hele bir siiper devlet durumunda bu-
lunan Sovyetler igin bu durum son derece énemlidir.

Bunlarin diginda Tiirkiye’nin  bir bitylik 6nemi de politika
alaninda belirmektedir. Bu da Tirkiye’nin Balkanlar, Orta Dogu,
Sovyetler Birligi kuvvet merkezleri arasinda bulunmasimndan ileri
gelmektedir. Karadeniz’e kiyisi bulunan devletler, ancak bogazlar
yoluyla diy diinya ile temasa gecebilirler. Bu durum, barigta ve
savagta iilkelerin ekonomik durumlarina dogrudan tesir eder. Tiir-
kiye, bu durumu ile, yapilacak her hangi bir harekatta, kargihkhi
olarak koprii bast veya sicrama noktast olarak kullamlmaya son
derece elveriglidir,

Tahmin ve teorilerin étesinde Tiirkiye’nin bir de petrol alan-
lar1 yoniinden 6nemi vardir. Bu énem, petrol alanlarimin emniyetini
yakindan ve uzaktan saglamasiyla kendini hissettirir. Bir yandan,
Sovyet petrol alanlarina, demirperde petrol alanlarina yakmlig
6nemini gostermektedir; 6te yandan Arap iilkeleri petrol alanlar
i¢in de ayni 6nem apagiktir. Igte bu tablo, Tirkiye’nin jeopolitik
durumunun heybetini gostermektedir.

Hi¢ unutmayalim ki Atatiirk, hem bityiik bir fikir adami hem
de aym d&lgiide bir eylem adamudir. Daima diigtince ile hareketi
birlikte yiiriitiir; sasmaz ve sapmaz bir gergekgidir; hayale, ihtimal-
lere asla yer vermez; ilmin 1gginda, aklin kilavuzlugunda ve tekno-
lojinin aydinhginda yiiriir. Kendi deyisi ile: “Ben siyasi meseleleri de,
askerf durumlar gibi, harita iizerinde incelerim”4 demek suretiyle
stratejiye verdigi degeri jeopolitife de verdigini gostermektedir.

Atatiirk’iin Dis Politikas

Atatiirk, belli bir politika izlerken amacim ve elde edecegi
hedefi gok iyi degerlendirir; bu amaca, bu hedefe ulagirken belli

* Burhan Cahit, Gazi Mustafa Kemal, 1932, S. V4.
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bagl dayanaklar: ¢ok ustalikla hesaplar. Bundan dolay: da Atatiirk’iin
dig politikasindan daima 6vgii ile séz edilmektedir. Ciinkii Atatiirk
diinya tarihini gok iyi bilir; durumu gergek¢i bir goriigle degerlen-
dirir; dogru ¢6ziim seklini kesinlikle bulur; milli gikar ve yararlan
da ¢ok iyi bildigi i¢in, daima olumlu ve bagarili sonuglar alir. Iste
biittin bunlardan sonradir ki gergekler, Atatiirk’ii ‘““Yurtta Sulh,
Cihanda Sulh” prensibine getirmistir. Bunu bir siis, bir fantezi
olarak degil, bir inancin ifadesi olarak soylemistir. Biz de, zamanin
akigl iginde ve olaylar zincirinde bunu daha da belirgin hale getir-
meye ¢aligacagiz.

Yil 1905; Mustafa Kemal kurmay ytizbagidir. $am’da siirgiin
olarak bulunmaktadir. Diinya durumunu ve Osmanli Imparator-
lugw’nun durumunu degerlendirir; gidigin kétiiye oldugunu goriir.
Bugiinkii giiney komgularimiz, o zamanlar Imparatorlugun biinyesi
icinde bulunmaktadir. Fransiz Ihtilali, milletleri uyarmgtir. Mil-
liyetgilik akimi alip yiiriimistiir. Imparatorluk, gesitli din, rk ve mez-
heplerle yamali bir bohga halindedir. Ayaklanmalar, homurdanmalar
baglamigtir, Menfaatgi devletler de Imparatorlufu pargalamak
cabasindadir. Mustafa Kemal’e gére aydinlarin “Osmanhcilik®
¢abalan da yararsizdir. Imparatorluk ¢okecek, gokertilecektir. Mus-
tafa Kemal bu durumu, arkadaglarina goyle anlatir: ““... Mesru-
tiyet kohnelesmis ve insicamini kaybetmis olan Osmanli Impara-
torlugu’nun tizerine degil, Tirk c¢ofunlugunun yagadigl kisim tize-
rinde oturtulmak, diigmanlarinin, yani biiyiik devletlerin yapacag:
bir tafsiye yerine, ihtilal idaresi, kendi bagina bir Tirk Devleti
kurmalidir”. Sonra da; kurulmasimi digiindtigi Tiirk Devleti’nin
hudutlarint gu gekilde ¢iziyordu: ““... Bati ve Dogu Trakya bizde
kalmali, Edirne vilayeti hududu, kuzeye, Bulgaristan iclerine dogru
geniglemeli . Arnavutluk bagimsiz olmali. Anadolu kiyilara yakin
olan adalar bizde kalmali. Giineyde; Hatay, Halep, Musul bizim
olmali. Gerisi Araplara terk edilmeli”® Bir diiglinelim; o giinlerin
diinya durumunu, devlet olma g¢abalarini, Osmanli Imparatorlu-
gw’unn halini hatirlayalim. Elbette, bagimsizlik peginde koganlar
buna kolaylhkla yanasabilirlerdi; menfaat¢i devletlerin de az ¢ok
iglerine gelebilirdi. Giliney komgularimuz ise, yillar sonra, daha
kotii gsartlarla kavugabildikleri bagimsizliklarina bir an 6nce kavusa-

5 Ali Fuat Cebesoy, Sinif Arkadasim Atatiirk, 1981, s. 114-117.
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bilirlerdi; bir sartla ki, biiyik ¢ogunlugu Tiirklerle meskiin bulunan
bélgeler bizde kalmig olurdu. Milli Miicadele’nin Misak-1 Milli’si
0 zaman gergeklesmis olabilirdi. Atatiirk, burada daha sonraki
gorigleriyle bir biiyiik siyaset adami oldugunu da ispatlamugtur.

Tarihe Bir Bakis

Tarih, milletler igin biiyiik bir laboratuvardir. Yeter ki bu-
raya gergekci bir goriisle girilmis olsun. Su ya da bu ¢kar hesap-
laniyla, pesin hiikiim ve sabit fikirlerle girilmesin. Orada, Tiirk’iin
asil ve bityitk davranilar kargisinda hayran kalinacaktir. Iste, bun-
dan sonra da tarihi ile, cografyasi ile, tag topragi, giilii, yapragi
ve insani ile Tirk olan yerlere sahiplenip sahiplenemeyeceklerini
anlasinlar, Unutulmamasi gerekeni, hakkin daima glicliiniin degil
hak sahibinin olmasi gergekligini kabul etsinler.

Biiyiik bir devlet adami, biiyiik bir politikac1 olan Atatiirk,
biiyiik bir askerdi. Biitiin riitbelerini, savag alanlarinda déviige
doviige; toz, duman, ates ve kan deryast iginde "aldr. Tarihte higbir
bitytik askere nasip olmayacak kadar asil ve kutsal bir savag anlayigt
vardi, Atatiirk’e gbre savas: ne bir Tanrt belasidir ne insanlk icin
fazilettir ne bir tekAmiildiir ne de cennet kargiigidir. Atatiirk diyor ki:
“.. Behemehal gu veya bu nedenler icin milleti savasa stiritklemek
taraflist degilim. Savag mecburi ve hayat igin olmalidir. Gergek
inancim gudur ki: Milleti savaga gotiiriince viedanimda aci duyma-
maliyim. Oldiirecegiz diyenlere karg Slmeyecegiz diye savaga gire-
biliriz. Lakin, millet hayat: tehlikeye diigmedikge savag bir cinayet-
tir” 6, Mustafa Kemal, Milli Miicadele’ye bu goriisle baglamustir.
Daha 21 Subat 1921°de, Biiyiik Millet Meclisi’nde s6yle konusu-
yordu: “Harp etmemek i¢in ne lazimsa yapacagiz. Ciinkii; her
zaman arz edildigi iizere, Biiyiik Millet Meclisi’nizin takip ettigi
siyaset, harp siyaseti degildir’ 7. Bu sebeplerdir ki, Osmanl Impara-
torlugu ¢okertilmek istenirken, Tirkler vatansiz ve hiirriyetsiz bi-
rakilmak istenirken O, 19 Mayis 1919’da Samsun’da “Ya Istiklal,
ya Olim” diyordu. Istiklal ve hiirriyet saglandiktan sonra da “Yurt-
ta Sulh, Cihanda Sulh” anlayign hakim kimak istiyordu,

¢ Enver Ziya Karal, Atatiirk ve Devrim, 1980, s, 11.
" TBMM Gizli Zabitlary, c. I, s, 453-454.
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Bu noktada, bir kez daha geriye dogru bakmamiza gerek duy-
maktayim. Komsu devletleri bir kez daha gorelim. Higbir duygu-
ya kapilmayarak bakalim. Acaba hangisinin biinyesinde Tiirk yok-
tur. Hem de, hatirt sayilir dlgiide. Hem de simir boyu bolgelerde.
Cok iyi bilinsin ki, biz haksiz emeller pesinde degiliz. Komsularimizin
da, bu gergekleri ok iyi bilmeleri ve haksiz emeller pesinde dolas-
mamalari, kendi yararlarinadir. Hak bunu sdyler. Iyi komguluk
iligkileri bunu gerektirir. Bir gergek daha vardir; o da; kuzey kom-
sumuzun bilmesi zaruri olan bir gergek. Bu komgumuz bizi, Ikinci
Diinya Savag’na kadar hep hudutlarimizdan zorladi, Ama gori-
yoruz ki, bu giin, taktik ve strateji degistirdi. Bizi bagka devletlerin
hudutlarindan zorlamak sevdasina kapildi. Diinyaya hakim olma hirsi
onu bu yola itmektedir. Bize gelince; biz biiyiik Atatirk’tin yolundayiz.
O diyor ki: “.. Diinyanin bize hiirmet gostermesini istiyorsak, ev-
vela biz kendi benligimize ve milliyetimize bu hiirmeti hissen, fikren
ve biitiin efal ve harekatimizla gosterelim, Bilelim ki milli benligini
bulamayan milletler bagka milletlerin avidir”.® Komgularimizin
da, Atatiirk’iin bu gergekgi goriiglerine egilmekte saylamayacak
kadar cok gikar ve yararlari bulunduguna inanmaktayiz.

Su bir gergektir ki Atatiirk, daima ilk planda Misak-1 Mill#’yi
diiglinmiistiir. Bu ise highir zaman dig Tirklere ilgisizlik anlamina
gelmez, Ciinki, Atatiirk’e gore en biiyiik birlik, kiilttir birligidir.
O, daima kiiltiir birliginin muhafazasindan yana olmustur. Bu go-
riigiinii de, su bigimde dile getirmektedir: “Tiirk Milleti, Kurtulug
Savag’ndan beri, hatta bu savaga atilirken bile mahkiim milletlerin
hiirriyet ve bagimsizlik davalan ile ilgilenmeyi, o davalara yardim
etmeyi benimsemigtir. Béyle olunca kendi soydaglarinin hiirriyet ve
bagumsizliklarina kayitsiz davranmast elbette uygun gorilmez. Fa-
kat, milliyet davasi suursuz ve &lgiisiiz bir dava seklinde miitalaa
ve miidafaa edilmemelidir. Milliyet davasi siyasi bir miicadele ko-
nusu olmadan 6nce, suurlu bir iilkii meselesidir. Suurlu iilkii demek,
miispet ilme, ilmi usullere dayandirilmis bir hedef ve gaye demektir.
O halde propaganda da miispet usullere miiracaat etmek garttir,
Harcketlerin imkan simrlan mutlaka hesaba katilmalidir. Tiirkiye
diginda kalmis olan Tirkler ilkin kiltir meseleleriyle ilgilenmeli-
dirler””. ® Tiirk insaninin hi¢ unutmamast gereken bir gergek vardir:

8 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, c. II, s. 142-143.
o Abdilkadir Inan, Tirk Kultirit Dergisi, say1: 13, s. 115,
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Bilelim ki Tirkiye Cumhuriyeti, diinyamin en hassas bolgelerin-
den birisi tizerinde bulunmaktadir. Hem de, bir siiper devletin
yayilma yollar tizerindedir. Bu siiper deviet ihtilaller yolu ile diinyaya
hakim olmak istemektedir. Tiirkiye iizerindeki emelleri ise, Deli
Petro’dan bu yana hi¢ degismemistir. Idareler, insanlar degigse de
Deli Petro’nun vasiyeti degismeyecektir. Bu vasiyetnamenin do-
kuzuncu maddesi sdyle demektedir:

“Miimkiin oldugu kadar Istanbul’a ve Hindistan’a yaklagmali.
Her kim, Istanbul’u ve Hindistan’t ecle gegirirse diinyanin  haki-
mi olur. Bunun igin Rusya, daima Tiirkiye ile harp etmeli .. Son-
ra da Iran’la.. Karadeniz sahillerinde askeri limanlar kurmals
Bu denizle beraber Baltik Denizi’ne de sahip olmalidir. Her iki-
si de projenin tahakkuk edebilmesi igin képrii baglari tegkil eder.
Iran Kérfezi’ne ulagabilmek icin Iran’m ¢6kmesini hizlandirmali.
Miimkiin olursa, Suriye vasitasiyla Rusya’nin Yakindogu ile olan
eski ticareti canlandirilmali. Bu yolla diinya hazinesi olan Hindis-
tan’a ulagabilmeye ¢aligmali.”

Bugiin haritaya ve diinya durumuna baktifimiz zaman, bu
emelleri yolunda ne kadar biiyiik adimlar atmug olduklarini gériiriiz.
Afganistan’in durumu apagik ortadadir. Iran ise arzuladiklar: yola
girmig gibidir. Irak ve Suriye tizerindeki etkileri gézler 6niindedir.
Ortadogu da, higbir an bog durmamaktadir. Bu durum kargisinda
Ttrkiye, gergekten gok kritik bir bélgede, ok hassas bir noktadadir.
Goriildugi iizere dort bir yandan Tiirkiye’yi sarmaya calismaktadir.
Once, Batidan koparmaya caligmaktadir. Tiirkiye’yi “kurtarilmig
bir diinya yéresi” haline getirmek istemektedir. Sonra da, icten
adamlari vasitastyla davet alacagim ummaktadir. Boylece yutabi-
lecegini hayal etmektedir. Gergekle karsilaginca, yutmayip bogul-
dugunu anlayacaktir,

Dig politikamin énemli bir kurall vardir. Dig politikada ne
sivekli dostluklar vardir, ne de diigmanhklar.. Ancak, milli -
kar ve yararlar vardir. Hakli hedefler vardir. Biitiin mesele, hak-
lart ve gergekleri, yarimin giivencesi olan genclerimize tam, dogru
ve giivenilebilir bigimde anlatabilmektedir. Geng dimaglar bog
birakilamaz. Her bogluk mutlak doldurulur. Yabanin, Tiirkiye
igin zararli, hatta yok edici diisiincelerine, bu geng dimaglar1 teslim
etmemek gerekir. Bu noktada gok dikkatli ve uyanik olmamiz icap
eder. Giinkii, bu ytizden gok gektik. Gézlerimizi dort agmak zorund ay1z.
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Yurtta Sulh, Cihanda Sulh

Atatiirkcii Politika, ‘Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” temeline da-
yanmaktadir. O nedenle de bu biiyitk prensibi gok iyi bilmek ve
kavramak gerekmektedir. 1926 yillarinda, Atatiirk bir konugma-
sinda goyle diyor: ¢..Biz, milletlerarast miinasebetlerde kargilikly
emniyet ve riayeti hedef tutan agik ve samimi politikanin en atesli
taraftarty1z. Hassasiyetimiz, bu yolda kendisini gosteren hazirlikla-
ra ve ufragmalara kars:, bunlarin bizim igin fiilf ve hakiki bir giiven
viicuda getirip getirmeyecegi noktasindadir”1®. Ayrica 1 Kasim
1928°de de, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’ni agarken, soyle demek-
tedir: .. Dig siyasetimizde diiriistlik memleketimizin emniyetine
ve inkigafinin masuniyetine dikkat, siar-1 hareketimize kilavuz olmak-
tadir. Esashi 1slahat ve inkigafat icinde bulunan bir memleketin
hem kendisinde, hem mubhitinde sulh ve huzuru cidden arzu etmesin-
den daha kolay izah olunabilecek bir keyfiyet olamaz. Bu samimi
arzudan miilhem olan dig siyasetimizde memleketin masuniyetini,
vatandaglarin haklarni, herhangi bir tecaviize kargi bizzat miidafaa
edebilmek kudreti de, bilhassa gozde tuttufumuz noktalardir” 1,

Daha sonralari 10 Mayis 1931°de yapilan Cumhuriyet Halk
Partisi Kurultay’nda da bu konuya deginilmigtir. Kurultayin ka-
bul edilen programinda ise “Yurtta Sulh, Cihanda Sulb” baglca
prensip olarak yer almaktadir. Bu da, Atatiirk’iin goriigleridir. Kald
ki bu prensip, Atatiirk’iin gesitli yer ve zamanlardaki konugmalarin-
da sik sik kullamilmugtir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi tamamen
bir giiclii inancin ifadesidir.

Bugiine kadar biitiin olup bitenler goésterdi ki Tiirkiye’nin
jeopolitik ve stratejik onemi biiyiiyerek siirmektedir. Bu nedenle
diinii ve cereyan eden olaylar1 ¢ok iyi bilmek ve degerlendirmek
zorundayiz. Birinci Diinya Savag’mi hatirlayalim: Mittefikimiz
Almanya ile bu savastan yenik c¢ikmugtik. Almanlar, savag sonu
yapilan anlagmalardan memnun degillerdi. Derhal durumu degig-
tirmek cabasina girigtiler. Italya bile, galip oldugu halde, antlag-
malardan memnun gériinmyordu. Onlar da, yeni bir gayretin igine
diigtiiler. Ikisi de, iglerini yiiriitebilmeyi dikta sisteminde aradilar.

1o Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, c. 1. s. 336.
1 a.g.e., 5. 242-243.
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Yeni Tirkiye Cumhuriyeti’ne gelince durum farkliydi. Osman-
Ii Imparatorlugu pargalanmi, yok olmugtu. Yepyeni bir Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti kurulmugtu. Almanya ve Italya’yt o duruma
gotiiren, hig siiphesiz milliyetcilikti, Tiirkiye Cumhuriyeti de mil-
liyetgi bir tutumla yola koyulmustu. Ama bu milliyetgilik, &teki-
lerden ¢ok farkliydi. Ne irkgi ne de magrur ve bencildi. Birlestirici,
biitiinlestirici ve yiikseltici bir milliyetgilikti. Hergeyin {istiinde de
insancildi. Diger milletlerin milliyetlerine saygiliydi, Daima milli
duyguyu insani duyguyla birlikte yiiriitmeyi esas kabul etmigti.
Milletine benligini kazandiran, kimligini veren bir milliyetgilikti. Ata-
tirk, milliyet prensibini su sekilde agiklamaktadir : .. Bir milletin
diger milletlere nisbetle tabii ve kazamlmig hususi karakterler sahibi
olmasi, diger milletlerden farkli bir uzviyet teskil etmesi, ekseriya
onlardan ayri olarak, onlara paralel geliymeye calismasi keyfiyetine
milliyetler prensibi denir”12. Bir bagka notunda da: ‘.. Tiirk
milleti, milli hissi dini hisle degil, fakat insani hisle yan yana diigtin-
mekten zevk alir, Vicdaninda, milli hissin yaninda i insani hissin ge-
refli yerini, daima, muhafaza eder”® diyordu.

Daha Millf Miicadele’nin baglangicinda, 1920 yilinda, §oyle
konusuyordu: “Gergi bize milliyetgi derler. Fakat biz éyle milli-
yetgileriz ki bizimle igbirli§i eden biitiin milletlere hiirmet ve riayet
ederiz. Onlarin biitlin milliyetlerinin gereklerini taniriz.” Bizim
milliyet¢iligimiz; her halde bencil ve gururlu bir milliyetcilik de-
gildir” %, Milliyetgilife bu derece 6nem veren Atatiirk’iin dig ve ig
politikasi da milliyetgidir. Bu, kendine ve milletine giiveni bagta
tutan bir milliyetgiliktir. Diger diinya devletlerinin de bize saygiyr
ve milliyetgiligimize riayetini temel kabul eder. Bunu bagka tiirlii
anlamaya ve saptirmaya g¢aligmaya imkéan yoktur. Maksath tutum ve
¢abalar, daima iflas etmistir; daima iflas edecektir.

Bilge Giivenligi

Hepimizin de ¢ok iyi bildigi gibi Balkanlar ve Ortadogu, yiiz-
yillar boyu Tirkler tarafindan yénetilmistir. Aci, tatl miisterek
anilar vardir. Anilar unutulmaz ve 6lmez. Once bunu bilmeye

2 Afet Inan, Medeni Bilgiler, Tiirk Tarih Kurumu Yayim, 1969. s. 379-381.
13 Afet Inan, Medeni Bilgiler, Tiirk Tarih Kurumu Yaymi, 1969. s. 36g-370.
1 Atatirk’tin Soylev ve Demegleri, c. 1, s, g8.
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mecburuz; sonra da Biyiik Atatiirk’iin diger ilkelere gosterdigi
saygiyt hatirlamaliyiz. $imdi, bizden kopmus, her biri bagimsiz
birer iilke olan komsgularimizia iligkilerinde, daima, esitlik esasim
kabul eden bir gériisten hareket ettigini diisiinmekte gok biiyiik
yararlar vardir. Bu, gercekten biyiik ve ileri bir diigincedir. Bu
diigiinceden hareket eden Atatiirk, Balkan Devletleri arasinda bir
federasyon kurmay: diigiinmiigtiir, Boylelikle, diinya giig dengesini
etkilemeyi hesap etmistir. Bu yolla iki hususu saglayacakti. Biri:
Avrupa’da yeni bloklar teskil ediliyordu, Bu bloklar arasinda denge
unsuru olmay istemesiydi; 6teki de: Herhangi bir saldir1 kargisinda,
bu devletlerin birer ikiger bertaraf edilmesini énlemekti. Bulgaristan
uyugmaz, anlagmaz bir tavir takindi, ¢iinkii komsularmin toprak-
larinda gézii vardi. Arnavutluk ise, Italya’ya bagimliydi. Bu nedenle
de federasyon gergeklesemedi. Sadece, Tiirkiye-Yunanistan-Yugos-
lavya-Romanya arasinda Balkan Antanti kurulabildi. Antant ise
Bulgaristan’mn muhtemel saldimlarina kargt idi. Ilgili devletlerin
simrlarim giivence altina almak esasina dayamyordu; bir denge
unsuru olmaktan uzakti. ) )

Bu ileri gériigii benimsememek yiiziinden, bu devletlerin Ikinci
Diinya Savagt sonuglarina katlanmalari, bilmem kendileri igin bir
bityiik ders olabilmiy midir? Giiney ve giineydogu iilkeleriyle de,
béyle bir pakt diigtiniilmiistii. Atatiirk gergekgiydi; komgularina,
biitiin ciplakhigi ile gercekleri anlatmak igin ok gaba harcadi. Fakat
Arap iilkeleri her seyi din agisindan goriiyor ve degerlendiriyorlar,
Tiirkiye’de hilafetin kaldirlmasmi ve laik bir Cumhuriyet kurul-
masimt yanhg tefsir ediyorlardi. Tiirkiye, daha onceleri, 1926°da
Iran’la, 1928’de de Afganistan’la birer dostluk anlagmasi yapmig-
t1. Biitiin gayretler sonucu, bu bolgede de ancak bir pakt kurula-
bildi. Tirkiye-fran-Afganistan ve Irak arasinda Sadabat Pakt:
adiyla bir anlasma oldu. Bu da askeri bir amag tagtmiyordu; bir
dostluk ittifaki idi. Birbirlerinin i¢ islerine karigmayacaklardi; or-
tak simrlara saygi gostereceklerdi; aralarinda, birbirlerine kars
saldirt diizenlemeyeceklerdi.

Biitiin bunlar, diinya jeopolitik durumuna da, iilkelerin stra-
tejik ve jeopolitik durumlarina da deva olamadilar. Ancak, Ata-
tiirk’tin  bu gergek¢i cabalari, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
eski Osmanli Imparatorlugu hayalini yagamadigin: ispatladu.
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Bir de biitiin bu ilkelerde bulunan Tiirk soydaglarimiz igin gii-
ven vermis oldu. Atatiirk’iin gesitli vesilelerle anlatmaya cahigtig
kiiltiir birligini pekigtirmeye yardimei oldu.

Atatiirk’iin dig ve i¢ politikast gergekten barigea idi. O’na gore
igte bary, milletimize huzuru, giiveni ve refahi getirecekti; milli
birlik ve biitiinliigii saglayacakti. Siiphesiz bu ¢ok dogru bir goriigtii.
Digta barig ise milietleraras: insani duygulan gelistirecekti; haklara
saygtyt saglayacakti; lilkeler arasinda sevgiye dayali bir sayginhk
baglayacaku; kargihkh giiven dogacakti. Ama bitip tiikenmez hirslar
ve acgozlillikler insanlari bir tiirli insanf duygulardan hareket
ettiremez hale gelmistir. Yalmz gunu kesinlikle bilelim ki Atatiirkgii
Diigiince Sistemi’nde bariger politika asla taviz vermez. Taviz ver-
medigi gibi yatigtirict da olamaz. O, daima haktan, haklidan yana-
dir; bu sebeple de gergekgidir, Nitekim, Atatiirk, Lozan Antlag-
masi’ndan sonra diyor ki: ‘.. Bugiin vardigimiz bargin ebedi
bariy olacagna inanmak elbette safdillik olur. Bu o kadar énemli
bir gergektir ki, ondan bir an bile gaflet milletin biitin hayatini
tehlikeye sokar. $iiphesiz, hukukumuza, geref ve haysiyetimize saygl
gosterildikge kargt saygida asla kusur etmeyecegiz. Fakat, ne care ki,
zayif olanlarn hukukuna sayginin noksan oldugu veya hig saygt
gosterilmedigini, ok act tecriibelerle dgrendik. Onun i¢in her tiirlii
ihtimallerin getirecegi hazirliklari yapmakta asla gecikmeyecegiz.” 15,

Sonug

Memleketimizin bugiinkii jeopolitik durumu kargisinda, “Bize
yonelik, memleket biitiinliigiimiize yonelik tehditler var midi”’
sorusuna “Yoktur’” demek miimkiin degildir. Bu, gercekten bii-
yiik bir safdillik olur. Hem diinya hakimiyetini amag edinen bir
stiper devletin genigleme, yayilma yollar iizerinde bulunacaksiniz
hem de korkung bir gaflet uykusuna dalacaksmiz. Iste bu dogru
ve miimkiin degildir. Ustelik de, her giin biraz daha artan istiin
bir jeopolitik ve stratejik durumunuz varken.

Bugiin Sovyetler Birligi giiney komgularimizla siki fiki bir tu-
tum ve davranig igindedir. Bu komgularimiz, Sovyetlerin tatl vaad-
lerini kendi ham hayalleri ile bagdagtirmak sevdasindadirlar. Bir
yandan, béliicii ¢abalara dolayh olarak karigmaktadirlar 6te yandan,

!» Mehmet Gonliibol, Ata Yolu, s. 276.
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tarihi ile, cografyas: ile, insani ile Tiirk olan bolgelerimize goz dik-
mektedirler; tstelik de kendi topraklari tizerinde, bityiik kism Tiirk
olan bazi bolgeler i¢in biz susarken. Yillarca beraber yasadifimiz
bu iilkelerin yoneticilerinin Tiirkii' ¢ok iyi bilmeleri gerekir. Biz
miitecaviz bir millet ‘degiliz; fakat haklarimizdan vaz gegtigimizi
de bugiine kadar tarih kaydetmemistir. Bir siiper devlete sirtini
dayamak, bagrini agmak, o devletin maksadi da apagik ise, milletini
nerelere gotiirecegini hesabetmek yéneticilerin gergek gorevidir.
Bati bolgelerimizdeki komgularimiz da ayri bir alem; gergek-
lerden korkuyorlar. Bir giin korktuklari o gergekler hirslarindan
once kendilerini bogacaktir. Bu bolgelerden de huzurlu ve giivenli
degiliz. Kibris apagik ortada. Ege Adalari, burnumuzun dibindeki
adalar icin nerede ise tarih isyan edecek. Ne garip bir diinya degil
mi? Séylemesi gerekenler susuyor; susmas: gerekenler bangir bangir
bagiriyor. Bize gére ¢igirtkanlik, kendi 6z varligina ihanettir.

Simdi; biitiin bu agiklamalardan sonra, ‘‘Yurtta Sulh, Ci-
handa Sulh” ilkesine donebiliriz. Bu ilke, hi¢ bir zaman_kérii ko-
riine sulh anlayigt degildir. Miskinlik iginde, bencil tavirlarla pinek-
lemek de degildir. Olmemek igin 6liimii géze almak demektir. 01
memek igin 6ldiirebilecek giigte olmak demektir. Atatiirkgit Diigiince
Sistemi’ne gore giigsiizlik iginde sulhguluk sayiklamak, 6limii bek-
lemek olur. Bu milletimizi acze, haysiyetsizlige serefsizlige itmektir.
Her Tiirk cocugundaki istiklal ve hiirriyet duygusunu, inancini
bilerek 6ldiirmek olur. Bu sebepledir ki Atatiirk, daima gii¢lii olmay:
istemigtir; milletine ve kendisine giivenmeyi hayat garti saymugtir.
Apagik konusarak: “Gengligi, mutlaka iilkiicli ve memleketle ala-
kali olarak yetistirmek, herkesin, hepimizin, her devlet adaminin
bagta gelen gérevidir”.1® Bir bagka konusmasinda da; ““.. Gocuk-
larimiza ve genglerimize verecegimiz tahsilin hududu ne olursa
olsun, onlara esasli olarak sunlari 6gretecegiz: 1. Milletine 2. Tiir-
kiye Devletine, 3. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne diigman olan-
larla miicadele lizumu... Fertleri bu miicadele gerekleri ve
vasitalariyla donanmayan milletler igin yagama hakki yoktur”.1?

Atatiirk en ¢ok vatanim ve milletini severdi. O’na gore, vatan
ve millet sevgisinden iistiin hichir sevgi olamazdi. Omiir boyu béyle

16 Kilig Ali, Atatiirk’iin Hususiyetleri, s. 62.
17 Millt egitimle ilgili séylev ve demegler, s. 3.
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olmugtur. Biz de diyoruz ki; vatanim ve milletini her seyin dstiin-
de tutup sevmeyen bir Tiirk, higbir seyi, hatta anasini, babasim
bile sevemez. Bu sebepledir ki, Atatiirk’tin “Yurtta Sulh, Cihanda
Sulh” ilkesine bu agidan bakmak zorundayiz. Atatiirk; Tiirk cocuk-
larini yetistirme konusunda séyle diigtintiyor:* Cocuklarimiz ve geng-
lerimiz yetistirilirken onlara, bilhassa varligi ile, hakk: ile, birligi
ile gelisen biitiin yabanct unsurlarla miicadele lizumu ve milli dii-
siinceleri tam bir imanla, her mukabil fikre kargi siddetle ve feda-
karane miidafaa zorunlulugu asgilanmalidir. Yeni neslin biitiin ruhsal
kuvvetlerine bu 6zellik ve kabiliyetin agtlanmasi énemlidir. Daimi
ve miithiy bir savas seklinde beliren milletler hayatinin felsefesi,
bagimsiz ve mesut kalmak isteyen her millet icin, bu yiiksek &zellik-
leri giddetle istemektedir”, 18

Suna kesinlikle inanalim ki; Atatiirk’iin istek ve amaclari bi-
rer emanet ve birer vasiyettir. Tirkiin tarihinde, ne emanete hi-
yanet ne de vasiyete ihanet vardir. Biitiin bunlart diigiinen Ata-
tirk goyle diyor : “Milll mevcudiyetimize diigman olanlarla dost
olmayalim diyor”, 1 i

Bizler, Atatiirk ilke ve inkilaplarmin emanetgileri ve varis-
leri olan biitin Tirkler, “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” prensibini,
bu agidan gérmek ve degerlendirmek zorunda ve mecburiyetindeyiz.
Bizlere, Atatiirkgii Diigiince Sistemi de bunu emretmektedir; bu
ise, gorevlerin en kutsalidir.

18 Atatiirk’in Marife Ait Direktifleri, s. 4.
18 Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri, ¢. IT, s, 143.




