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UNESCO Genel Konferansi’nin Atatiirk’iin 100, Dogum Yil-
déniimii dolayistyla 27 Kasim 1978’de kabul ettigi karar suretinde,
Atatiirk’iin “Diinya uluslar1 arasinda kargihkli anlayigin, siirekli
barigin kurulmast igin caligmalarinin olaganiistii bir 6érnek olugtur-
dugunu ve eylemlerinin her zaman bany, uluslararasi anlay ve insan
haklarina sayg1 yoéniinden” gergeklestigini beyan etmesi gok yerinde
olmugtur. Zira Atatiirk sadece biiyiik ve muzaffer bir komutan degil,
cok bagarili bir barigg1 politikanin izleyicisi de olan biiyiik bir devlet
adanudir. Diger tarafta Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun
1986 yihm (Diinya Barig Yili) olarak ilan ettigini goriiyoruz.

Atatiirkgiiliigii karakterize eden ilkelerden birisi de ™ “Yurtta
Sulh Cihanda Sulh”tur. Zira O, Tiirk ulusuna ana hedef olarak
gosterdigi “Cagdag uygarlik diizeyine ulasma”nmn 6n kogulunu yurtta
ve cihanda barista gormiistiir. Giinkii O, gok iyi biliyordu ki, Osmanl:
Imparatorlugu’nda, daha Selim III ve: Mahmut II doénemlerinden
beri yapilmas: diigiiniilen yeniden diizenlemeler; ig gekigmeler, isyanlar,
sokak kavgalari gibi olaylarla bagariya ulagamamigti. Atatiirk’iin
“Cihanda Sulh”u da iceren ilkeyi, 1931 yilinda, Avrupa’da diinya
banginin agik segik olarak tehlikeye girdigi bir donemde ortaya at-
tigim goriiyoruz. Milletge, ¢agdas uygarhik diizeyine ulagmayr amag-
layan Atatiirk, bozulacak bir diinya barigmin Tiirkiye’nin modern-
lesme ve ¢agdaslasma atiliminda yapabilecegi olumsuz etkileri biliyor,
Tiirk ulusunun kisa zamanda eksikliklerini tamamlayabilmesi igin
diinya barigimin devaminda zaruret gériiyordu.

Ayrica diinyanin en hassas ve kritik yerinde bulunan Tirkiye’nin,
diinya olgiisinde cikabilecek bir gatiymaya her zaman kolaylikia
kangtirilabilecegi ortadaydi. Bu nedenle Atatiirk, ulusal miicadelenin
bagindan itibaren diinya bariginin olusumuna katkida bulunacak
bir politikay: izlemigtir.

Dig politikada da bir gergekgi ve pragmatist olan Atatiirk ulusal
miicadelenin baginda Tiirk dig politikasimin temel ilkeleri olarak
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ulusal bir devlet kurmak ve uluslararas: gergeklerin gerektirdigi bir
dig politika izlemek ilkelerini benimsemigtir. Tiirkiye’nin jeopolitik
durumu, bilyiik ve giiglii devletlerin yayilma ve ulusal gikarlarina
giden yollar iizerinde bulunduguna gére, dig politikamizin uluslar-
arasindaki iligkilerin geliymesine goére ayarlanmasi zorunlu idi.

Atatiirk’iin, diinya barigina verdigi énemi bir¢ok konugmalarinda
vurguladigini goériiyoruz. Nitekim 1 Kasim 1925°te Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nde yapti§1 konugmada, “Kargilikli giiven ve esenlik,
biitiin diinya uluslarinin iizerinde titremesi gereken bir mutluluk
ilkesidir. Ancak bu ilke biitiin uluslar igin gergeklesmedikge genel
bir barigma saglamaktan ¢ok, sémiiriilmek istenen bir takim uluslara
kargt bir takim gii¢lii uluslarin yeni davranig ve ayricaliklar kazan-
masin1 saglamak niteliginde goriilse yeridir. Hele uluslararasi silah
aligveriginin bir takim uluslarin denetimi altinda tutulmasim sagla-
yacak tedbirlerin almmast bu kugkuyu artirmaktadir”, Atatiirk bir
diger konugmada da, ‘“‘Bariy uluslar refah ve saadete eristiren en
iyi yoldur. Memleketimizi hergiin daha ¢ok kuvvetlendirmek, her
tiirlii ihtimallere kargi koyacak bir halde bulundurmak ve diinya
olaylarinin biitiin safhalarmi biiyitkk bir uyaniklik iginde izlemek,
barigsever siyasetimizin dayanacagi esaslarin baglangicidir” demistir.

Barigt seven ve onu sonuna kadar muhafaza etmek isteyen Ata-
tiirk, ne pahasina olursa olsun bir barigtan da yana degildir. Nitekim
1923’te yaptig1 bir konugmada ‘‘Behemehal su veya bu sebeple mil-
leti harbe siiriiklemek taraftart degilim, Harp zaruri ve hayati ol-
malidir, Gergek kanaatim sudur : Milleti harbe gétiiriince vicdanimda
act duymamalyim. “Oldiirecegiz” diyenlere karst “Olmeyecegiz”
diye savaga girmeliyiz.

1928’de bu konuda goyle demistir : “Esasli islahat ve geliyme
iginde bulunan bir memleketin, hem kendisine hem gevresine barig
ve huzuru cidden arzu etmesinden daha kolay izah olunabilecek
bir keyfiyet olmaz. Bu samimi arzudan esinlenen dis politikamizda
memleketin  dokunulmazhigini, giivenligini, vatandaglarin haklarim
herhangi bir tecaviize kars1 bizzat savunabilmek kudreti de 6zellikle
gozde tuttugumuz bir noktadir”. )

Atatiirk, uyusmazliklart bariggn yollarla ¢6ziimden yanadir.
1929’da soyle der : “Uluslararast herhangi bir problemimizi barig
vasitalar1 ile halletmeyi aramak bizim menfaat ve digtincemize
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uyan bir yoldur. Bu yol diginda bir teklif kargisinda kalmamak igindir
ki giivenlik prensibine ve onun araglarma énem veriyoruz”. 1931’de;
Tirkiye’nin giivenligini amag tutan, hig bir ulusun aleyhine olmayan
bir barig istikameti bizim diisturumuz olacaktir” demistir.

Bu dig politika, Tirkiye’nin itibarim dig diinyada arttirmug ve
1932°de Milletler Cemiyeti’ne girmesine vesile olmugtur.

I

Atatiirk i¢c barigt sagladiktan sonra komgulardan baglayarak,
dost ve miittefik saglamaya girigmis, 1930 larda Avrupa’daki huzur-
suzlugu cok iyi goren lider, Amerikal gazeteci bayan Gladys Baker ve
General Mac Arthur ile gériigmelerinde bu huzursuzluklari ve bun-
larin nereye varacagini, diinyanin bagina neler getirebilecegini be-
lirterek, diinyay: idare edenleri uyarmak istemistir. Tiirkiye’ye yakin
bolgelerin giivenligi i¢in, 1934°de Balkan Antantiile 1937’de Sadabat
Pakt’'nt da olusturdugunu biliyoruz.

Biiyiik bir asker olan Atatiirk savag degil, bariy adammdir. iz-
mirin g Eyliil 1922’de diigman iggalinden kurtulmasindan sonra
26 Eylill 1922’de “Daily Mail” gazetesinin Izmir'deki muhabirine
verdigi demecte; “Ben gergek bigimde barig isterim. Son taarruzu
yapmaga istegim yoktu. Fakat Yunanlilari Anadolu’dan kovmak
icin bagka cikar yol bulamadim. Zaferde gosterdigimiz olgiiliik,
Yunanllarin  yikialiklar: ile geliymektedir. Ingiliz milletinin de
artik Tiirkiye ile ticaret ve dostluk iligkilerine girecegine giiveni-
yorum”. Nitekim ilk firsatta hem Yunanhlar, hem Ingilizlerle dostluk
ve hatta ittifak iligkilerinin kuruldugunu biliyoruz.

Atatiirk 1935’te, diinyada milletler bir apartmanin sakinleri
gibi kabul edilir, Eger bir apartman, sakinlerinden bazilan tarafindan
atege verilirse, digerlerinin yangmn etkisinden kurtulmasina imkan
yoktur, demistir.

Atatiirk’iin diinya barigina ilgisini ortaya koyan bir diger beyam
17 Mart 1937 tarihinde Romanya Disigleri Bakan Victor Antonesco’-
nun Ankara’y: ziyareti dolayisiyle séyledigi su sozlerdir : “En uzakta
sandifimiz bir olayin bize bir giin dokunmayacagini bilemeyiz.
Bunun i¢in insanoglunun hepsini bir gévde ve bir ulusu bunun orgam
saymak gerekir. Bir govdenin parmagimin ucundaki acidan oteki
biitiin organlar etkilenir... Diinyanm filan yerinde bir rahatsizlik
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varsa, bana ne dememeliyiz. Béyle bir rahatsizhk varsa tipki kendi
aramizda olmus gibi onunla ilgilenmeliyiz. Olay ne kadar uzak
olursa olsun bu ilkeden yjagmamak gerekir. Iste bu diigiiniig, insanlari,
uluslar1 ve hiikiimetleri bencillikten kurtarir”.

Uzak goriiglii devlet adamu Atatiirk’iin, 28 Eylil 1932 giinii
kendisini ziyarete gelen General Mac Arthur’a Dolmabahge Sara-
yr'nda soyledigi ve daha sonra Generalin anilarinda yayinlanan
sozleri kehanet derecesine ulagan derin bir sezinin iiriintidiir:

“... Bence diin oldugu kadar yarnin da Avrupa’nin kaderi Al-
manya’nin alacagi duruma bagl bulunacaktir. Olaganiistii bir dina-
zime malik olan bu 70 milyonluk galigkan ve disiplinli millet, @istelik
millf ihtiraslarii kamgilayabilecek siyast akima kendini kaptird: mu
erge¢ Versay Andlasmas’nin kaldinlmasina kalkigacaktir”, Atatiirk
aym konusmada Italya igin de goyle konugmustur: *... Korkarim
ki Italya’min bugiinkii 6énderi (Mussolini), Sezar roliinii oynamak
hevesinden kendini kurtaramayacak ve Italya’min askeri bir kuvvet
yaratmaktan heniiz gok uzak oldugunu derhal gésterecektir.”

Atatiirk, Amerika’min gegen savasta oldugu gibi bu savagta da
tarafsiz kalamiyacagini ve Almanya’nmin ancak Amerika dolayisiyla
yenilecegini sdylemis ve sozlerine gunlar eklemistir: “Avrupa Devlet
adamlan bashca anlagmazlik konusu olan énemli siyast sorunlan her
tiirlii millf bencillikten uzak ve yalniz genel yarara uygun olarak
son bir gaba ve tam bir iyi niyetle ele almazlarsa korkarim ki felaketin
onii alinamayacaktir. Zira Avrupa meselesi, Ingiltere, Fransa, Al-
manya arasindaki anlagmazliklar sorunu olmaktan artik gikmugtir,
Bugiin Avrupa’nin dogusunda biitiin medeniyeti ve hatta begeriyeti
tehdit eden yeni bir kuvvet belirmistir. Biitiin maddi ve manevi
olanaklarini tiim olarak diinya ihtilali amaci ugruna seferber eden bu
korkung kuvvet iistelik Avrupalilar ve Amerikalilarca heniiz bilin-
meyen yepyeni siyasf yontemler uygulamakta ve rakiplerinin en kiigiik
hatalarindan bile en iyi olarak yararlanmasini bilmektedir. Avrupa’-
da olacak bir savagin baghca galibi ne Ingiltere, ne Fransa, ne de
Almanya’dir. Sadece Bolgevizm’dir. Rusya’nin yakin komsusu ve bu
tilke ile en gok savagmis olan biz Tiirkler, oradaki olaylar1 yakindan
izliyor ve tehlikeyi biitiin giplakhg ile gérityoruz. Uyanan dogu
milletlerinin zihniyetlerini istismar eden, onlarin milli ihtiraslarim
oksayan ve kinleri deprestirmesini bilen Bolsevikler yalniz Avrupa’yr
degil, Asya’yr tehdit eden baghca kuvvet halini almuglardir.”
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Daha sonra anlagilmugtir ki eger biitiin diinya ve 6zellikle A.B.D.
ve Britanya yoéneticileri, Atatiirk’iin goriigiinii anlayabilse idi, in-
sanlik, Ikinci Diinya Savagt ve sonraki istirapli geligmelerin ¢ogunu
yasamazdi.

— Il —

12 Eyliil 1980 oncesi en sik sorulan sorulardan birisi de ‘“Ata-
tiirkgii dig politika ile Paktlarin bagdasip bagdasamadig1 ve bunlarin
Atatiirk’tin “Bagimsizhk” ilkesi ile nasil telif edilecegi’” hususu ol-
mugtur.

Gok defa kamuoyunda yapilan maksathi ve siirekli propaganda
ve telkinlerden kaynaklanan, bazen de gergekten sadece ogrcnme
merakina dayanan bu tiir sorulara verdigim cevaplan géyle 6zetlemek
miimkiindiir:

Bagimsizlik, higbir devletin ulusal gikarlarinin  gerektirdigi
andlagmalari yapmak hakkindan vazgegmesi anlamima alinamaz.
Bilakis bagimsizlik, bagimsiz devlet iradesine dayanarak, bir millet
ve devletin gikarlarinin gerektirdigi her tiirli iligkilere girmesi an-
munt tagir. Onemli olan bu girigimlerin, digardan yapilan zorlama-
larla degil, ulusal otoriteye dayanarak yapilmasi ve ulusal gikarlarin
gerektirdigi olgiide ve siirece siirdiiriilmesi ve yine sadece devletin
serbest iradesine dayanarak bu iliskiye gerekiyorsa son verilmesidir.

Atatilirk déneminde ve bizzat Atatiirk’lin girigimi ile, Avrupa’da
Birinci Diinya Savag’nmin sonunda imzalanan andlagmalara kargi
beliren revizyonist akimlara kargt Tiirkiye, Yunanistan, Romanya ve
Yugoslavya arasinda bu iilkelerin smirlarim kargilikli olarak garanti
altina alan Balkan Antant’nin, g $ubat 1934’te kuruldugunu bilmiyor
muyuz? Bunun gibi Italya’nin Habesistan’s iggali ile Dogu Akdenizde
ve Onanayasa’da ortaya gikan Mussolini'nin yayilmaci politikasma
kargi, yine Atatiirk’iin énayak olmasi ile 8 Temmuz 1937’te, Tah-
ran’da Sabadat Sarayi’nda Tiirkiye-Iran-Afganistan ve Irak arasinda
“Sadabat Pakt1” olarak bilinen andlagmanin imzalandigi hali ha-
tirlardadir. Boylece Atatiirk Tiirkiye’si, Balkan Antanti ve Sadabat
Pakt1 ile Batr’da ve Dogu’da birer giivenlik sistemi kurmak ve kendisi
i¢in 6nemli olan bu iki bélgede beliren tehlikeli ve yayilmaci egilim-
leri durdurmak istemigtir. ’
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Atatiirk’lin gerek Bityiik Nutkunda, gerekse cesitli zaman ve
yerlerde yaptit konugmalarda ve verdigi demeglerde, askeri goriis ve
ilkelerini agikladigini biliyoruz. Biiyiikk Komutan harbi ve savasmayi
zaruri ve hayatl olmadik¢a uygun kabul etmemigtir. O ancak o©l-
diirmek isteyenlere kargi 6lmemek, ozgiirlik ve bagimsizhigini koru-
mak i¢in harbi kagimlmaz kabul ederdi.

Daha 1919°da “Ulusun bagimsizlit tehlikeye girdigi zaman,
ulus ordularini kendi toplar ve yalmz bir hareket tarzi kabul eder.
O da kurtulug ugrunda sonuna kadar kanmi dokmek’tir demistir.
“Kurtulug i¢in, bagimsizlik i¢in diigmanla biitiin varligimizla vuru-
sarak onu yenmekten bagka karar ve care yoktur” diyen Atatiirk,
savag sebebi konusunda da sunlart séylemistir: “Su veya bu sebepler
i¢in, ulusu harbe siiriiklemek taraftar: degilim. Harp zaruri ve hayatt
olmalidir. Gergek kanaatim sudur: Ulusumuzu harbe gbtiiriince
vicdanimda azap duymamaliyim.” “Oldiirecegiz” diyenlere kargt
“6lmeyecegiz” diye harbe girebiliriz, Fakat ulusun hayati tehlikeye
girmeyince harp bir cinayettir.”

Atatiirk, 30 Agustos 1924°de Biiyiikk Zaferin Ugiincti Yildénii-
miinde Dumlupinar’da yaptig1 konugmada savagt goyle tanimlamugtir:

“Harp, muharebe, hele meydan muharebesi yalmz karg karstya
gelen iki ordunun ¢arpigmas: degildir, uluslarin garpigmasidir. Ulus-
larin biitiin varhklar ile, bilim ve teknik alandaki seviyeleri ile,
bagarilar1 ile, ahlaklan ile, kiiltiirleri ile, faziletleri ile kisacasi goz
ile goriiliir biitiin giicleri ve varliklar: ile, her tiirlii araglari ve ola-
naklari ile garpigtigi bir simnav alamdir. Bu alanda garpigan uluslarin
gergek giicleri ve degerleri olgiillecek demektir. Sonug yalmz goze
goriiniir giiglerin degil, biitiin giiglerin 6zellikle ahlaktan ve kiiltiir-
den gelen giiglerin iistiinliigiinii ortaya koyar. Bu nedenledir ki mey-
dan muharebesinde yenilen taraf ulusca ve iilkece biitiin giiclerince
ve varliklarinca yenilmis, alt edilmig sayilir. Boyle bir sonucun ne
korkung olabilecegini kestirebilirsiniz. Dagilip ¢okme yalmz savag
igindeki orduda kalmaz. Asil o orduyu ¢ikaran ulus bu korkung
sonuca ugramig olur, Tarih baglarindaki Haghlarla hirsin1 yenemeyen
politikacilar elinde bir takim bog ve yersiz isteklere oyuncak olmug
istilaci uluslarin, istilact ordularin ugradigt bu tiir korkung sonug-
larla dopdoludur®.
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Ikinci Diinya Savas’nda diinya askerf litaratiiriinde ortaya gi-
kip iglenen ‘“‘topyekiin savag” kavramini Atatiirk’iin ¢ok daha 6n-
celeri Ekim 192%7’de okudugu “Biiyitk Nutuk”ta su gekilde tanim-
ladigin: goriiyoruz:

“Bilirsiniz ki harp ve muharebe demek iki ulusun yalmz iki
ordusunun degil, iki ulusun biitiin mevcutlar ile ve biitiin maddi
ve manevi giigleri ile kargi kargiya gelmesi ve birbirleri ile vurugmasi
demektir, Bu nedenle biitiin Tiirk ulusunu cephede bulunan ordu
kadar fikren, hissen ve fiilen ilgilendirmeliydim. Ulus fertleri, yalmz,
diigman kargisinda bulunanlar degil, kdyde, evinde, tarlasinda bu-
lunan herkes silahla vurugan muharip gibi, kendini gérevli duyarak
biittin varliklarmi miicadeleye verecekti. Biitiin maddi ve manevi
varlhigini vatan savunmasina vermekte yavag davranan ve gormezlikten
gelen uluslar, harp ve muharebeyi ciddiye almig ve basarabilecekle-
rine inanmig sayilmazlar.”

Atatiirk 17 Subat 1923’de Izmir Iktisat Kongresi’ni acarken ise
soyle demigtir: “Ulus tiifeksiz, topsuz, aragsiz, parasiz ise.baslayip
diinyanin en giiglii ordularindan birini kurabilmig ve bu ordu daha
kurulug halindeyken Birinci Inénii, Ikinci Inénii ve Sakarya Muha-
rebelerini kazanmig ve sonunda kutsal yurdumuzu cigneyen diis-
man ordularini, son erine kadar yok etmistir.”

VYV —

Dogu ve giiney komgularimiz olan iki dost ve kardes iilke Iran
ve Irak’m birbirlerini sadece askeri yonden degil ekonomik bakim-
dan da tahribe yonelik savag ile ilgili haberleri okuyup resimleri
gorenlerin biiyilk Komutan Mustafa Kemal Atatiirk’iin barigsever-
ligini ve zaruri olmayan savaglarn cinayet olarak niteleyen goriigiinii
hatirlamamalarina imkan yoktur.

Mustafa Kemal’e gére ancak bir ulusun ozgiirliik ve bagimsiz-
Iig1 tehlikeye diigtiigii zaman silaha bagvurulabilir. Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nin Birinci kurulug yildéniimii ile ilgili olarak 22 Nisan
1921 tarihli ‘“Hakimiyet-i Milliye” gazetesinde ¢itkan bir miilaka-
tinda gazetecinin; ‘‘Paga Hazretleri, Tiirk ulusu’nun biitiin diinyaya
gosterdigi bu temiz ve soylu direnme diigiincesi, yiiksek kisiliginizde
once nasil dogdu?”’ sorusuna Mustafa Kemal’in verdigi cevap sudur :
“Ozgiirlik ve bagimsizlik benim karekterimdir, Ben ulusumun ve
biiylik atalarimin en degerli mirast olan bagimsizhik agki ile yaratil-
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mug bir adamim. Gocuklugumdan bu giine kadar aile, 6zel ve resmt
yasamumin her ddnemini yakindan taniyanlarca bu agkim bilinmek-
tedir. Bence bir ulusta onurun, sayginhgin, namusun ve insanlhigin
varligi ve kalici olabilmesi, kesinlikle o ulusun bagimsiz ve ozgiir-
ligiine sahip olmasi ile ayakta durur... Ben yagsayabilmek icin
kesinlikle bagimsiz bir ilkenin ferdi olmaliyim, Bagimsizhik bence
bir yagam sorunudur. Ulus ve iilkenin gikarlan gerektirdigi zaman,
insanlig1 olugturan uluslardan herbiri ile, uygarhk geregi olan dostluk
ve politik iligkilerini biiyiik bir duyarhlikla degerlendiririm. Ancak
benim ulusumu esir etmek isteyen herhangi bir ulusun da, bu iste-
ginden vazgeginceye kadar uzlagmaz diigmaniyim?”,

5 Agustos 1921°de kendisine Bagkomutanhk verilmesini ongbren
kanun ile ilgili olarak Mustafa Kemal sunlar1 syliiyor: “Efendiler,
yoksul ulusumuzu tutsak etmek isteyen diigmanlari, Tanrinin yardimi
ile kesin olarak yenilgiye ugratacagimiza dair giiven ve inancim bir
dakika olsun sarsimamugtir. Bu dakikada bu inancimi yiiksek heye-
tinize kary, tim ulusa kargt ve tiim diinyaya kargt agiklarim?”.

Sakarya Meydan Savag’'nin kazanilmas: iizerine de, 19 Eyliil
1921’de Bagkomutan Mustafa Kemal TBMM’de sunlan soylilyor :
“Haklarimiz1 saglayincaya kadar sildhimizi elden birakamayiz.,
Ancak bundan bizim agir1 savag yanhsi oldugumuz sanilmasin. Boyle
bir anlayly kadar biiyiik haksizlik olamaz. Biz tam tersine herkesle
bariy yapmak istiyoruz. Barig yolu ile haklarimizi almak icin her
yola bag vurduk. . . Biz dégiiscii degiliz, barisgryiz. Bir an énce barigin
kurulmasini gérmek ve ona yardim etmek isteriz... Yiice Heyeti-
nizin bagkan: olarak bildirmeliyim ki, biz savag degil, baris istiyoruz,
Bir an 6nce bangin kurulmasim gérmek ve ona yardim etmek iste-
riz. .. Bariy yapmaya hazinz... Eger Yunan ordusunun bizi hakl
olan davamizdan vazgegirecegi diigiiniiliiyorsa imkansizdir”,

Yine Atatiirk 18 Nisan 1922’de T.B.M.M’de soyle diyor : “Ar-
kadaglar, yiice meclisinizin, bilinen giigliikler iginde yaratmay1 bagar-
dif1 ordular, gergekte Viyana surlarina dayanan eski Osmanli ordu-
lanindan biri degildir. Ancak kendisinde bulunan yiiksek insancil
tilkii bakimindan, onlardan daha iistiin nitelikte ve degerde bir ¢elik
pargasidir. T.B.M.M. hiikiimetinin ordusu, topraklar ele gegirmek, ya
da devletler yikmak, devlet kurmak icin gunun bunun elinde ihtiras
aract olmaktan armnmugtir”,
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30 Agustos 1922°de Biiyiik Zafer’in kazanilmas: iizerine Mustafa
Kemal Ingiliz gazetesi “Daily Mail”in Izmir'deki muhabirine 26
Eylil 1922’de su demeci verir: “Artik muharebenin siirdiiriilmesine
neden kalmamigtir. Ben gergek bigimde barig isterim. Son taarruzu
yapmaya istegim yoktu. Fakat Yunanhlari Anadolu’dan kovmak igin
bagka cikar yol bulamadim... Zaferde gtsterdigimiz olgiiliiliik,
Yunanlilarin yikiciliklan ile geligmektedir. Ingiliz ulusunun artik
Tirkiye ile ticaret ve dostluk iligkilerine girecegine giiveniyorum”.

4 Ekim 1922’de Mustafa Kemal Meclis kiirsiisiinden gunlart
sdyliiyor: ““... Gegen yil Agustosun beginci giinii, kiirsiiden, beni
Bagkomutan atamuig oldugunuz zaman tegekkiirlerimi sunarken
demistim ki: “Ulkemizi ¢ignemek iizere iilkemize giren Yunan or-
dusunu kutsal ocagimizda bogacagiz” Bu séziimde yanmilmamg
oldugumu olaylar kamtlad: sanirim. Gergekten Yunan ordusu kutsal
topragimizda tiimii ile bogulmugtur... Arkadaglar ulusumuz tek
bir adam gibi gosterdigi sarsilmaz birlik ve gaba ile bu bagariyr
kazanmustir, Ulusumuzun bari iglerinde de, barigtan sonraki iglerde de,
aymi yardim ve gaba ve birligi géstererek, bu zaferi tamamlayacagina
kugkum yoktur. Bu zafer bize bir imkan veriyor biz bu imkam {il-
kemizin, ulusumuzun aydm, mutlu ve miireffeh gelecegi icin kul-
lanacagiz”.

Nihayet Mustafa Kemal 1 Kasim 1930°da T.B.M.M’yi acarken
sunlar1 séyliiyor: Dig politikamizda barig ve iyi iligkiler amaci ictenlikle
izlenmektedir, Umarim ki uluslararas: iligkilerde, dostluklara gercekten
bagli olan ve hig bir ulusun kargisinda bulunmayan agik ve saglikls
tutumumuz gittikce daha iyi anlagilmaktadir,



