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Ars. Gor. KEMAL ARI

1923 yih kiga donerken, ¢ok ydnli Tirk Devrimi'nin odzdeg bir top-
tum, ulusal bir devlet yaratma boyutunun gelisme gizgisi onemli bir evre-
ye girmiy bulunuyordu. Mustafa Kemal Paga’nin, “Rum Sindigr Meydan
Muharebesi® olarak nitelendirdigi'. Baskomutanlk Meydan Savagi ile,
sdmiirgeci diigman ordularmim “kuvé-y: asliyesi” ni inamlmayacak kadar ki-
sa bir siirede yokederek, uzunca bir zamandir ezilmek, somiirge altina
alinmak istenen Tiirklere egsiz bir zafer kazandirmastyla, Tirklerin agagi-
yukart tighuguk yil boyunca bir ulus olarak yasama savagi verip®, “ulusal
dirilis” gibi yolunda calisuklar “ulf ve mukaddes” amag, ulusun genel ve
ortak “gayrel ve himmeft” ile sonuclanirken®, yeni Tiirkiye'nin “wlusal dirths
stireci” de, yeni bir asamaya girmisti. Anadolu, Yunan Ordusu’nun en son
neferinden dahi “athir” edilirken®, bir zamanlar sémiirgeci ordularin Ana-
dolu’ya gikiglarmi “Jsa’mn Dirilisi” gibi dinsel bir motife dayandirarak® is-
birligi icine girmig olan Anadolu Rumlarmin da Anadolu’yu terketmeye
baslamalariyla, birdenbire artan demografik ivme, Tiirklere, ¢okca zaman-
dir kangren olmusg bir yaray: kesip atma ve ozdes bir toplum yaratma yo-
lunda 6nemli bir firsat yarath. 30 Ocak 1923’te, Lozan'da imzalanan
“Tiirk-Rum Nifus Mibadelesine Tligkin Sizlesme ve Protokol Anlagmas:” uyarin-

U Alatiirktin Soylev ve Demegler, C. I, 2. baski, Ankara, 1961, 5.267; Haa l-Bey’in, L
Murat zamaminda, Edime’yi geri almak i¢in ittifak kuran Sirplar, Bulgarlar ve Macarlar',
Merig Nehri kenannda, gece yanst {ig koldan ani bir baskinla, az bir kuvvet ile yokettigi
savast Osmanli Tarihi'nde “Sup Sindige” denilmektedir (M. 1364} Ornek olarak bkz, Ismail
Hakki Uzuncarsih, Osmanh Tarihi, C. L 4. baski, TTK yay., Ankara, 1982, ss. 167-169; M.
Kemal Paga, Baskomutanlk Meydan Savagr'ny, “Sirp Sindigr” savagna benzetir: “Bu muhare-
be Rumlar'mn kalplerini simdwmagtir,” Atatiirk iin Siylev ve ..., s.267.

2 “friraf edelim ki, biz tig-bucuk sene cvveline kadar cemaat halinde yagiyorduk... Ug-buguk se-.

nedir, tamamen millet olarak yaswyoruz (27 Eyliit 1922), a.ge, C. 1, 3. baski, Ankara 1981,
5.4.5.

3 Age,C. 1, 267

+ A.g.e, s.260.

5 Bkz. Dido Sotiriyu, Benden Selam Siyle Anadolu ya, (Cev. A, Tokatly), istanbul, 1986,

8.135.

EREHRH

CORRRAN




628 KEMAL ARI

ca®, Istanbul digindaki Ortadoks Rumlar ile, Bat Trakya disindaki
Miisliiman Tiirkler, zorunlu olarak gocettirildiler.

Bu yeni evrede, Tiirkiye igin de, Yunanistan icin de ¢ozlimii zor yeni
sosyal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel sorunlar ortaya ¢ikti”. Savag yllarmn
ekonomileri, her iki ulus igin de savas sonrast yillara kiiclimsenemez eko-
nomik kiilfetler birakti®. Yunanistan, Anadolu’yu fethetmek gibi bir iilkii
ugruna tim kaynaklarini seferber ettigi Kiigik Asya Maceras: sonunda ugra-
dif1 yenilgi ile, bu kaynaklann heder olup gitmesine neden olmugken, bu
duruma savag sonrasinn yasanan sosyal, ekonomik ve siyasal gok dalgalan
da ekleniverdi. Yunanistan’in ugradigi yenilginin sonuclari, hem Yunanis-
tan’t hem de Tiirkiye’yi ilgilendiren sorunlar yaratt:; ¢iinkii, Yunanistan,
iki hallin kargilikh miibadelesi éncesinde, yenik diigmiis askerlerin ardisira
Yunanistan’a yigilmis olan Anadolu’lu Rum gé¢menlerin yarattig1 izdiha-
m1 ortadan kaldirmak, onlarin barmmalarini, igelerini saglamak gibi cetin
bir sorunla kargy karsiya iken®, yenilginin psikolojik etkisiyle Anadolu’dan

¢ Miibadele Anlagmas’'mn tam metni igin bkz. [smail Sosyal, -Tarikgtleri ve Apkiama-
ir e Birlikte- Tiirkiye'nin Siyasal Andlagmalan, C.I (1920-1945), TTK yay., Ankara, 1983,
85.177-183; Lozan Bang Konferansi Tutanaklar-Belgeler-, (Gev. S.L. Meray), C.I, T.I, K.I,
A.US.BF. yay, Ankara, 1969, ss.17-22; sorun lzerine ABD'nin bakig agisim sergileyen ve
tam metni veren bir aliyma igin bke. Secil Akgiin, “Birkag Amerikan Kaynagindan Tiirk-
Yunan MiibAdelesi Sorunu”, 4 TESE-Tirk-Yunan Hishileri-, Gn. Kur., yay., Ankara, 1986,
s8.241-257; Bzet olarak bkz. Iskdn Tarihpesi, Hamit mat., Istanbul, 1932, $5.8-11; yine bkz.
Mehmet Esad Atuner, Mibadeleye Datr Tiirkiye ve Yunanistan Arasinda Imza Otunan Mukavele-
ler, Damga mat., Istanbul, 1932

7 Bkz. Stephan P. Ladas, The Exchange of Minorities: Bulgana, Greece and Turkey, New
York, 1952, D. Pentzopoulos, The Balkan, Exchange of Minorities and its impact upon Greece,
Paris, 1gB2; yine bkz. S. Akgiin, a.g.y., s5. 244-246; Omer Diirrii Tesal, “-Tiirk-Yunan Ilig-
kilerinin Gegmiginden Bir Ornek- Azinliklarin Miibadelesi”, Tarik ve Toplum, CIX/53 (Ma-
yis 1988), ss. 302(46)-308(52); kiiltiirel soruniara deginen ko bir caliyma igin bkz. Mahmut H,
Sakirogly, “Lozan Konferans: Sirasinda Kabul Edilen Tiirk-Yunan Ahali Degisimine Ait Tarihi Not-
lar”, Ord. Prof. Dr. Yusuf Hikmet Bayur'a Armagan, TTK yay., Ankara, 1685, ss.227-238.

® Yunanistan’in savag sonrasi yeni Maliye Bakani, gazete muhabirlerine sunlari
sOylemigti: “Vaziyet-i maliye seftlinedin, fakat nevmid degildir. Evvel yalniz 216 milyon drahmi
then gimdi 800 milyon drahmiye balig olan biitpe apigm kapamaya  muvaffak olacagimizt zannede
rim” ¥eni dsir, Il Eyliil 1929; Tiirkiye’'nin ekonomik durumu ile ilgili olarak Srnegin bkz.
Caglar Keyder, Dinya Ekonomisi Ieinde Tiirkiye (1923-7929), Yurt Yaymlar: 5, Ankara, 1g82;
savas yillanmin mali zorluklan icin bke. Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulug Savagrmn Mali
Kaynaklar:, 1981,

? Savay sonrasinda, heniiz hiikiimeti kurmadan énce Gounaris gunlan sdylilyordu:
“Yeni kabine siratle lesekkil etmelidiv. Asya-r Sugra Orduse’nun iakliyesi, yizbinlerce muhacirinin
1dgest, ... lerhis edilecek efrada is bulunmast, ... begekhiil edecek kabineyi en ziyade mesgiil edecek mese-
ledir.” Yeni Asr, 10 Eyliil 1922; ayrica bkz. 8.P. Ladas, a.g.e., gest. sayl.; D. Pentzopoulos,
a.g.e, cest. sayf; “Vunanistan, kisttl lopraklarinda birden bire kendi ihindan yaklapk ikl milyon-
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kacan bagibozuk asker, Yunanh eskiya, hing alma amact guden halk
gruplan, hatta Yunan polisi aracthgiyla, Yunanistan Tirklerine akillara
sigmaz baskilar uygulamyordu'. Zorluklar agismdan, Tirkiye de asagi-
yukari benzer durumdayd Sosyo-ekonomik giigliikler, yeni Tirkiye'nin
idealist, atiimc kadrolammin heyecan dolu ¢abalariyla agllmaya cahsihr-
ken, yanip-yikilan yerler ahalisinin barinma, iage, saghk v.b. sorunian ile,
bunlarla birlikte, Yunanistan’daki baskidan kagan milteci Turklerin yarat-
ug demografik sorunlara bir de, sayilani  500.000’e yakin miibadele
gdcmenlerinin barinma, iase, saglik v.b. sorunlar eklenivermisti !'.

Bu caligmanin amaci, Anadolu’yu terkeden ve miibadele yolu ile gi-
den Rumlardan artakalan ve “emoil-i metriike” denilen, Tiirkiye’nin geneli-
ni ilgilendirir nitelikteki terkedilmis mallar; yani ev, dikkan, magaza, fab-
rika, degirmen, tarla, bag, bahge v.b. ile paraca degerli her turlii tagmabi-
lic mallar sorununu, miibadele gécmenlerinin yerlestirilme sorunu parale-
linde, Izmir ve gevresi Grneginde ele almakur, 1g22 yih sonlarmndan,
miibadil gogmenlerin gelmeye basladiklari 1923 yili sonuna deginki bir
yillik stireli “emodl-i metrike” ve “fuziili ijgdl” sorununu, bu derginin geg-
mig sayilarindan birinde yaymlamgtik '2. Savas yillarinda evi bark: tahrip

dan fazla nifusu banndimak zorunda kalmigte. ” 8. Akgiin, a.gy $.247; Yunanistan’a kag
Rum’un kagtg kesin alarak bilinmiyor; “Mukacirinden vakit ve halt iyi olanlar otellere yerlogmiy-
lerdir, Fakir olanlara hikiimel tarafindan mesken bulunacaktir” Yemt dsir, 11 Eyliil 1g922; yine
bkz. ©.D. Tesal, 8.g.3., 5.305(49).

W By baskilarin en canh kayna@, o taribte Selanilcte yayinlanan Yeni Asir gazetesinin
ulagamadigimiz saylart olmahdir, Bu tiir haberler, Tiirkiye’de gikan gazetelerde genis yer
almmist;, Konuya kismen gurada deginilmigtir: Kemal An, 1923 Tiirk-Rum Mibadele Anlagmas:
Sonrasinda lzmir'de Gégmenler, (Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), D.E.U., Atatiirk keleri
ve Inkilap Tarihi Enstitisil, fzmir, 1988, ss.75-79; aynca bkz. O.D. Tesal, agy, ss
03(47)-205(59); o tarihlerde Selanik’te yayinlanan Yeni Asr gazetesi, Rumca gazetelerin
halka “itidal ve siikiinet” onererck, “felaket zamanlannda sofukkanbbgin liiziimunu pek hareketli
bir fisan ile” anlatmaya galignklarim, bunun, “matbuatin whdesine kalmy ndrin ve mihim vazife-
lerden” oldugunu yaziyor. Yeni dser, 11 Eyliil, 1922.

W DIE Istatistik Vilhg, C.ITI {1930), Ankara, 1930, ss.;00-101 de, 1921-1929 yillan
arasinda, Tiirkiye'ye gelen ve yerlestirilen gogmenlerin vilayet itibariyla tablosu verilmistir.
Toplam 477.918 olarak gsterilen sayinin, a1.172'si, 1922 yih dncesi gelen gdgmenlere aittir.
Aym kaynagin gg. sayfasinda bu yillar arasinda gelen gégmen sayis toplam olarak 577.958
olarak gosterililyor ki, miibadele ile so0.000°e yakin gogmenin Tirkiye'ye geldigi sylenebi-
lir; agagl yukari-aym yarglya varan su calismaya bkz. Cevat Geray, “Tiirkiye'de Gogmen
Hareketleri ve Gbgmenlerin Yerlestirilmesi”, Amme Tdaresi Dergisi, ClII/4 (Arabk 1970},

.01
12 Kemal Ari, “Yunan [sgali Sonrasinda Izmir’de ‘Emval Metrike’ ve ‘Fuzili Iggal’

Sorunu”, Atatirk Aragtirma Merkezi Dergisi, G.V/15 (Temmuz 1989), s5.691-706; bu yazinm
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630 KEMAL ARI

olmus feldketzedeler, yamp-yikilmag harikzedeler ve yurt siurlan Stesinden
kalkip, anayurda sifinmis olan miiltecilerin, “emodl-i metrikeden bir pay
kapmak amaciyla, varolan terkedilmis mallan pay-pagak edercesine yarat-
tklan “fuzali i5gal” sorunu, bu insanlann ve olugturduklar gruplann sos-
yo-ekonomik durumlan, hitkimetin hem “emwdl-i metriike”, hem de bu
gruplann yarattifi sorunlara yaklagm bigimi, sorunu degerlendirisi ve
¢ozliimil igin izledigi uygulamalar, bu ¢alismanin konusunu olugturmustu.

1923 yili kisa donerken, miibadele gé¢menlerinin Anadolu’ya gelmeye
baglamalariyla, emudl-i metritke sorunu yeni bir evreye girdi. Bu yeni evre,
terkedilmis mallarin, miibadele gogmenlerinin tagmmalari, beslenmeleri,
yerlestirilmeleri ve iretici insanlar durumuna getirilmeleri gibi pek cetin
ve zor bir igin basanlmasinda kullanilmasi ve yeni pek ¢ok sorunlarin;
yolsuzlugun, suistimalin, plansizbigin ve koordinasyonsuzlugun gortldigi
bir gvre olmugtur 3,

Gogmen sorunu ¢ézmek amaciyla brgiitlenmeler ve bu yolda cahs-
malar, gécmenler daha gelmeden énce baglamusti. 11k énemli adim olarak
13 Ekim 1929 tarihinde, Mibidele Imar ve Iskan Vekileti kurulmus ¥, bu
vekaletin ilk vekili olarak da, Mustafa Necati'® secilmigti. Vekaletin kurulus

basiminda istenilmeyen bazi dizgi yanliglar meydana gelmistir,. Yazimin daktilosunda, “dd:
gegen gazete deyimini”, “A.g.g.” bigiminde lusaltmis ve bu bigimde dizgiye vermigtik. “d.g.g.”
lusaltmas1, “d.g.e.” bigiminde dizildigi icin, “ddr gepen eser” deyiminin gergek kusaltulisi ofan
“d.g.e.” kalibt ile, bir-iki yerde kangiklik yaratrmstir; benzer dizgi yanhglan, metnin ve bazi
dipnotlarin her-iki yerinde de meydana gelmistir. Bizden kaynaklanmayan bu tiir yanliglan
diizeltiriz. K. An

" Konuya genis boyuttan bakan elistirici bir galyma: Omer Liitfi Barkan, “Tiirki-
ye’de Muhacir Iskéni Isleri ve Bir I¢ Kolonizasyon Planina Olan Ihtiyag”, LU Iktisar
Fatiiltesi Mec,, C.1/4 (Ekim 1948-Temmuz 194q), $5.204-223,

" Bkz. Distur, C.V, 3. tertip, Ankara, 1960, 5.146.

" Mustafa Necati, Tiirk Egitim yasaminda ilk akla gelen isimlerden birisidir. Deren-
deli Hac1 Hiiseyin Paga ogullarindan Halid Bey'in oflu olan M. Necati, 18g2 yihinda fz-
mir'de dogmus, hukuk egitimi gérmiigtii, lzmirin isgalinin Gglineli giind Balikesir'e kaga-
rak, “fzmir's Dogru” gazetesini gkarmis, TBMM'i agilmca, “Seruhanbilar bu geng milliyetperveri
kendilerine mebus intihabeylemiglerdi.” Tiirk Sexi, 27 Haziran 1923; O, Samsun ve Kastamonu
istiklal Mahkemelerinde baskanhk yaprst. Bke. Ergiin Aybars, Istiklal Makkemelers, Bilgt
vay., Ankara, 1975. s5,148-155, 168-175; vine surada; aym yazar, [etiklal Makkemeleri, C.1-H
(1920-1927), D.E.U. Atatiirk itkeleri Inkilap Tarihi Enstitiisii yay., lzmir, 1988, ss.103-108,
t18-123; onun editimei yanlanina deginen bir ¢ahyma: M. Rauf Inan, Mustafz Necati ~Rigili-
&, Ulusal Egitime Bakip, Konusma ve Andar, T.LB.. yay., Ankara, 1980; M. Necati, 1929 yi-
hnin ilk giiniinde, pek geng yasta &lmiigtiir; bkz. Enver Behnan Sapolyo, “Mustafa Necati”,
Tiirk Ruiliing, C. VIII/87 (Ocak 1g70), ss.222-226,
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biitcesi 6 milyon g5 bin 83 liraydi™. 8 Kasm 1g23’te ise, 363 nolu
“Miibidele Imar Iskan Kanunu” gikarilarak, vekaletin gorev ve yetkileri sap-
tanmugtt 7. Miibadele imar ve Iskan Vekaleti kurulmadan 6nce gégmenler
sorunuyla, Muavenet-i fctimaiye Vekaletine bagh bir mudiiriyet ufragtyor-
du. Miibadele gocmenleriyle ilgili olarak, 17 Temmuz 1923 tarihinde, fera
Vekilleri Heyeti tarafindan tesdik edilen bir kararname ile, mubadele yo-
luyla gelecek gégmenlerin ne gekilde kabul edilip iskdn mntikalarina sev-
kedilecekleri, muhtag olanlarin “tarz-t idgeler:” hakkinda hitkimler belirien-
mig; tlke sekiz iskdn mintikasina ayrilarak, bunlarin her birine yerlestirile-
cek gogmenlerin sayis, tablo halinde gosterilmisti. fskén mintikalar, bura-
lara yerlestirilecek bolge halla, vilayet, sancak, kaza ve kdyler halinde bu
tabloda belirlenmisti ¥, Konu, Muavenet-i Ictimaiye Miidiiri olan Doktor
Muhiddin Celal Beyin bagkanliginda, her vekaletten birer uzmanin katil-
din bir kurulda, 6 Eylil 1923 giind, yeniden ele alindi. Bu toplantida,
Anadolu’ya gelecek gbgmenlerin yerlegim alanlan yeniden saptanmus, iilke
yedi yerlesim alaruna ayrlmusti ', Miibadele Imar Iskan Vekaleti kurul-
duktan sonra yerlegim alanlan yeniden gdzden gecirilmis, mmtika sayisi :
10’a gikarilmig; Izmir, daha dnceki durumu degistiriimeden, 4. iskdn min-
tikast olarak kabul edilmisti®®. Bu 6n gahyma ve etiidlerde dikkate alinan
sey, hangi yéreden gelecek olan goemenlerin nerelere yerlegtirilecekleri,
ekonomik durumlarn, oralardaki yasam kosullan ve bu niteliklerine gore,
yerlestirilecekleri yerlerde kendi kendilerine yetecek duruma gelip-geleme-
yecekleri idi%'. Oysa, go¢menlerin Anadolu’ya geldikten sonra kargilagtik-
lar giigliikler, daginik ve diizensiz bir yerlegtirme politikasi, elde bir kolo-
nizasyon planmn olmayist ve daha sonraki denemlere aktarilan sorunlar,
bu tiir degerlendirmelerin ve kabul edilen esaslarin pek uygulama ortama
bulamadigini gosteriyor2. Gog baslamadan once, kaba da olsa bu tiir ay-
rintilar saptanmus, iskdn alanlarina hangi yore gSemenlerinin yerlestirilece-
§i belirlenmisti; buna gore, dérdinci iskin muntikasi olarak saptanmig
olan Izmir ve cevresine tiitiin ziraatiyla ugragan Drama ve Kavala Tirkle-

Masraf cetveli igin bkz. Difstur, ss.160-164.
17 Bkz. 4.g.¢., ss.165-167.
8 Bkz. fskdn Tarikge..., 5.16,
Hikimiyet-i Milliye, o Eyliil 1923.
Tritkive Hildl-i Ahmer Mecmuast, sene: 111728 (15 Kinunuevvel 1339), 5.103.
Bu durum ilk kez ciddi olarak, 6 Eylil 1923 giinkii toplanuda ele alinmy, vekalet
kurulduktan sonra da gozden gegirilmis, nevar ki ditzenli bir plin haline getirilememigtir.
2 Bu tiir sorunlar, -ileriki sayfalarda deginildigi gibi-, gb¢ olayi boyunca pek aar bi-
¢imde kendisini gdstermistir.
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rinin bir kismi ile, basta Girit olmak lizere adalar ve kiyt Yunanistan
Tirklerinin bir kismimin yerlestirilmesi, 6 Eyliil 1925 giinii, Muhiddin Ce-
lal Bey’in bagkanliginda toplanan kurulca saptanmis ve bu belirlemeler,
daha sonralari da biiyiik dlglide gecerli olmustu 2.

Goemenlerin  yerlegtirilmelerinde yararlanilacak ilk kaynak, Anado-
lu’dan aynlan Rumlar’dan artakalan terkedilmis mallar olarak gériiliiyor-
du. Teorik olarak, bu mallarm, iskdn mintikalanndaki nicel ve nitelik du-
rumu gdgmenin, sahip oldugu ufrag alanina gore yerlestirilmesinde ol-
dukca onemliydi. Sahip oldugu ugragt alanim siirdiirecek ortam bulama-
yacak olan gécmenlerin diigecekleri zor durumu anlamak, pek o kadar
zor degildi. Bu nedenle, kamuoyundan, gd¢menlerin yerlestirilmesinde,
terkedilmiy mallardan bilingli bigimde yararlanilmasini iceren ciddi uyan-
lar, stirekli olarak geldi®, Gergekten de, gocmenler heniiz gelmeden dnce,
miibadele kapsamina giren ve girmeyen yardima muhtag gruplann yerles-
me gereksinimleri gibi nemli bir sorun, bu tiir uyanlarin énemini artirry-
ordu. Ornegin Mehmet Sevki, Akenk'teki yazilariyla bu tiir uyarilan strek-
li olarak yapt.. “Yine Miibideleye Dair” isimli bir yazisinda o, miibadillerin
gelmelerinden sonra biiyiik sorunlara neden olmus olan énemli bir konu-
yu gundeme getirdi: Heniiz miibadele baglamadan 6nce, miibadele kapsa-
mina giren pek ok kisi Teselya, Girit, Selanik gibi bélgelerden “vdlide, ha-
le ya da teyzesimi” birakarak gelmis ya da son zamanlarda artan “Yunan
zitlmunden yakasim kurtararak” iltica etmiglerdi; Mehmet Sevki: “.. ve ma-
dem ki boyledir, mubidele muamelesini lecriibe etmis olmak igin bu kardeslerin he-
sabiny bir an evvel gormek faideli olacaktir.” diyor, onlarin 6nceden bir miktar
mala kavusturulup, iskin edilmelerini istiyordu; onun bir kaygisma gore
de, artan Yunan gaddarlgs karsisinda, “ne olur ne olmaz-", bu insanlarm
oralardaki emvalini bir én Once elden gkarmak gerekiyordu; onun su

* Bkz. dn: 19 tiitiin ziraatiyla ugrasan gocmenlerin {zmir'e yerlestirilmeleri, buraya
yerlegtirilmelerinin dogru olmadifina iligkin bir elestiri de getirmigtir. Ozellikle Mehmet
Sevki, Ahenk gazetesindeki yazlamyla dikkat g¢eker. O, gégmenlerin geimeye bagla-
malarindan sonra, “Tmar ve Iskin Meselesi” isimli bir yazisinda acikea, titineii gécmenlerin
Izmir'e iskdnlannin aleyhinde oldugunu belirtmigtir; ona gore, tiitlin iscisi, tiitiin diken, ki-
ran, dizen ve fabrikalarda isleyen olmak iizere iki kisumdir; bunlarm {zmire yerlegtirilmeleri
yanlstr; giinkit fzmir, hem fazla titlin dikilen, dizilen bir memleket degildir, hem de Iz-
mir'de zaten tiitlin amelesi fazla oldugu igin, isci olarak gelenleri istihdam etme olanag
voktur; bu gekilde yerlestirilenleri yann “tebdili mesiek” etmis olarak gorebiliriz; yine [zmir
ve gevresinde yerlegtirilecek tiitlincller de, kente gdg edip tlitlin isciligi igin is arayacakla-
nndan, kesin bir “zdthama” neden olacaklardir. Bu nedenle, tiitiincii memleket diye,
tiititncillerin Izmir'e gonderilmeleri yanhistur: “Bu dogru degildir”, Ahenk, 19 Haziran 1924.

# Bu tir uyarilarda, dzellikle Ahenk ve Tiirk Sesi gazeteleri dikkat geker.
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sozleri, emvdl-i metritke sorununun saghkh bir ¢éziimii i¢in buylk oneme
sahipti: “Haksiz-sebepsiz isgaller, gogup-gelmeler memieket igin ok fena olmugtur.
Haksiz-sebepsiz isgallerin, daima iltihaz olunan tedibirin bigimsizligi yiziinden,
kangmaya miistenid olan emval-i metritke tglerini bishitin berbat etmis ve iginden
qiklmaz bir hale getirmigtir. Bu tezebzib iginde bulunan emvdlden, geleceklerin
hisselerine isabet edenleri arayip tembik etmek akla sigmaz bir sey degildir™.

Mehmet Sevki'nin degindigi bu konu, pek gok boyutu olan bir soru-
nun sadece bir yoniinii ortaya koyuyordu. Tarimsal boyutlara ise, Tiirk
Sesi gazetesindeki yazilaryla Cifigi Necati ciddi olarak dikkat cekti. Bagcilik,
bahgecilik, zeytincilik gibi konularda giden Rumlarin énemli bir bosluk
biraktin ortadayd: ve onlardan artakalan baglar, bahgeler. tarlalar

kiiclimsenemez orandaydi; bu tiir “emvél-i metrike’nin bilingsizce Lkulla- ,,
mlmas: durumunda ortaya ckacak zararin boyutlar, gercekten pek bilyiik 3
olurdu. Ciftgi Necati, “Mubadele ve Iskan” istmli bir yazisinda, miibadele ile g

gelecek gbementerle ilgili gozetilmesi gerekli olan noktalara degindi; gelen
koylilerin, ciftcilerin, “tamamuyla yabanc arazi; avazist, tklimi, muhili, tarz-
ziraati, mahsilli, mamilat: yabanc bir mihite dugtigu bu yemi rejime, yeni usiil
ve yeni arazisiyle ugragirken, haydt-u fizyolofisi, iktisadi buyik tahavotillere” ugra-
yacagni belirterek®, bundan sonra ve baska yazlarinda teknik agiklama-
larda bulunuyordu.

Kamuoyundan, terkedilmis mallarin bilingli bigimde kullanilmas: ge-
rektigi Gzerinde duran bu tiir ciddi uyanlar gelirken, Makedonya’dan ge-
lecek goemenler yerlerini yurtlanin: terketmeden dnce, terketmek zorunda
kalacaklar1 tagimir-tasinmaz mallanin degerini belirme galismalan da de-
vam etmekteydi. Miibadele kararlan geregi, bu tiir tagimr-tasinmaz mal
varhgy, ilgili gécmenin gozleri 6niinde yerel makamlar tarafindan saptana- |
cak, mallarin dokiimiinii ve degerini gosteren tutanaklar dort niisha ola- :
rak diizenlenecek; bunlardan birisi yerel yonetim kurumlarinca saklana-
cak, ikincisi mal dékiimiinii ve degerini denetlemekle yiikiimli olarak
olugturulan Muhtelit Miibadele Komisyonu'na (Karma Komisyon),
{iglinciisii gogmenin gittigi {ilke yetkili makamlarma, dordiinciisi de
gbemenin kendisine verilecekti?”. Boylece, Tirk ve Yunan asillarn

AT TR

B Ahenk, 22 Temmuz 1923,

% Tirk Sesi, 27 Eylill 1923 Giftgl Necati, Rumeli'nin “saf ve yilksek batakliklarindan
dzade”, sitma gormemis cevresinden, “bizim mezrai fokat minbit ovalarimza” yerlestirilecek
kéylileri daha Gnce sitma miicadelesine alisirmak lazim geldigini belirtiyor ve: “..akst tak-
dirde renksiz, mecalsiz, dalakh, siimal viicutlar memlskete kir degil, bdr olurlar” diyordu. Turk Se-
i, aym sayL

7 [smail Soysal, a.g.¢., 5.179.
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miibadelesini diizenlemekle gérevli Mubhtelit Mibadele Komisyonu’nun
en onemli “asfi” igi, miibadillerin ayrildiklan verlerde birakacaklar maila-
rin degerinin belirlenmesi konusuydu®. Bu aciklama belgeleri temel alina-
rak, bor¢lu kalinan para tutarlari, antimin yapilacag: iilke hiikiimetinin,
gocmenin bagh oldugu hiikiimetine karsi borcu olacakt; gogmenin gog
ettifi iilkede, kendisine bor¢lu bulunulan para karsibfinda, ayrildig; Glke-
de biraktig mallarla egdegerde ve nitelikte mal almasi gerekecekti; deger-
lendirme ise, altin degeri iizerinden saptanacakt ?,

Miibadele uygulamasinm en ¢ok elestirilen yanlanindan  birini,
gocmenlerin mal varhginin saptanigi ve bununla ilgili olarak da Mubhtelit
Miibadele Komisyonu’'nun galigmalart olusturur. Omer Diirrii Tesal, “kzy-
met takdini tanzim” eden, anlasmanm g, 10, 12, 13 ve 14. maddelerinin ol-
dukca “muglak ve miphem” oldugunu, kiymet takdiri ve mallarin tasfiyesi
islemlerinin ne suretle yapil=-agmm agikca belirtilmedigini; takdirin ko-
misyona birakildigim belirterek, ... *=ine su sekilde devam eder: “Ahva-
hin sthagiklhigr ve zorlamast ileri surilerek, miubadil mallarinin kiymetinin takdin
isi, kendilerimin anavatana sevkinden sonraya burakilmis, beyannameler de, bizzat
komisyon tarafindan ve usulti dairesinde doldurulacak yerde, mubadillere doldurtul-
muglur. Bu suretle, hem kiymet lakdiri sthhath bigimde yapilamamay, hem de
sozkonusu beyannameler, hak sahibi dinlenerek usubi dairesinde icra edilecek bir
lakdire dayandinimg, resmi nitelikteki bir belge halini alamayarak, lek tarafh bir
beyan beigesinden ibaret kalmsitrr. Ve bu yiizden muahedenin hukuki teminat alti-
na almay: amagladigr mubadele tlemi de basit, olagan bir muhaceret olaytndan ile-
7 gidememigtir™,

# 0.0, Tesal, a.gy., 5.305 (49); gdcmenlerin eline verilen tasarruf belgelerinden bir
drnek fotckopi: a.g.y. s.307(51).

2 1. Boysal, a.g.e., 5.181; bkz. [skdn Tarikge..., s5.9-10.

¥ Bkz. O.D. Tesal, a.g.y., 8.306 (50); Tesal, sézkonusu yazisinda, Yunanistan'da ya-
sayan Tirklerin “pekim ve fer” durumlarina karma komisyonca son verilmek gerekirken ne-
den verilmedifini, Tirk {iyelerin bunda nigin muvaffak olamadiklarimi; alt komisyonlarin
caligmalarindaki aksakliklarin neden giderilmedigini, kaybolan haklarin neden korunamadi-
g sorar ve Tiirk iiyeler icin: “Yunan hifkiimeti yararina latbikata meydar vermis, boyun egmig-
tir.” der, Bkz. a.g.y., s.308 (52); Muhtelit Mibadele Komisyonu’na Tirkiye’den, lzmir Me-
busu Tevfik Riistii bagkanhgimndaki bir heyet segilmisti; Heyeti 6neren Heyet-i Vekile adma
heyet baskan: Ali Fethi Bey'in tezkeresi icin bkz, TBMM Zabit Ceridesi, D. 1, 1.1, CI, An-
kara, 1961, s.511; Muhtelit Miibadele Komisyonu, Ekim r923’te gbrevine bagladi ve tali ko~
misyonlar kurdu. Hakimiyet-i Milliye, 11 Tesrinievvel 1923; Turk Murahhaslarin ¢aligmalan,
komisyonu galigma merkezi olarak Atina’mun segiligi bir hayli elegtirilmigtir. Tevfik Riistii
Bey, merkez olarak Atina’nin seilisini, Yunan Hiikiimeti ile hzh bir iliski ag1 kurulmas
oldugunu agiklarmgt.. Hakimiyet-: Millive, 10 Kanunisani 1g24; islerin “laytkiyla” yapilmadi-
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Miibadele Imar Iskan Vekileti kurulur kuruimaz, tagradaki orgut bi-
rimlerine génderilen yazilarla, ilgili bolgede gelecek gogmenlerden ne ka-
darin1 yerlestirebilecek olanaklar oldugu; bolgenin cografi, iktisadi, sosyal
durumlarinin yamnda, nerelerden gelecck gogmenlerin ne gibi ugrag tird
ve yeteneklerine gore, yurdun degisik bolgelerinde bulunan “emodi-i melrii-
ke’ye” dengeli ve gergekgi olarak dagiuilabilmesi icin, vilayet simrlari iginde,
ne kadar sayida ve nitelikte terkedilmis taginir-taginmaz mal bulundugu;
hala “fuzili iggal’den arindinlamayan terkedilmis mallann ne kadarlik
siire icinde bosaltilabilecei; terkedilmis baglarn, bahgelerin, tarlalarin
miktarimin ne kadar oldugu sorulmus; vilayetlerden gelen bilgilere gore,
ayrintill iskén cetvelleri hazirlanmigti ', Bu cetveller, Ekim ay1 icinde ka-
muoyuna agiklandilar. Selanik’ten gelecek gogmenler igin iskan mintikast
olarak saptanmig olan [zmir, Aydin, Manisa, Mentege havzasinda, 64.000
kadar niifusun yerlegtirilecegi anlagihyordu; nevar ki, miibadeleye dahil
olup, miibadele 6ncesinde iltica etmis olan insanlarm, bu sayinin icinde
olup- olmadigt belli degildi®; kaldi ki, jzmir kentindeki mevcut terkedil-
mis mallarin®, heniiz ¢6ziimlenmemis felaketzede, harikzede ve miilteci
sorunlary da ortada oldugu halde, gb¢ sorunu igin yeterli olup-olmadigy,
biiyiik bir kaygi konusuydu*.

Mustafa Necati'nin azimli cabsmalari sonucu, velaketin kurulusundan
kisa bir zaman sonra, 363 nolu Miibadele imar Iskin Kanunu ile, vekale-
tin gorevlerinin ve etkinliginin neler oldugu belirlendi**. Yirmi maddeden

gina iligkin elegtiriye (Miistakil Gazete, 25 Mayis 1924), Teviik Riigti Bey'in yamit: Hakimi-
yet-i Milliye, 25 Mayis 1924, 28 Mayis 1g924; “Yunanistan’s gittigimiz vakil, mukavelenameyt
dogrudan ot bulduk. Kargumizda bir thtilal idaresi vardy.” Hikimiyet-i Milliye, 28 Mayis 1924.

S TBMM Zaht.., DI, il, C.IM, Ankara, t.y., s.184. '

32 Ahenk, 19 Tegrinievvel 1923.

B fzmirde 26.000 kadar, emualt metrike evi oldugu belirtiliyordu {Ahenk, aym say1);
oysa gergek rakam, agafi-yukari yarist kadardi, Izmir'deki emval-i metritkenin saywsal durumu
icin bkz, Kemal An, 2.g.3., 5.6g5, dn: 12.

3 Felaketzede, harikzede ve miilteciler sorununun fzmir boyutu igindeki durumu igin
bkz, K.An, a.gy.; ss.6g1-706; Mehmet Sevki, fzmirin ongorillen rakamdaki gbgmeni kaldi-
ramayacaini 1srarla savunur; giinkl ona gore, izmirde ev var diye, “.. istirdal tarthinden
bugiine gelinceye kadar, munttkaya tefrik edilen niifusa dahil bulunmayan binlerce muhacir gelmiy ve
bu muhacitler vildyetin olesine-berisine yerlestirilmigler” di; yaplan hesapsiz-kitapsiz iglerden
miibadiller zarar gorecek ve “.. belki mencul emudl-i metritke, lerkeyledikleri emvile mukabil de
edemeyecektir.” M. Sevki, «Gon Derece Dikkat” Akenk, aym sayi; Caglar Keyder, olasilikiara
dayali olarak yaptig bir yorumda, gbg ile Rumlann biraktig toprak miktarinin yaptigi bir
yorumda, gb¢ ile Rumlann hiraknd toprak miktarinn eski Aydin vilayeti icinde 270.000
hektar... oldugunu sdyler. Bkz. C. Keyder, a.g.¢., 5.39.

% Bkz. dn: 17; yine bkz. Iskin Tarikge..., 55.13-15.
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olusan kanun, igerik olarak vekilete, “salihiypet” konusunda Snemli bir et-
kinlik veriyordu. Buna gére, gereksinim duyuldukea, vekaletce gosterilecek
istek lizerine, biitilin terkedilmis mallar gaynmenkulleri vekalet emrine ve-
riliyor, vekalet de bunlarn ggmenler ile, diigman tarafindan evi-bark: tah-
rip edilmiy yardima gereksinimi olanlar icin kullanmak iizere alikoyma,
taginmazlardan isgal olanlart bosaltiirma yetkisine sahip oluyordu®; yine,
icara verilmig terkedilmis mallan, iglememis siirenin degerce tutart hesap-
larup, “mistecire” geri verilmek kosuluyla vekalet, geri alabiliyordu?,

Vekaletin dayanacagi tek kaynak, devlet biitgesiydi. Memurlartnin co-
gu, devsirme yontemiyle bagka vekilet memurlarindan ve emecklilerden
saglanmigtr. Bu ise, iskén iglerinde goriilen bagansizhgin pek ¢ok nedenin-
den yalmizca bir tanesiydi®,

Vekalet, 4. iskdn mintkasma, mintika miidirii olarak Fhsan Pagain
atamugt1 . Tiirk Ses, onun miidiir olarak atamgim yazarken, “bek kiymetls
tmra-y1 askeriyemiziden olup, harb-i umumide biiyik hizmetler eden miitekaid mir-
livalarimizdan” ibaresiyle tamtiyor ve “harb-i umumideki esaret hayatindaki me-
nakibr vatandaslanimizea malim olan Ihsan Pasa’min harap yurtlann thydrnna
buytik bir amil olacagy(min) siphesiz” oldugunu belirtiyordu®, Thsan Paga, 26
Kasim 1923 giinii Ankara’dan izmir'e gelmis, on aragtirmalarda bulun-
duktan sonra, dairesine gelerek gérevine baglamigti¥. Iskan daireleri
hiikiimet konagindan uzakta, Kordon’da bulunuyordu. Dairelerin ilk bag-
ta hiikiimet konagma yakin olmas: istenmis, sonunda Kordon’daki bazi
bos binalar bu is igin ayribmist 2,

Vekalet mintika midiirlerinin ¢alismalari yakindan izliyor, génder-
digi tamimlerde bazi uyarlarda bulunuyordu. Bu tamimlerden birinde,
mitbadeleye yakindan baglanmak iizere oldugu bildirilerek, ilgili dairelerin
buna gore azami olarak caligmalar istenmigti, Emri alan fhsan Pasa, du-

¥ Madde: 8,

¥ Madde: g. ;

* Bkz. Kemal Ar, 7923 Tiirk-Rum Mibadels Anlagmasi..., s5.106-111. ]

» Tiirk Sesi, 13 Tegrinisani 1923, 1524-1926 tarihleri arasmda Izmir valilizi de yap-
mg olan Thsan Paga, 1. Diinya Savas’nda esaret yagamu ile pek meshurdur. Onun kisa bi-
yografisi icin bkz. Mehmet Ali Keskin, fzmir Valileri ( 7390-7989), fzmir, 1980, 5.2; antan £
i¢in bkz. Necdet Oklem, -fhsan Paga’min Anilan- Sibirya’da Esaretten Kagy, zmir, 1985.

“ Tiirk Sesi, ayni say.,

N "Vazifem pek mihimdir. Milli bir cephe karsisinda bulunuyorum. Bunu cendb-r hakkin ina-
yeli ve arkadaglarimn muavenetieriyly, taisniiniyetle bagarmaya gayret edecegim.” 1. Paga’nin demeci;
Ttirk Sest, 27 Tegrinisani 1g23.

* Ahenk, 2 Tegrinievvel 1923,
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rumu biitiin kazalara bildirerek, ilgih birimlerin hemen harekete gegmesi-
ni saglarmst *

Bu tamimlerden sonra, vilayet sumrlari icinde biliyitk bir gayret
gorildii. Thsan Pasa, yapilan gahgmalari bizzat yerinde gorebilmek i¢in sik
sik incelemelerde bulunuyor, kamuoyu ise, bitiin bunlan yakindan izliy-
ordu. Uzerinde durulan konular, iskan mintikalan, terk edilmis mallarin
durumu ve bunlarin onanmiyd:.

1923 yili kiga donerken, gocmenler de biyuk kafileler halinde gelme-
ye bagladilar. Kamuoyunda, gelecek gogmen kafileleri zaten biiytk bir he-
yecanla beklenirken, onlarn gelmeye baglamalariyla bu heyecan daha da
artu®. flk gelen gégmen kafilesi Hanya’dan 1027 Kigi olarak gemiye bin-
mis, hamile bir kadmn yolda dogum yapmaslyla bu sayi 1028’ ulagmis-
1%, flk gdemen kafilesinin fzmir'e dogru harcket ettigi haberinin gelmesi
{izerine, lzmir'deki cemiyetler bilyitk bir yardim kampanyasi baslatmislar-
di. Muhacirin Muayenet Yurdu gelecek gogmenlerin geker ve cayinl, Kordon
Amele Cemiyeti ekmeklerini ve Musevi Cemiyeti de sigara ve mitiinlerini karg-
lama gayreti icindeydiler®. Ahenk: “.. cimlesine garipler ve mazlumlar hesa-
bina gimdiden beyan-i tesekkir” ederken ¥, Hakimiyet-i Milliye de, gocmenler
igin yurt gapinda baslayan yardim kampanyasinin Tirkiye’deki boyutlar-
na dikkat cekiyordu®. izmirli hammlarin olugturdugu Hildl-i Ahmer Yar-
dim Heyeti'nin gahigmalart, gergekien ovgliye degerdi; onlar, gogmenlere
yardim igin bazi esaslar kararlagarmiglardi®. fzmir'deki mevcut cemiyet-
ler, Hilal-i Ahmer Izmir Subesihin merkezinde toplanarak, fzmirli hamimla-
rin bu cabalarma ekonomik yénden katkida bulunmay: kararlagtrmiglardi.
Olugturulan Muhacirin Yardim Komisyonu’nun haiki yardima cagiran beyan-
namesi, “.. her tirli sai ve sanatlartyla harabelerimizi ihyaya, bu glizel vatam-

9 Tirk Sest, ayn sayl.

W “Arnk geliyorlar, Kurtularak, kurtarlarak geliyorlar. Hergeylering, babalarinin, hentiz topra-
ga kalbolmayan sehitlerinin kanly cesetlerint terkederek geliyoriar. Onlart hirmetle, muhabbetle, seffatle
kargtlayalm. Bagnmiza basahm, jok act gormug rublarina teselli olabm. Zalim ve den’ digmamn
kahirlanyla harabolanlarin rublarma leselli olmak en biyik saadettir. Gelenler din, ik kardeglerimiz-
div. Herbirinin bagnnda, ruhunda, kalbinde bir sehidin acest var.” Ahenk, 28 Tegrinisani 1923.

5 Ahenk, 4 Kanunuevvel 1923,

% Ahenk, 2 Kinunuevvel 1923.

17 Ahenk, aym sayL.

# Gazete, Anadolu halkimn Makedonya'dan gelecek 500.000 Gretici Turk'an, su
niifus boglugu iginde bulunan vatana ne kadar yararl olacagim... takdir ederek, gergek ik
ve din kardeglerinden olugan “.. du faal anasinn feloketlere maruz kalmamast hususunda... yar-
dima tevesstil” ettigini yaziyor. Hikimiyet-i Milliye, 18 Tegrinisani 1925.

4 Hikimiyet-i Milliye, aym sayl.
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mizt genlendirmeye, nurlandirmaya gelen bu bedbaht kardeslere her tirlii muavenete
din’en ve insanet’en mechur...” olundugunu vurguluyordu®, Géemenlere yar-
dim kampanyasina halkin destegi, umulanlanin da stiinde ofmustu; nevar
ki, Mehmet Sevki'nin, gd¢menlerin hareket etmesi ve halkin gocmenler

£«

icin yardima cagnimas: fizerine: “.. Iste dedigimiz gibi elde avugta olan biitiin
vesail-t mesai heder edildikten sonra, kardeslerin nakline baglandi. Bizden de, aha-
liden de muavenet istendi. Biz siphesiz muavenet edecegiz.” diyordu ki®', bura-
da, ozellikle ilk ciimlenin altni ¢izmek gerekiyor; giinkii, gd¢menlerin yer-
lestirilmesinde, ig-gii¢ sahibi yapilmasinda, dolaysiyla arag-gere¢ sikintis
¢ekilmesinde, zamamnda miizayede ile satilan terkedilmis Rum mallarinin
rolii *2, hi¢ de kiigiimsenecek gibi degildi.

Goégmenlerin sevki, hemen hemen tamamiyla Seyr-i Sefain Idaresi he ait
vapurlarla yapilmigtir ™. Tiirkiye’den hareket eden bu vapurlar Selanik,
Hanyé, Kandiye, Girit v.b. yerlerden go¢menleri aliyorlar, Izmir, fstanbul,
Samsun, Trabzon gibi biiyiik iskeleleri olan yerlesim birimlerine indiriyor-
lardi. Gogmenler, karantinalarda ilk saglik kontrolleri yapildiktan sonra,
daha 6nce vekilet¢e hazirlanmig olan misafirhanelere yerlestiriliyorlardi.
Vekaletin, 25 Ekim 1923 tarihli “Misafirhaneler talimatnamesine gore, ihrag
iskelelerinde, konak yerlerinde ve iskdn muntikalarinda misafirhaneler acil-
masi, bunda, terkedilmis mallardan oldugunca yararlanilmas:, vine, askeri

0 Ahenk, 4 Kinunuevel 1923; vine surada: K. A, 7923 Twrk-Rum Mibadels Anlagmast
Sonrasinda [zmir’de..., 55.79-74; gazetedeki ilamun fotokopisi igin bkz. a.g.e., Fk:2.

*' Ahenk, 28 Tegrinisani 1923; gbcmenlere yardem amacryla kurulan géemenlerin iig
yit gibi kisa bir zamanda bir hayli artuklan gérilliiyor. bkz., fzmir Vildyeti 1926 Senesi Istatis-
tigi, Tzmir, 1g27, Ocaklar-Birlikler-Kuliipler-Cemiyetler hél.

* Yunanistan’a kagan Rumlardan artakalan terkedilmis mallar sorunuyla, Miibadele

" Imar iskdn Vekaleti kuruluncaya degin Maliye Vekaleti ugramigh. Tasiir tiirden terkedil-
mis mallarin bir last “ethei~i askeriyeye” verilmis, geri kalan kism ya ilan yolu ile Maliye
Vekatet! tarafindan resmi dairelere dagitlmig ya da agik artirma yolu ile satilmign. Kamuo-
yunda Maliye Vekiletinin izledigi bu politika “paracanhhk” olarak yorumlanmig, sonugta
terkedilmiy mallar iglerini Mibadele Imar Iskdn Vekaleti iistlenene degin, biiylik &lgiide
pay-pagak edilmigti. M. Sevki bu sdzleriyle, Maliye Vekileti'nin zamaninda izledigi politika-
y1 elegtiriyor. Bkz. K. An, “Yunan Isgali Sonrasinda Izmirde ‘Emvil-i Metruke’ ve ‘Fuzuli
Isgal’ Sorunu”, Atetsik Aragtirma Merkezi Dergisi, C.V/15 (Temmuz 198g). ss.691-706.

! Lozan'da elde edilen “Kabotaj Hakk:” nedeniyle, gicmen naklinin tamarmyla Tiirk
vapurlanyla yapilmast kararlagtinldi; gerci bazi ecnebi kumpanyalan bu ige talip olmuslard
(Bkz. Hakimiyei{ Millipe, 15 Tegdrinisani 1923); ama, bu hi¢ bir zaman gergeklesmedi.
Seyr-i Sefain Idaresi'nin elindeki vapurlarm hem says1 az, hem de eski ve yetersizdiler; oy-
sa, bu is pek “miistacel” oldugundan, Miibadele Imar ve Iskin Vekaleti sevk isinde kullami-
mak lizere yeni vapurlar almas: icin Seyr-i Sefain Idaresi'ne 600.000 lira vermeyi kararlagtir-
mig, ilk agamada bunun 250.000 lirasm vermisti; Ismet Paga’nm imzasim tagiyan “esbdb-1
micibe mazbatas:” icin bkz. TBMM Zabit Ceridesi, DIL, LI, C.IV, Ankara, 1968, ss.15-17.
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kurumlardan yatak, yorgan, yastik, kap-kacak v.b. “levazimin” tedarik edil-
mesi ve boylece hi¢ kimsenin tag ve toprak Ustinde birakilmamast karar
altina alinrmsti®'. Boyle bir yolculukta, Hilal- Ahmer Cemiyeti’nin yerine
getirdigi gorevlerindeki basgarisi biiytikti 5,

fzmir ve cevresine gelecek gdgmenlerin gecici iskdnlan igin biiyik mi-
safirhanelere gereksinim duyuldugu ortadaydi. Bunu dikkate alan Imar ve
iskan Komisyonu, bu konularda incelemelerde bulunmak ve Gnlemler al-
mak iizere mintika mudiird Thsan Paga ile komisyon azalarindan Hiisnli
ve Sabri Beylerden olusan bir baska komisyon olugturmug®®, yapilan in-
celemelerden sonra lhsan Paga, gd¢men misafirhanesi igin Kordon’daki
terkedilmis 13 evin uygun oldugunu ve bunlarin bosalularak hemen Iskan
Komisyonu emrine verilmesini talebetmis, Imar ve fskan Komisyonu da,
sézkonusu enciimenin bu énerisini dikkate alarak, bu evlerin bosaltilmasi
icin Tahliye Komisyonu’na emir vermigti”. Bundan daha 6nce Kemer'de,
Hilal-i Ahmer’in donatum ve yardimlariyla {zmir'in en biyilk misafirhane-
¢ olan Kalazomen Misafirhanesi kurulmustu®. Bunlardan baska Cesme,
Bayindir ve diger bazi ufak yerlesim yerlerinde, kiigik misafirhaneler ku-
ruldugu biliniyor; bunlar daha ok, Hilal-i Ahmer’in ingilizler'den aldig
barakalarla, saclardan ¢atirmg binalardan oluguyorlard,

Gocmenler misafirhanelerde bulunduklar siirece vekalet tarafindan ia-
se edildiler; giyecekleri de dahil olmak iizere, biitin donanmlarinda Hila-
li Ahmer'in bilyiik yardimlari oldu®. Vekaletin iage yardimu Iskén Kanu-
nu’na gore, toplam iki ay olarak belirlenmigti®®. Ortalama Gi¢ glin misafir-
hanelerde agirlanan gbcmenler, bu sire icinde bir terkedilmis eve yerlesti-
riliyor, idgelerine bu evlerde devam ediliyordu o

54 Bkz. Jckin Tarihgesi, Hamit mat., {stanbul, 1932, ss.19-20.

55 Blkz. Kemal An, 7923 Terk Rum Mibadele..., 53.62-71, 75-01; yine bkz. Mesut Ca-
pa, “Lozan’da Ongorillen Tiirk Ahali Miibadelesinin Uygulanmasinda Kizilay (Hilal-i Ah-
mer) Cemiyetinin Katlular”, Atatirk Yolu, AXJ. Tirk Inkilap Tarihi Enstitiisii yay., Yil:
1/2 (Kasium 1688), ss.241-256.

5 Tiirk Sesi, 8 Kanunusani 1924.

51 Tiirk Sesi, aym sayh.

55 Hakimiyet<i Milliye, 18 Tegrinisani 1923.

# Ornegin, Temmmuz 1924 ay! zarfinda Izmirde gogmenlere Hilal-d Ahmer Cemive-
ti'nce dagmilan gbmlek, mintan, ccket, don, entare, yelek, pantolon, battaniye, ayakkabi,
yorgan, yatak, yastk gibi glyim-kusam esyalarmin miktar: igin bkz. Tirkipe Hildl-i Ahmer
Mec., sene TV/36 (15 Agustos 1340), 5.408.

i Bkez, dn: 17 35,

o' Géemenlerin buralardaki iageleri iki ayhk siire sonuna kadar vekaletce saglandi
Bu iage, ilk giinler pismig sicak yemek bigiminde oluyor, gbemen az-gok diizenini kurduk-
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Gogmenlere terkedilmis mallanin dagiimi, Yunanistan’da biraknklan
mallarin degerinde mal sahibi olup olamadiklan bagh basina buyiik bir
sorun olmustur. Bu konuda kargilagilan giichikler, bir siire sonra gorile-
cektir; ama, go¢menlerin “emval-i metriike”nin Tiirkiye’deki dagilimina
gore oraya-buraya pay ediligleri vardir ki, iskan politikasinin karma-kan-
gikhgmin en énemli 6rnegini olusturur.,

4

Gogmenlerin daha “irkadb” iskelelerinden Tirkiye'ye ayak basmalariy-
la kargilagtiklar: kot kogullar, kamuoyunda, gocmen iglerinin iyi gitmedi-
gine iliskin bir yargi olusturmaya baglarmist, Islerin aksamasna neden
olan tutarsiz ve yanlis uygulamalann kétii sonuclan somut orneklerle, kisa
surede kendini gostermistir. Basinda, iskan mintikalarinda, nakil sirasinda
herkesin sandigini, sepetini sirtinda tagimaya ve tai ikametlerine ayrilan
yerlere kadar hamallik yapmaya mecbur ediligleri, esyalarinin galinigi @,
kaybedilisi, misafirhane diye camlari, kapilar kirk hir mektebe, birbirleri-
nin dzerlerine istif edilircesine yerlestiriligleri gibi haberler ¢okca yer al-
mus®, “.. Orada bir hiikimet olur da, bu zavalbilarn esyalaniny naklettirecek bir
vasita bulunmaz olur mu’... (bu duruma) meydan vermek, vazifesizligin en kabil-i
af olmayan kismudir... Bu elim vaziyete muttali olduktan sonra ses ¢tkarmamak en
buyik ginahter... Ne oluyor da bu kadarcik gey yaptlmyor? Ve ne oluyor da, za-
valls kardeslerimizin diisman elinden kagurabuldigy dig-bes parca egyanin sirkat edii-
mesine meydan veriliyor?” gibi sorularla®, kaygilara yanit aranmisti.

Bu 6rnekler, bityiik élgiide ilgisizligin ve isi savsaklamanm canli ve so-
mut belirtileridir; ama temel sorun, diizenli bir koordinasyonun olmayigty-
di. Bu durum, en belirgin 6rnegini, iskdn alanlanina sevk amnda kendisini
gostermiy, zaten biiylik bir ruh kirginligy, heyecan ve garip bir trkeklik
icinde Anadolu’ya gelen géemenler, bir dama tagi gibi®, terkedilmis evler,
baglar, bahgeler, tarlalar ve diger mallar hakkinda yeterince bilgiye deneti-
me sahip olamama, olaylar ve gelismeler kargisinda, bu mal varligi Gzerin-

tan sonra yemeklik malzeme dagiuhiyordu; bu siire icinde de Hilali Ahmer’in yardimlari
biiyitk olmusgtu. Ornek olarak bkz. A.g.mec., sene IV/40 (15 Kanunuevvel 1340), 5.137.

8 Muhacir Eyyasy Apnhr My Ya!*; Diin Kavala Muhacirlerine ait olup, Saman Iskelesi
civannda, mavna dirununda bulunon sandihlardan birisin Mavna bekgisi Istanbul’lu fl‘yas agmiy ve
diirumunda dokuz kalem egyay: apirmakia tken derdest edilmigtir™ Ahenk, 29 Haziran 1924.

© Ahenk, 28 Kénunusani 1923,

' Ahenk, aynu sayi,

% Riza Nur olup-biten bu Srneklerde gorilen programsizh, “gaynt muntazam bir da-
ma” oyununa benzetir. Blz. TBMA Zabu Cenidest, D.II, 111, C.IX, Ankara, 1975, s.8s;
mecliste bu konuda gériilen aksakliklann nasil degerlendirildigi: K. An, a.g.e., ss.
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deki zaten zayif olan kontrol giiciinu kaybetme gibi nedenler yuziinden,
bir iskén alanindan baska bir iskin alanina sevkedilip durmuglardi. Bu-
nun ornekleri dénemin yazih kaynaklarinda, érnegin meclis tutanaklarin-
da, basimn giiniimiize ulagabilen kolleksiyonlarinda bolca goriliyor. Yu-
nanistan’dan gelen Tiirklerin % go™ Yunanistan’da iken tarnimsal tretimle,
érnegin titlinciiliikie ugragtyorlardi; bununia birlikte, gogmenleri sistemnli

bir bi¢imde yerlégtirme, teorik olarak diislinlilmesine kargm, uygulamada
gerceklesmedi. Gogmenlerden goguna Rumlardan kalan terkedilmis top-
raklar verilirken, bir cok tiitiin {ireticisi baghk bolgelere, serbest meslek sa-
hipleri ise kdylere yerlegtiriliyortardi®. Terkedilmis evler, baglar, bahgeler,
tarlalar dikkate alinarak yapilmaya caligilan yerlegtirme politikas, alillara
sigmaz ilging drnekler biraktl Ornegin, mebuslarm TBMM’nde yana-ya-
lala iizerinde durduklarma gore, once Balikesire sevkedilmis bir grup
gbemen, -onlart iskdn etmek icin “emudl-i metritke” bulunmamasi yiizinden
Vakfikebir’e gonderilmiy, orada da “emval-i metruke” bulunamaywnca, An-
kara’'nin Keskin kazasina gonderilmeleri kararlagtirilmigti; bunun igin ine-
bolu iskelesi’nden aktarmali yoleuluklari uygun goriilmils, Balikesir, Vak-
fikebir, Inebolu yollarim tepen gdgmenlerin bir kismi Keskin’e gitmek igin
ineboluw’dan yola gikanhnca, geriye kalan ailelerden bir kisms, dnde giden
grupla ya gocuklarini, ya mallarim-davarlarim gondermis, “Nasil olsa biz de
gidecegiz.” diye, bunu yapmakta bir sakinca gormemislerdi. Durum bu ni-
telikte iken, Ankara’dan, Inebolu’da terkedilmis ev oldugu, ikinci grubun
inebolu’ya yerlestirilmeleri emri gelmisti. Oysa, Kastamonu Mebusu Halit
Bey'in belirttigine gore, sozil edilen terkedilmig evler, zanaatkar Hiristiyan-
lar'a aitti; gogmenler ise giftci olduklarmdan, kentin gobeginde ne yapabi-
tilerdi? Nitekim bir siire sonra bunlar bunalmuslar, Keskin’e her pahasina
gitmeye karar vermisler, bunun igin ilgililere bagvurmuglardy; fakat onlara,
kesinlikie Tnebolu’ya yerlegecekleri sSylenmig, gocmenler ise: “Biz katiyyen
oturmayiz, ¢inkii biz gifigiyiz, burada arazi yoktur. Burada oturmak olmek demek-
tir. Aymt zamanda bir ok egpamiz, ailemiz, hayvanat vesairemiz ileri (Keskin'e)
gitmigtir. Behemahal gidecegiz!” demigler ve yola gikmglardi. Mmtika
midiirii ve vilayet, kesinlikle geri cevrilmelerini ve oraya iskan edilmeleri-
ni emredince ortalik gerginlesmis, sonugta gocmenler, iskan haklarmdan
© vazgetmek koguluyla serbest birakilmglard:”’. Olayr anlatan Halit Bey,
meclis kiirsiisinden soyle bagiryordu: “Eger bir muhacir iskdn hakkindan

6 Caglar Keyder, Diinya FEkonomisi Iginde Tiirkiye (1923-1920), Yurt yaymnlar: 3,
Ankara, 1982, 5.43.
s TBMM Zabil..., $5.96-97.
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vazgegerse, serbest kakin diye bunu kabul etmek demek, memlekette anargi levlides-
mek demektir... Memiekette bir anarsi stirisi yaratmak istemiyoruz... Eger Balke-
sir'de yer yoksa, nigin ginderdik? Sonra Trabzon'da, Vakfikebir'de yer yok idiyse,
mgin kaldirdik Keskin'e gonderdik? Sonra Keskin'de yer yoksa, nigin Inebohu’ya
gonderdik? Bu ne istir? Bu da gostertyor ki bir program, bir fikir yok demektir,
Isin esasinda dugincesizlik, programsizlik vardur ™

Biitiin bu aksakliklar, ¢ok daha énemli bir sorunu giindeme getirdi:
Ornegin, ugragist ciftcilik olan bir gocmen ailesi, terkedilmis ev var diye
kente®, zeytincilikle ugragan birisi- hemen hemen hig zeytin yetigtirilme-
yen bagka bir yéreye™ yerlestiriliyordu. Buralarda oturmak demek, onlar
igin bir anlamda, -Halit Bey’in deyisiyle- “6dmek” demekti’!. Zaman za-
man da gé¢menler, daha Snceleri mizayedeye konulmus ya da topraklan
icara verilmig yerlere, orada “empal-i metruke” var diye gonderiliyorlard.
Béyle bir nedenle Girkince’ye yerlestirilen gocmenler, pek sefil durumlara
diusmislerdi. Cirkince’de, “emval- metruke’yve” ait mallar daha dnce icra-
ya verilmis oldugundan, onlar, ziraat yapabilecek arazi, “istifade” edebile-
cek agag bile bulamiyorlard: 2. Esad Bey: "Dagly: ovaya, ovaltyr daglara is-
kan etmek gibi hatalaria bleye-beriye sevkolunan mubacirler ... mahy-i perisan oi-
maktadirlar” sbziiyle™, aci gergegi gérmiis olurken, Mustafa Necati’den
sonra Miibadele imar ve iskan Vekilligi'ne getirilmis olan Mahmut Celal
(Bayar) Bey'in™: “Adaya koyamayz, yamik yere koyamayiz. Bagstan asagr mem-
leket yamik ve haraptir. Nereye koyacagiz?” sozleri ™, bir caresizligi ve var olan
olanaklarla basarili bir iskan olay: beklemenin pek iyimserlik oldugunu di-
le getirmis oluyordu. Aslinda bu sbzler, caresizlik yanmnda, bir gercegin
keskin bir bicimde dile getirilmesiydi; ¢iinkii kamuoyuna yanstyan haber-
lerde ve yazilan gazete makalelerinde, “yamik ve harap” olan memleketin

% d.g.e., ss.g6-g7.

A.g.e., s.96.

Ad.ge., 587,

4.g.e., 5.6

“Keytin ve incir adaglarn diin bir meblagla ihale edilmiglerdi. $imdi bu zavally kardesler, fa-
kir hallerine ragmen, aymi bedel-i ihale ile, kendilering teufiy edilmelering ustiyorlar.” Ahenk, 24 Agus-
tos 1923; Qirkince ve Clirkince g&gmenlerinin sefil durumunu anlatan hos bir oykii; Seba-
hattin Ali, “Clirkince®, Sirea Kigh, (Biitiin Eserleri: 5), Bilgi yay., 2 bask, Ankara 1975, ss.
153-176; “Buraya mibadil olorak yerlestirilen muhacirier, tittinei oldublar ian, incirlerint, zeytinlik-
lerini yok pakasina satmiglar, hatta bir ok agaglar: kigin kesip yakmuglar, sonra herbiri bir tarafa da-
fmuglardt”, a.g.6y, 5.167.

7 Hakimiyet-i Milltye, 31 Tesrinievvel 1924

* O, 6 Mart 1924-7 Temmiuz 1924 tarihleri arasinda vekillik yapt.

" TBMM Zubut..., s.100,
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“ahvdl-i ruhiyesi” ve “ahvdl-i igtimaiyesi” biitin qplakhgi ve act yanlaryla or-
tadayken, boylesine agr bir yikiin altndan hangi teskilatla, hangi araglar-
la ve hangi parayla, nasil kalkilabilirdi? BSylesine bir dagniklik isin en
kot yamdir; bunun nedeni ise, bir bilim adaminin belirttigi gibi, “bir i
kolonizasyon planinin olmayisidir™. Yazara gore, “Daimi harp gaslelert iginde
bunalmg, idaresiz ve geri bir memlekelte bagibos ve yardimsiz brrakilan veya cahi-
lane bir idare ile, fena tatbik edilmis olan bir iskan iss, Turk nifus ve ekonomisi
fizerinde lahribedici tesirler dogurmugtur... Bu bozgun ve gog facialaninin insan za-
yiat ve iktisadi tahrip bakimindan yarathgr bogluk yaninda, manevi sahalarda ag-
tg yaralar da, daha az ehemmuyelsiz degildir™™. Mehmet Sevki ise bu igleri
“Tozebziib” (kangiklik, kararsizhk) olarak niteler; ¢iinkii ona gore merkezi
hiikiimet Izmir’e ait olmasi gereken igi, Ankara’dan idarye kalkigmustir; Iz-
mirin gerek durumunu Ankara’dan tamimanin olanagt olmadigina gore,
bu isin mmtikalarda vali ve kaymakamlara birakimas gerekiyordu ™.
Onemli bir demografik inceleme yapmig olan C. Geray da bu durumu,
“olaylar giktikea ve zorlandikga tedbir alinmast yoluna gidilmistir” diye niteler .,

Yurdun dért bir yanma dagilmis durumda bulunan terkedilmis evle-
rin ve benzeri taginmazlann onanmi, gogmenlere yerlesmeleri igin dagitil-
malar1 amacina doniik olarak, biyilk 6nem tagtyordu. Kagan Rumlardan
artakalan binalarn hemen geneli oturulma durumunu kaybetmis, onari-
ma muhtag bir duruma gelmislerdi; uzmanlikla biyiik ilgisi olan gogmen
iskam iglerini “alahiyetle tedvir edecek unsurlan bulmak”, iskan ve imar igleri-
ni sahip oldugu sermaye ve araglari tedarik etmenin olanaksizhg icinde®
bu emvalden yararlanmak, biiyiik bir gereksinimdi.

Kasim 1923’te, Miibadele imar ve Iskdn Vekaleti, iskin mintikalarin-
daki onarima muhtac terkedilmis mallarin onarimina baglanmak lzere, is-
kan alanlarinda kurulmug olan iskdn komisyonlarna emir verdi. Vekalet
ayrica, onanlan binalarn bekgiler tarafindan korunmasin da istiyordu. Ik
agamada Samsun, [zmir, stanbul ve Trakya muntikalanindaki onarimin
biiyiik capta yapilmasi; onarim icin gerekli para, arag ve gerecin, onarimi
miimkiin olmayan terkedilmiglerin satigmndan saglanmasi ve ayrica enkaz-
larindan yararlanilmasi da kararlastirildi. Bunun igin kurulan Imar Ko-
misyonlar, valinin bagkanhgmnda, Miibadele imar ve Iskén Vekaleti me-

7 ¢ L. Barkan, “Tiirkiye’de Muhacir [skam fgleri...”, ss.204-221.
A.gy., 5.204.

% Ahenk, 26 Mayis 1g24.

C. Geray, a.g.y., s.22.

0 Fskin Tarihge..., 5.13.
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murlaniyla, nafia mithendisi; Jandarma kumandanhgindan, belediye mec-
lis azalarindan birer kisiden olusuyordu®. Izmirde mmntika midiri ola-
rak atandiktan sonra fhsan Paga, onanm igleriyle dogrudan ilgilenmeye
bagladi. Bu iste, Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nden her tiirli yardim gbriilmek-
teydi ™. Go¢ olaymn kis aylarinda baglamasi, onanim islerini yavaglatmasi-
na kargin, “istilazede” kasaba ve koylerde onarim ve ingaat igleri, blyiik bir
gayretle devam ettiriliyordu®. Hilal-i Ahmer Cemiyeti'nin elinde bulunan
arag-gereg ile, ingilizlerden satin alinan bir kistm barakalik sac, iskan
muntikalarindaki tamiratta kullaniliyordu®., Gelecekte vasifli ingaat ustala-
rnin imar iglerinde iistlenecegi islev bilindiginden, usta yetistirilmesi icin
Izmir, Ankara ve Istanbul’da kurslar diizenlenmis; usta ve amelelikle gegi-
nen Rumeli Tiirklerinin &ncelikle yurda getirilmeleri igin, ilgili makamlara
emirler verilmisti®, Onarm i¢in vekaletin paraca sikismast kagmilmaz ol-
dugundan, iskdn alanlari digindaki evlerin satigindan ve enkazindan yarar-
laniliyordu®. Ingaatlarda kullanilacak kerestelerin saglanmas: icin mintika
miidiirliikleri kerestecilerle miizakereler yaptilar®, Bir siire sonra Izmir
mintika merkezinde bir ingaat heyeti clusturuldu; bu heyet, mmtika icin-
deki vilayet, kaza ve kéylere mimar, usta ve amele gondermekte ve harap
haneleri oturulacak duruma sokmakla ugragmaktaydi®. Vekalet, terkedil-
mi§ tazinmazlarin onanm masrafi olmak {izere, vilayetlere g00.000 lira
gonderdi; 1924 yili Mart’'nin sonuna degin Tirkiye’nin genelinde bini as-
kin hanenin onarimi tamamlandi; yine de onarilmay: bekleyen pek cok ev
bulunuyordu®. g Aralik 1923 tarihli bir talimatname hiikmii uyarinca,
kasaba ve koylerdeki terkedilmis binalardan, go¢men yerlestirilmesi gere-
kenlerin hizla iskdna yarar duruma getirilmelerine calisildi. Isgal edilen

81 Hakimiyei-i Milliye, 19 Tegrinisani 1923.

8 Tiirk Sesi, 11 KAnunusani 1924.

% Hakimiyet-i Milliye, 6 Subat 1924.

# Eslerin onarm igin Urla’da 2.000 kigilik bir ingaat isci ve amele grubu olugturul-
mug, bunlara Hilal-i Ahmer Cemiyeti malzeme yardirinda bulunmustur. Hakimiyet-i Milli-
y&, 7 Kénunusani 1924.

85 Hakimiyel-i Milliye, aym say1,

8 Hakimiyet-i Milliye, 18 Tegrinisani 1923,

% QOnarim igin gereksinim duyulan kerestenin saglanmast igi, bilyiik elegtirilere neden
ofmugtur. Kereste fiyatlar agisindan en pahali kent, fzmir'di Bunun nedeni, hem keresteye
pek gereksinim olugu, hem de Srnegin Inebolu gibi uzak bir yerden geligiydi. 1g23 yilinda
lzmirde bir metrekiip kerestenin satig fiyati 25-50 lira arasindaydi. Tagima gemilerle yapil-
digindan, tamma iicreti, kerestenin satg fiyatint etkiliyordu. Bir metrekiip kereste bagina 10
lira nakliye, 5 lira da vergi alindigindan, Karadeniz’de 25 liraya alinabilecek kerestenin fiya-
t1, Izmirde 45-50 lirayi buluyordu, Bu konuda meclisteki elestiriler bkz, TBMM Zabit...,
DI, 1.1, C.V, Ankara, 1968, ss.34-36.

9 Trirk Sesi, 10 Subat 1924.

¥ Hakimiyei-i Milliye, 6 Subat 1924,
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terkedilmis mallarin bogalulmasi siirerken, 11 Ekim 1929 tarihli Icra Ve-
killeri Heyeti’nin onayina dayanarak, imar ve iskin Komisyonlart aracil-
fiyla, binalarin ¢ati aktarmasi, kapi ve pencere tamiri v.b. kilgiik onarimi
ile ugrasiid:®®. Muhtelit Miibadele Komisyonu’nca evlere deger bicilecegi-
ne gore, onartlan evlerin onarmmdan 6nceki durumlan, onarilmayacak bi-
cimde olup yikilan evlerin enkaz degeri, onarim icin kullamlan malzeme,
iscilik iicretleri, onarm harcamalan igin ayri ayri tutanaklar duzenlenme-
si, her ay sonunda yapilan iglerden vekalete haber verilmesi, iyl durumda
olan binalarin ise, bir bekgi tegkilit tarafindan korunmas kararlagtirildi *'.

Aydin, Manisa, Salihli, Alagehir, Gordes gibi yerlesim merkezlerinin
yeniden inga ve enarmi igin Snlemler alindi; onarim iglerini “tanzim ve
teftiy vazifesiple istigal ve ihtiyacat-r mahallty: tetkik” etmek tzere, mihendis
miifettigler gorevlendirildi. Yerli kerestelerden takma evler ingasi icin,
Samsun ve Izmir havalisinde birer fabrika kurulmasi hususunda bir Al-
man sirketiyle miizakerelere bile baglanmisti®. Subat 1g924’te, [zmir ve
cevresindeki iskén olaymi yerinde gormek amaciyla fzmir'e gelen Mustafa
Necati, Urla ve Foca’da teftiste bulunmus, terkedilmis evlerin onarimi igle-
riyle yakindan ilgilenmigti . Haziran 1924’ten sonra, Izmir ve gevresindeki
evlerin onarim yavaglamig, numune kdylerin yapimina hiz verilmigti >,

{lziici ve act olan bir baska konu da, gogmenlerin gelmeye bagla-
masindan sonra bile, terkedilmis evlerin tahrip edilmesine devam ediligiy-
di. Terkedilmis evlerin biiylik kisrm, Tiirk-Yunan Savagi ile zaten tahrip
edilmisti; daha sonra “fuzili isgdle” ugrayan bir ev, ilgili makamlarca bo-
salturildiktan sonra, bu kez de bog oldugu halde tahribe ugruyordu; bu
nedenle isgale ugrayan evier birden bire bogaltilmads; gogmenler geldikge,
onlarmn yerlestirilmeleri icin gereksinim duyuldukga bogaltma yoluna gidil-
di%. Bu nedenle, “memurin-i milkiyeyi ve inzibatiyeyi emvil-i metrikeyt muha-
faza hususunda daha fazla tedabir ittihazt igin thaz” etme yolu tutuldu ™.

N fokin Tarihee..., s.22.

9 A.g.e., s.23; Hakimiyet-i Milliye, 18 Tegrinisani 1923.

% Hakimiyet-i Milliye, 6 Subat 1924.

9 Tirk Sesi, 10 Subat 1924, Necati Bey'in fzmir gezisinin aynntlar: K. Am, a.g.e,
$5.91-g4

% fhean Paga'nm verine 4. fskin muntikas: mintika miidiirti olan Cemil Bey'in, bir
gazete muhabirine anlattiklarina gbre, o gline degin, dbrt ay zarfinda {zmirde, Subat’ta
208, Mart’ta 1206, Nisan'da 919, Mayis'ta 407 olmak iizere, toplam 2360 ev onartlmig ve
“kabil-i iskan” duruma getirilmigt, Turk Sest, 3 Haziran 1924

% Bkz. TBMM Zabit., D.IL LI, GVII/1, Ankara, 1968, s.1047; yine bk, age,
8,1044; “Fotihbaratumiza nazaran, bugtin yann jefrimize muvasalatlarina intizar olunan bir kag bin
Ligilik muhacirinin iskint igin bey-allr yuz hanenin derkal tahliye ettirilmesi emri verilmistir.” Ahenk,
1g Mayis 1924.

% TBMM Zabt..., s.1047.
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Biitiin bu olumsuz kogullara karsin, pek cok yerde harcanan emegin
tyi sonuglan alindi. Onarim i¢in harcamalarda biitge mevzuatina uymak
biyiik zaman kaybettirdiginden, islerin hizla ilerleyebilmesi igin, 5o0.000 li-
radan fazla 6deme gerektiren sorunlarmn daha ¢abuk ¢bziimiini saglamak
amaciyla, her iskdn mntikasinda “Muhdsibi Mesullikler” olugturuldu;
béylece, bunlar tarafindan vekalete havale edilen avanslar, mal sandiklar
tarafindan, mintika miidirlerinin onayi ile 6denebiliyordu. Daha sonralar,
Muhasibi Mesulliikler tasfiye edildiginde, bunlara ait pek ¢ok sorun tasfi-
ye edilemedigi igin, harcamalarin 6nemli bir kismuinin nerelere yapildig
gizli olarak kalmgtir?’,

Terkedilmis mallarin korunmasi ve onarimu ile ilgili sorun, zaman za-
man gogmenlerin yerlestirilmesinden sonra da devam etti. Bu sorunun
onemli bir boyutu da, dogrudan dogruya, herhangi bir terkedilmis eve
yerlestirilen gocmenin parasal durumu ve kiiltiir seviyesi ile ilgiliydi. So-
run su noktalarda diigiimleniyordu: Herhangi bir terkedilmis tasinmaza
yerlestirilen bir gogmen ailesi, ¢ogu zaman bu eve bakabilecek parasal
guce sahip olabiliyor muydu? Yerlestirme sirasinda, “dagly: ovaya, ovaliyr
daga” yerlestirme gibi, ugragisi ile ilgili bulunmayan ortamlara yerlestirilen
gocmenler, isine yaramayacak bir terkedilmis mal ne 6lcide ve hangi
amagla koruyabilirdi? Yine, bir gé¢men ailesine verilen bir terkedilmis ta-
sinmaz, onun toplumsal seviyesi ile uygun olabiliyor muydu? Bunlar birer g
celigki yarattigt durumlarda, evler iizerinde goriilen davranis bigimi ne gi-
bi sonuglar yaratiyordu?

Sorun gergekten de dnemliydi. Bir ¢ok gogmen ailesi, bakamayacakla-
n buyiiklitkteki evlere yerlestirilmiglerdi. Bu tiir ailelerin evler ile ilgili ya-
rattiklar1 sorunu M. $evki, “Hemen Yapmah” isimli yazisinda ele aldi, Bu
yazida duruma deginirken o, bu insanlar icin “Folere laytk olmayaniar oturu-
yor.” demek istemedigini belirterek, stzlerini goyle devam ediyordu: “Bir I
adam ki, bekamayacagr bir eve girerek, kinlan camimi yoptinmaz. Sokilen bir
tahtasint caktiramaz. Badanasina vesaire bakamaz, o halde ledricen harabolur.
O adam da, bitnetice harabeyi terke mechur olur. Iste bir zarar ki, hem kendine,
hem hitkumete, yahui isgal etmekte bulundugu hanenin ait oldugu mutasarnfa
ail... Bununla beraber zarar, heyel-i umumiyesi ttibanyla memiekete taallik da
ediyor™%.

Yazar kendi mevkileriyle pek uygun olmayan evlere yerlestirilmis kisi-
lerin, evlerin camimi, gergevesini, kapisini satip yediklerinin bilindigini, pa-

¥ fskin Tarihge..., s.27.
%8 Ahenk, 12 Haziran 1924.
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ra bitince de, bu kez o giizelim evi bir kag yiiz lira mukabilinde sattiklari-
nin gérildigini sdylilyor ve: “Bunlar iskdn ve himayeye muhtag insan degil,
birer afettir. Hem oturduklar evi tahrip ederler, hem devleti izrar ederler, hem
memleketi, hem muhtac-1 iskdn olanlan stirtindtirirler. Tuhaf su ki, bu kabil es~
hastan bazilarina hikimetge ihbamame teblig olunmus ve bunlar da - ‘Hukiimet
bize zilm isliyor! - diye bize gelip sikayet ediyorlar” diye devam ediyor”.

O, miibadeleye tabi olmayan emvalin “kanunun tarifi veghile” zarar
goren yerli halka temlik edilmesini, miibadele kapsamina girenlerin de,
ciddiyetle korunup gég¢menlere “temltkinin” azami surette yapilmasi gerek-
tirini belirterek: “Yoksa Izmir’i iki sene sonra gorecegiz ki, Tzmir degil” bigi-
minde, kaygilarini dile getiriyor '®.

Bu tiir kaygilarn gergek payi, ac sonuglariyla kendisini gosterdi; yan-
lig iskdn uygulamalarmin sonuglari, kentte, kasabada, koyde; evler, bahge-
ler, baglar, tarlalar, Mehmet Sevki’nin bu iste pek acele davranip “emvalin
harabolmasint onlemek” gibi haylurislarma karsin'®', agimasizea tahrip edildi-
ler*2, Bunun nedenleri arasinda g¢menlerin, hatta harikzede, felaketzede

% Ahenk, aym say1.

19 Ahenk, aynt sayy; M. Sevki, basma yazlarinda da konuyu ele aldi. O’'na gére Tzmir
demek bu evler demekti. Ortaya atug) ilging Bneri ise, bu evlerin bedelinin belirlenip, Oyle-
ce gbemeniere verilmeseydi. Afenf, 26 Haziran 1924.

181 Oyrnepin: Akenk, 27 Haziran 1924.

102« Buras benim... iginde en giizel giinlerimi gegirdigim yer degildi. Su sag tarafimdaki ka-
prsez, penceresiz, gultsiz yikselen dort duvar, bir camanlar bahgesinde yrizlerce gocugun oynadige mek-
tep olamazdr. $u Gniimdeki ulu gmann dibinde, boyle bataklik ortasinda bir lag yifm degil, dort
gozlii bir cesme olacakir.. Kiyii baglan baga dolagtim... Yillardsr bog duran evlerin ne kapilar, ne
pencereleri hatta ne de dijemeleri kalmigh. Sekiz-on odalt koskoca evierin sahipleri bile, pencerelerine
tahla giviledikleri birer odasina dolmuglar, dteki odalarin dolap kaprlanina ve cerevelering kadar biltin
tahta ksumianm kigin sokip yakmuglardr, Onlan, karl havada birkag yiz metre dledeki ¢am orman-
larina gitmekten ahkoyan mukaddes tembellik kargisinda, garip bir dirperti duyarak dolagmaya devam
ettim... (Cocuklugunu gesirdigi eve gider). Yukan kattaki odalorin da bitin kaprlar, pencereleri
sokilmiisti, Hentiz digemelere dokunufmamgts amma, bitiin duvarlar, hatta lavanlar bile, sanki kaz-
ma vurularak ykdmig, delinmigi. Yammdaki ihityara saskin sagkin bakarak: -Ne olmug bunlara?’,
diye sordum. - ‘Bizden evvel gelenler para aramglar... Namussuz givurlarm paralanin: nereye sakladek-
lar: bilinmez kil’. Yerler koyun, ke pislikleriyle doluydu. Ihtiyar bunu da izah etti; -"Kug gini yu-
kars katlar soguk oluyor, biz asagr oturur, hayvanlan, buraya kapanz. Pencerelere de birer guval ¢aka-
niz. Ne yapacaksimz fukaralk’. Pencereden bahgeye bakacak oldum, gozlerim kendiliginden kapantver-
di. Eskiden kayisi, evik agaglanmn sira swa dizildigh, orlasinda bir duvar gibs dimdtiz simgir fidania-
nmn uzandigy, beyaz gillerin asma gibi evin duvanm sardigy, yollan cakal dosel! bahpede, gimdi bir
kiseye yoslammuy ve eski kaprlardan yaprimag bir tevuk kiimesinden bagka bir sey yoktu... Ihtiyara
istiinkorii bir ‘eyvalloh’ savurarak merdivenleri ikiser ikiser indim ve sokaga firladim... Stmdt oranin
ady Sirince’dir, Strince!”, Sabahattin Ali, a.g.6v%., ss.166-176.
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648 KEMAL ARI

ve miiltecilerin dogal acimasiz davraniglanimin, sosyal seviyelerinin bir
gostergesi olarak ortaya cikmasindan bagka, gb¢men yerlegtiriimelerindeki
plandan ¢ok plansizlik oldugunu, bilmem vurgulamak gerekir mi?

Gelen gé¢menleri, iskdn mintilarinda, “emval-i metriik”e evlerine yer-
lestirmek, onlan alacaklarina kargilik olarak mal sahibi yapmanmn ilk evre-
siydi; asit sorun, onlan gergek bir Gretici kitle haline getirmek, béylece
devleti yiik altindan kurtarmakti. Bu nedenle, 16 Nisan 1924 tarihinde,
‘Miibadeleye Tabit Ahaliye Verilecek Emvil-i Gaynmenkile Hakkinda Kanun”
ile'®, 6 Temmuz 1924 tarihinde de Emvdl-i Gayrimenkiile-i Metriikenin Ka-
nunen Hakk-r Iskin: Haiz Muhacirine Suret-i Tevziini Miibeyyin Talimatname-
nin Meriyete Vazina Dair Talimatname”™ gikanldi. Sozkonusu talimatname-
de, gelen mibadil gégmenlere, “emidk, arazi ve escar-1 mismire tevzialr”
ongdriilityordu. Buna gore her vilayet ve kaza merkezinde vali ya da kay-
makamin bagkanhginda birer dagitma komisyonu olusturulmugtu. S6zko-
nusu komisyonlar, ilk basta, paylagtinilacak arazinin simirlanin: belirliyorlar,
terkedilmis mallar iizerinde hak iddia edilecek olursa, tasarruf belgelerine
gore isbatim isteyebiliyordu. Talimatname geregi komisyonlar arazilerin
krokilerini belirlemis; araziler; mevki, verimlilik ve kuvvet acisindan; “Gla
evsat, ednd” -(yiiksek, orta, diigiik)- olmak {izere {i¢ dereceye ayrilmig; dere-
celendirilen arazinin kag kisilik ailenin gecim kosullarint saglayacagr ko-
misyonlarca belirlenmig; daha sonra her haneye isabet edecek oramin be-
lirlenmesi, kura ¢ekimi ile yerine getirilmisti. Ortalama beg niifustan olu-
san bir ciftci ailesine, verimlilik derecesine ve biiyiik kentlerde ise, iskele,
simendifer istasyonlarina uzakliklar gibi niteliklerine gére, dagitilacak ter-
kedilmis mallar, su gekilde belirlenmisti:

Arazi Asgari (déniim)  Azami (déniim)
Ala 50 75
Evsat 75 100
Edna 100 140

Thitiin (Verimlilige gore)

Birinci mevki 12-15 doniim (Samsun, Bafra gibi)
Ikinci mevki 15-20 déniim (Izmir, Izmit gibi)

193 Diistur, C.V, 3. tertip, Ankara, 196g, 55.430-432.
10 A.g.e., 55.648-655; bzet olarak bkz, Iskin Tarthee..., s.29-33.
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Sebze Bahgeleri

Biiylik gehir ve civart 5-10 déniim
Uzak yerler 10-15 doniim
Bag (Donim olarak)

Birinci derece yerler 6-10 doniim
Ikinci derece yerler 10-15 ddniim

Zeytinlik (Agag olarak)

Birinci derece yerler 100-120 agag
Ikinci derece yerler 120-150 agag
Ugiincli derece yerier 150-200 agag

Bu kaba tablonun'®, uygulamaya doniik ayrintlari da vard:. Tali-
matname hiikiimleri geregi, yabani ve agisiz geng zeytin agaglarinm bes
adedi bir agag hesap olunuyordu. Portakalhk ve limonluklar gibi mallarda
oranin ne olacag belirlenmemis, gegimi saglayacak oranin saptanmasi
Grf-i mahalliye” birakilnsti. Ziraat arazisi, ba§, bahge, zeytinlik bulunan
yerlerde yapilacak dagiimda, “galip cinsler” esas sayilmus, digerlerinin oran
dahilinde tamamlayic1 olarak ilavesi uygun goriilmigti; yine, kéylere yer-
lestirilecek sanayi erbabi ile mektep Ggretmenlerine belirli haklarimn yariss
derecesinde ilaveler yapilacagi, goemenler arasinda ziraat, doktor, baytar
okullarindan mezun veya viiksek okullarda okumus kimseler varsa, bunla-
ra bir misli fazla verilecegi ve buna kargin, uzmanhklanna gore kéyliiniin
saghik ve ekonomik durumunu gelistirmekle sorumlu tutulcaklan belirtil-
migti. Bir yere iskdn edilecek gogmenlerin sayismi, belirlemenin, mevcut
ev sayisina baglt olmayip, arazinin geniligine gore yapilacagi, fazla yerle-
rin paylasim digi birakilacag, talimatname geregi idi 05, C. Geray'm da
belirttigi gibi, gdgmenlere dagitilacak topraklarn aile bagina ortalamasi,
iilke ortalamalar kargisinda kiiglimsenemezdi; fakat, topraklarin bu derece
kiigiik parcalara ayrilmasmin, verimi azaluci bir etkisi oldugu da, unutula-
mazd1 ',

195 Pyistur..., 5.651; ailenin niifusu besten fazla oldugunda, her niifus igin “4@@” arazi-
den 8-10, “evsat” araziden 10-15, “edna” araziden 15-zo; tiitlin arazisinden 2-3; bag-bahge-
den 1,5-3 déniim; zeytin agaglarindan da, 20-30 adet fazla verilmesi kararlagtiriimigti, Bkz.
a.g.e, 5,652,

106 A.g.e., 55.649-654; Iikin Tarihge..., s8.29-31.

197 (. Geray, a.g.y., s.26.




650 KEMAL ARI

16 Ekim 1924 tarihinden bu yana, lzmir’deki miibadil gcmenlere
emlik ve arazi dagitimina baslandi. Bu tarihte yayinlanan bir duyuruda,
mibadil gogmenlerin tasarruf senetleriyle, mintikalarindaki iskdn miidiiri-
yetine ve memurlarina bagvurmalan istenmekteydi . Bu duyuru ile bag-
vurular baglayinca, olayin gli¢ olan yanlarindan birisi daha ortaya cikti:
Mal dagitimimin adaletli ve diizenli olarak yapilabilmesi igin, gécmenlerin
ellerindeki tasarruf senetlerinde, Rumeli’de biraktiklari mallarin degerinin
kayith olmas: gerekiyordu; yine, tasarruf senetlerinde kayith malin cins ve
degerine gore, gég¢menin yerlestirilecegi iskdn alaninda, uygun degerlere
sahip terkedilmis mal bulunmasi, igleri kolaylagiracak bir durum yarat-
maliydi; oysa, vakifname, miilkname, ilam, temessit v.b. tasarruf belgeleri,
Yunanistan’dan bir an énce Anadolu’ya gelmek igin yola diismiis miiba-
dil gégmenlerin elinde bolca bulunuyordu. Bunlarin hemen hemen hepsi
degersiz ve iskén iglerini kargtiracak nitelikteydi; ¢iinkii, miibadil alanlara
ait emlak, arazi sahiplerinin ¢ogu, atadan-dededen kalan gayrimenkul
mallarla alakadar olma zorunlulugunu hissetmediklerinden, bunlar, ilk ig-
lem tarihlerinin. degerlerini tasiyorlardi. Bazi gé¢menler tasarruflarindaki
mallarla ilgili olarak tapu edinme geregini bile gormediklerinden, kayith
olan mallar bile “ntikal” islemi gérmemisti. Islem tarihleri olmadigi icin
de, genel kayitlardan kayit sureti ve degeri saglanmasina olanak yoktu ',

Rumeli’de terkedilen taginmazlarla, Turkiye’de kalan Rum taginmaz-
lart arasinda tiir olarak da uygunluk yoktu. Mal dagitimi, yerel diizenle-
me kaydiyla yapildigindan, bunun diizenli olarak uygulanmasi olanaksiz _
gibi  bir seydi. Ornegin, Rumeli’de, fzmir ve Aydin’in {iziim ve incir i
alanlarina es degerde yerler yoktu. Zaten alan seg¢iminde iklim, ugrasi :
tirleri gibi &zellikler, hakkiyla dikkate alnamamisti. Bu nedenle, iskén
alanlarina gonderilen go¢menlere, hak ettiklerine karsilik olarak, terkedil-
mig mallardan hak vermek olanag pek azd1',

Tasarrufu belli olmayan belgeler sayilamayacak kadar fazlaydi. flim-
lar, fermanlar, vakifnameler ve sipahi senetleni, terhinat senetleri, Selanik’in yan-
gin yerlerine ait bonolar, icar ve isticar mukavelenameleri..., kisaca, tasarruf
hakkim dogrulayan bitiin belgeler, “egkd! ve merasimi” tabi tutulmuslar-
di""". Mibadillerin terkettikleri mallarin degerleri yazih olmayanlannin

108

Duyuru igin bkz. Ahenk, 16 Tegrinievvel 1924.

""" Iskén Tarikge..., 5.45; gbemen sorunlarmda, mal dagitun ile ilgili olarak kangikliga
en fazla nedeni, bu durum yaratmistir; bu nedenle, iskin iglerinde pek ¢ok géicmen, vanlan
sonugtan yakinir bir tavir almigtir. Bkz. O.D. Tesal, a.g.y., ss.302(46)- 308(52).

1o 4. g.e., 5.46. i
A.ge, 5.47. <’
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degerinin saptanmasi, bunlarda meydana getirildigi ileri strilen degisik-
liklerin saptanip, rakamlaria belirlenmesi pek zordu. Bu zorluk, mal dag-
trmunin uzamasinda en Gnernli etkendi ''2.

Bu tiir olumsuz etkenler, onaylanamaz tiirde sorunlart igeren sonuglar
yaratt. Tesal'm da belirtti§i gibi, bazi acikgdz miibadiller, tevfiz ve tasfiye
gorevlilerini sahte krymet takdiri beyanlars ile, “thna e itma” ederek, hak-
lari olmayan belgelerde... Yunanistan'da biraktiklart mal varliklarmin gok
{istinde mallara sahip oldular. Yine, miibadeleye dahil olmayan kisilere
verilen bonelar iizerinde “spekulasyon” yapmak suretiyle pek gok kimsenin
servet sagladigi dahi olmugtur. Yunanlilar'in sebeb oldugu zararlar yanin-
da, bu tiir yolsuzluklar da, devlet ve hakka saygill miibadil ve gayrimiba-
dilleri baskaca zarara uratugtr ',

Goégmenlerin yerlegtirilmesinde diigiilen en bilylik yanhs, daha once
de belirtildigi gibi, gogmenlerin ugras alanlar digmdaki yerlere yerlestiril-
melerinden kaynaklanan iiriin kaybt ve bunun sonraki evlere birakng ye-
ni sorunlardi. Iskdn alanlarni saptamak amaciyla toplanan kurullar, bu
konu tzerinde durmus, olumsuz olarak ortaya cikabilecek sonulara dikkat
cekmislerdi; ama gS¢menlerin kisa bir siire icinde, bilyiik kitleler halinde
gb¢li, bu gog olaymnin yarattig: sosyo-ekonomik baskilar, ne dlgtide basanh
bir yerlesme igine olanak tamyabilirdi? Bu sorun karsisinda duyulan kay-
g1, stirekli olarak yaganmistr; dyle ki, Aralik 1923’te, Bornova Ziraat Mek-
tebi’nde, Garbi Anadolu Ziraat Miidtirliigt ile, Ziraat Mektebi temsilcile-
rinden olugan kiigiik bir kongre toplanmis, zellikle 1g2g yiinm izim,
incir, tiitlin iiretim ve pazarlamasinda sanssiz bir yil olmasindan dolay,
almmas: gerekli 6nlemler konugulmustu ', Konu agsindan bu kongrede
fnem tasiyan sey, gelecek miibadil gocmenler icin alinacak dnlemlerin de
giindeme geimesiydi. Genel amag, bilingli, bilgili bir ziraatg Turk koylisi
yaratmak oldugundan, konu {izerinde onemle duruldu; Bursa, Manisa ve
szellikle de Tzmir vilayeti gibi tekedilmiy baglarm ¢okea bulundugu yerler-
de, “..muhacirin bagcihga ait malumatlan nakus oldugundan, metriik baglan
alacak zevatn budama, ilaglama, tizim kurutma gibi yanliy ameliyatta bulunma-

2 A ge., s4B; “7929 senesinde, lakdir-i kiymet hususunda basit formiiller ve yeni hukumler
kabul edilip lakip ve murakabeye mulkiye miifettigleri memur edilmeseydi, gegen miiddetier zarfinda ne-
ticelenen dosyalara nazaran, meveudun iltmalt yarim astritk bir zaman sonucu olacakir” A.g.e., 5.48.

15 D, Tesal, A.g.y., s.308(52), dn: 1; “Gelenlerin gogu meleliksizdi, Para yedirip islerini
gondiiremeyince hepsi bir yana dagild:... Rumeli’de koca ciftlik brrakan adama yiz ageg zeytin diigme-
di de, kytin de bir baskiss olan burada fabrikaya sakip grhin.” 8. Ali, a.g. oyk., .17,

14 Ahenk, 26 Kanunuevel 1923-
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laring meydan verilmemek iizere” egitilmeleri kararlastirilmgti 'S, Gercekten
bag dagitilacakti ama bagcliktan anlamayan gécmenler, gelecek icin
¢oziimii zor kayiplara neden olabilirlerdi; .. vilayette bagerlara Jevkalade
lizum oldugundan”, Vali Aziz Bey, Giritli baga gocmenlerden bin kisilik
bir kafilenin Urla’da iskdnina izin verilmesini, “memleketin menafit namina”,
telgrafla vekaletien istedi''®. Girit cyrafinin dtedenberi ticari, iktisadi ve
“vaktiyle Izmir'e hicret etmis akarbiyle mevcul miinasebeti ve bir kism=r miihimmi-
nin Izmir'de sahib-i emlik ve ticarethanelerle alake ve ictihatlar: olmas: uibaryla™,
Izmir’de iskanlannin temin edilmesiyle, Izmir ve cevresindeki “metriik” bag
ve zeytinliklerde gosterecekleri yararlilik biliniyordu; hatta béyle bir arzu,
Izmir Muhacirin-i Islamiye Muavenet Yurdu tarafindan Miibadele imar
ve Iskin Vekaletinden telgrafla “temenni” edilmigti "', Izmir vilayetinin en
onemli iriiniiniin gekirdeksiz Uziim olmasina kargin, izmire gonderilen
gogmenlerin gogu bagalik iglerinden anlamayan ve bu iglerle pek ugrag-
mamiy kisilerdi; vildyetin pek énemli bir serveti olan bu baglar bakimsiz-
bk yiiziinden “harabeye” doniiyorlardi; bu durum, zeytinlikler icin de ge-
gerliydi ®, Bunlar da vaktiyle bir kag yil siireyle kiraya verilmis, kirala-
yan kisiler tarafindan belirli bir siire iglenmis, emek harcanmus, para sarfe-
dilerek “Imar ve muhafaza® edilmislerdi. Bir ka¢ kez bu baglar miistecivle-
rin ellerinden alinarak gé¢menlere verilmek istenmigti; fakat itirazlar gliclii
sesle qiktifn igin, bu digsiince, biyiik Slciide gerceklesernemisti,. Mehmet
Sevki'ye gore bu baglar “metriik” tu ve gécmenlere aitti; ne var ki, “maste-
cirler (de) yerden goge kadar hekh” idiler; gbcmenlere ait olan hukukun
“suhiiletle” ve bagkalarina zarar vermeyecek gekilde saglanmas: igin,
hiikiimetin ¢ok daha 6nceleri gerekli 6nlemi almast gerekiyordu, Yine, bu
baglarin zamaninda kiraya verilmemesi gerekirdi. Opysa hiikiimet hesapsiz-
kitapsizca bunlan kiraya vermis, iistelik bir de kira mukavelesi imzalamig-
ti. Bu nedenle, mukavelede olmayan “hususiyet” icin Mehmet Sevki soyle

diyordu: “Bir bag, bir bahge, bedel-i icant iade olunmak sartiyla, senenin herhangi

bir mevsiminde mustecirden geri alinamaz. Mesela miistecr bir sene miitemadiyen
calgwr, ¢alistinr, Isticar ettigi bagr, guzelce imar eder. Bag yetisir, mahsul mevsimi
gelir, tizim toplanacagy anda miistecirden bag gertye islentr ve ‘bedel-i icar iade
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Ahenk, aym say.
Ahenk, 28 Kinunuevvel 1gz23.
Ahenk, 25 Kanunuevvel 1g23.

¥ TBMM’nde, Resat Bey'in anlattklar:: TBMM Zabt..., DI, L1, C.VIl/1, Ankara,
1968, s.1048; “Buraya getinip oturttuklan miibadillerin... kabahati yoktu. Iskege'nin, Kavala'mn
bittinciileri..., zeytinden, incirden ne anlasinlar? Agag dedigin bakam ister, masraf ister... Muhacirler
iki sene dist diste mahsul alamayinea ya kestiler, ya sathilar,” Bkz. S. Ali, a, g.0%k., s.172.

{6
117




“EMVAL-l METRUKE” VE “MUBADIL. GOGCMENLER” 653

olunacak’ denir. Iste bizim hususiyet demek istedigimiz bu noktadur ki, boyle bir
sey olamaz”'?. '

Mehmet Sevki, bu insanlarin da zarar gérmug, acilar tatmig insanlar
oldugunu, perisan haldeki baglann bunlar sayesinde az-gok iyi bir duru-
ma geldigini belirtip gbyle devam ediyordu: “Simdi iltifat gormeyen bu baglar
ne halde iseler, bu anda mahsuliiyle cazip, girinen baglar da o halde idiler. Onla-
va azimkar insanlar baktilar, emek ve para sarfettiler. Ve biyle mahsuliyle cazip
hale getirdiler ™", _

Miibadele géemenlerine, taginir tlirden terkedilmis mallarin bir kismi,
kullanmalan icin dagldi. Ozellikle misir, bugday, arpa, dan, burgak gibi
tarmm {rtnleri, gdgmenlerin tohumluk olarak kullanmalari gibi, énemli bir
ise yarad:'™. Kimi zaman, dagitilan tarlalar ise, yerel makam sahiplerinin
n-ayak olmalanyla, yerli kéyliiler tarafindan, giizel bir dayanisma Ornegi
olarak, imece usuliiyle siiriilip ckildi "%,

Baslangicindan sonuna degin, iskan islerinin bir karmasaya dénigme-
sine neden olan énemli bir etken de, iskdn edilen g&¢menlerin iskan edil-
dilderi muntikalarda, kendilerine verilmis terkedilmis taginmazlar1 begen-
meyerek, baska yerlere gog etmeleriydi. Bu nedenle, Izmir'de, esas iskan
mintikalarim terkederek sigmmig, bununla kalmayarak, essa iskdn munti-
kalarim terkederek siginmus, bununla kalmayarak fzmir'de iskan hakk is-
teyen pek ok gdgmen aile bulunuyordu 123 Selanik’te yaymlanmakta olan
Yeni astr gazetesi, Tlirkiye'ye gelen gocmenlere, yerlesme alanlarini terket-
memelerini, kendilerine neresi gosterilirse orada oturmalarini nerirken ',
Miibadele Imar ve iskin Vekileti de, bu gibi ailelerin bir kez daha iskan
haklana sahip olmadiklarni bir tamim ile agiklamistt 25 17 Ocak 1924 ta-
rihli tamimde, bu gibi gdgmenlerin “iskdn hakkindan feragat” ettiklerine da-
ir, “taahhiit senedi” verecekleri duyuruluyor, “harp ve isgal gibi mecburiyetler
haricinde mahalli iskanlarn ‘hotbehot’ terkettikleri anlagilaniarin, muhtag dahi ol
salar, lekrar iskin edilmeyecekleri” belirtiliyordu '%. Bu gdemenler, bagta onla-

119 4 henk, 3 AZustos 1924.

120 Ahonk, aym sayl.

121 Hakimiyet-i Milliye, 5 Subat 1924.

122 Turkiye genelinde, 1923-1933 yillan arasinda, tarmmla ugrasan iftci gdgmenlerin
k amaciyla yapilan yardunlar topral, kredi, tohumluk

firetici duruma gelmelerini saglama
ve tanm araclan olarak simflandinyor. Sayisal oranlar i¢in bkz. C. Geray, a.g.3., 55 35-38.

123 Ahenk, 22 Mayis 1924

124 Akenk, ayni sayt.

125 Tamim iin bkz. fskdn Tarihee..., §5.35-38.
126 4 g.¢ 5857
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i sicillerinin kaybedilmesi olmak iizere'”’, pek ¢ok sosyo-ekonomik so-
runlar yaratmaktayd.

Boylesine bir i¢ gd¢ olaymin nedenleri nelerdi? Bunun en belirleyici
nedeni, yerlestirilen géemenin sahibi oldugu “emvél-i metriike”yi begen-
mesiydi. Bu nedenle gé¢men, ya daha iyi geginme kosullari olan yeni bir
yer ariyor, ya iskana saglanamadifindan bizzat kendi bagimi kendisi kur-
tarmaya ¢ahgiyor; ya da, bagka bir yere yerlestirilmis olan komsu veya ak-
rabalarinin  yanina, -gogu zaman onlann g¢agirmast izerine- gocediyor-
du'; ama aci olan sey, gogmen iglerine gereksiz olarak miidahele eden
baz kigiler tarafindan, daha iyi bir yere iskdn edilecekleri vaadine kapila-
rak, ellerinden paralarinin kapilmasi, esyalarinin soyulmasiyd. Bu tiir kisi-
ler, bazi géemenleri daha iskdn mintkalarma gitmeden, verlestirilecegi is-
kan alanmna aylari olarak kugku igine diigiiriyorlardi, Gé¢men igin elin-
den parasimin alinmas, iskdn alanint birakip gittigi veni yerde kendisine
telkin edilenlerin hemen hemen hi¢ bulunmayigi, buralarda ser-sefil olusu
ve ustelik de, tamim geregi olarak devletge iskdn haklam kaybedisi, cok
zor glnler gecirmelerine neden oluyordu. Sorunun 8nemini goren vekilet,
“vaki olacak (bu gibi) itekliflere kiymet ve ehemmiyet verilmemesini” istiyor, eger
go¢menlerin bir arzulart varsa “riese-yr memurin-i miilkiyeye ve iskin vekdleti
memurlarina veya dogruca vekdlete miiracaat eylemelerini” ve bu gibi kigilerin
“muamele- kanuniye icrasing tevessiil” olundugu teblig olunuyordu 2°.

Mehmet $evki, “Bir Tavsiye” isimli yazisinda bu konuya ayrintilariyla
degindi. O, bu yazisinda, sézkonusu sorunun ig onemli yarun: su sekilde
dile getirmekteydi: “Filhakika bazi aileler hiikiimete kendilerine irae olunan is-
kin muntikalaring terkederek, bagka mintikalara gitmektedirler ki, bu suretle hare-
ketle hem kendilerini hakk-i iskindan mahrum birakiyorlar, hem hizumsuz sikayet-
lere vesile oluyorlar, hem iskan islerinin karigmasina sebeb teghil ediyorlar. Elyevm
sehrimizde hikiimelge kendilerine trae lahsis edilen iskan mintkalarin terkederek
gelmig olan bir ok asleler goriyoruz ™.

Isin ilging yani, iskdn mintikasiu terkeden gogmenin, iskdn hakkinin
ortadan kalktgim: bilmesine kargin, yine de gittigi yerdeki emvald metru-

127 Bkz. 4.g.e., 5.33.

'3 “Tikdin minikas: Samsun olan bir atlenin Tzmir'de uzak-yakin bir tamdigs eluyor. Tzmirde-
ki o zal, o aileyi tereddiide mahal gormeden Izmir'e davet ediyor. Izmir’in guizelliginden, Izmir'de ha-
ne bulundugundan bahsediyor. Javall ailecik de bunun tizerine kallap Tzmir'e geliyor. Ve hiikiimete
beni iskin edin diye dayanyor. Bu kabil atleleri Izmir'e davel edenlerin miktan cokiur, desek, miiba-
laga etmis olmayrz. " M. Sevki, “Vaziyet-i Muhacirin®, Akent, 28 Mayis 1924.

12 Ahenk, 27 Mayis 1924. :

138 Ahenk, 22 Mayis 1924.
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keden hak istemesiydi. Boylesine karmagik sorunlar ortada iken, isleri da-
ha da catallagiran bu soruna, ne olgtide olumlu yaklagim sergilenebilirdi?
Ashinda bir noktada gicmenler de haksiz sayilmazlardi; ¢iinki, bazi ailele-
rin iskan edildikleri terkedilmig emval, gergekten onlarin gecimini saglaya-
mayacak kadar kétaydi ' Oyle ilging “irae” olaylart yasanmust ki, bugiin
yagayan ve o gunleri gdrmiig olan gogmenler, hala bu durumdan yakinir-
lar. Ornegin, tek bir arazi istiinde, bir gogmen ailesine toprag) ekip-big-
me, sebze-meyve yetistirme ve bdylece bahge olarak kullanma hakkin ve-
rilirken, diger bir gégmen ailesine aymi arazi iizerindeki zeytin agaclarini
kullanma hakk: verme; ya da biiylikge bir “emval-i metrike” evini oda sa-
yisna gbre bolerek, iki kiigik aileye birden verme gibi durumnlar
goriiliiyor, bu nedenle zaman zaman kullanma bi¢iminden dogan bir ta-
lam tatsiz olaylar da meydana gelebiliyordu.

Yerlestirmeden kaynaklanan aci sorunlar, geemis sayfalarda ele aldik;
nevar ki, “lerk-i iskin” eden gGcmen, gittigi yeni muntikada da sorun yara-
ttyor; ornegin, ister Rumlardan, ister Ermenilerden kalmug olsun, bir ter-
kedilmis ev ya da bag-bahge bulunca, buray: “fuzili” olarak isgal ediyor-
du. Gergekten, terkedilmis mahn bulundugu araziye iskan edilme hakkina
sahip olan gogmenler, buraya geldikleri zaman, “terk-i iskan™” ederek bir
terkedilmis emval-i isgal eden gbgmenden, “sgdl ettigi emvdl-i melrikeyt tah-
liye” etmesi isteniyordu'®. Mehmet Sevki bu konuda sunlan soyliyor:
“Simdi bu kusuru neden dolay: gormeyelim ve nigin haklarina razi olmayanlara ait
olan bu kusur, -hikiimel muhacirine bakmuyor- seklinde hukumelte gorilstin. Bura-
da hiikiimet muhacirine degil, muhacirin kendi kendisine bakmamag oluyor. Bunun-
Io beraber bu kabil aileler Izmir mintikasina tefrik edilen ailelerin iskanminz isgal
ediyor. Feryat bir iken iki oluyor™'.

Sorunlar ve elestiriler uzayip giderken, Bagvekil Ismet Paga, 26 Eylil
1924’te, iskén iglerinin on bey gin icerisinde sonuglandirilmasina galisil-

"M “Anpkalarim lerkederek sehrimizde yerlesmis bir cok aileler var ki, iste mucib-t hayret olan
b kabil iddialarda bulunmaktadirlar. Gergi hikiimetce irae olunan minfkalarm her muhactri behema-
hal tatmin edecek vaziyelle oldugu iddia olunamez. Fakat ne yapalim Ki, on seneden beri her cestt
diismania dogtisap duran Tirkiye'nin hemen hig bir yeri siikna-y kadimeyt bile tatmin edecek paziyete
malik degildir.” M. Sevki “Bir Tavsiye”, Akhenk, ayn1 sayl.

32 Ahenk, ayni sayl

133 Ahenk, 25 Haziran 19243 .. Esasen iskin mantikalanimy terkederek fzmir'e gelenler
miihadeleye tabi bir ev elde eimeye miwaffak olsalar bile, kendilerinin hakk-v iskamt olmadigr igin bir
eve sahip olamayacakiar ve Fewir mintikasinda iskdns icabedsnlere, kendi elleriyle olurduklar evleri

teslime mechur futulacaklardir.” Ahenk, 22 May1s 1924
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masiu teblig etti'*. Sézkonusu tebliginde Ismet Pasa, memurlann, harik-
zedelerin vaktiyle iskdn olunduklari hanelerden cikarilmamalanni, ancak
alt1 odadan fazla evlerde iki memur ailesinin oturtulmasini; bekarlara bi-
rer oda verilmesini, 6zel ev olan memurlarm terkedilmis evlerden yarar-
landinlmamasin, usulen iskn olunan gégmenlerin kanun geregi “emval-i
metrike’den yararlanacaklarini; yalmz, gégmenlerin oluru alinmak kosu-
luyla isteyen memurlann kira vererek oturabileceklerini belirtiyor; yine o,
kirayr belirlemek igin belediye baskanlarimin bagkanhginda bir heyet olug-
turulmasini, bu suretle gocmenin iskdm saglanamazsa, “devair-i resmiyenin
ygalinde bulunan mebani-i metriikenin dahi tahliye olunarak muhacirlerin iskdnina i
tahsis ” edilmesini istiyordu. Z

Boylesine bir tebligin yayinlanmasi, felaketzede ve harikzedeleri, her &
an evinden atlmayr bekleyen “muhiac-i muavenet” aileleri biraz olsun ra-
hatlatt;; ama, Mehmet Sevki'nin de belirttigi gibi, “Tzmir'de bu minval tizere
iskan mesailini on bes giin dedil, yiiz on bes giinde hal ve fazl etmek kabil ola-
maz di¥; ¢linkii, her ne sebebten olursa olsun, Izmirdeki yigilma bu so-

runun, azalma bile hir slire daha devam edecegini gosteriyordu. z

Gergekten de dyle oldu. Ozellikle Terakkiperver Cumhuriyet Firka- 2
s'na egilimli mebuslardan aldigt sert ve yogun elestirilerden sonra'®, 1y
Aralik 1924’te, Miibadele Imar ve Iskin Vekileti kaldirilarak, gérevlerinin :
Dabhiliye Vekaleti'ne bagh bir genel mudirlige devredilmesiyle 'Y, gocmen
yerlestirme igleri yeni bir evreye girmig oldu'*. Vekiletin kaldinldig tari-
he kadar ki evrede, gé¢menlerin anayurda getirilme isleri hemen hemen _
tamamlanms, az bir kisrm digindakiler, iyi-ktii yerlestirilip mal-miilk sa- é
hibi yapimuglards; fakat, gé¢menleri ilgilendiren ciddi sorunlar, degisik ni-
telikler kazanarak, bu yeni evrede de devam etti'®. Ekim 1924’te Iz-
mir'de, vyerlestirildikleri terkedilmis evleri begenmeyip, Yunanistan’daki
mal varliklart kargihginda degistirilmesini isteyen 186 aile diginda, geri ka-
lan géemenler verlestirilmiglerdi .

13t Akenk, 26 Eylil 1924; bu tebiig daha sonra, dokuz maddelik bir tamim olarak ya-

yinlandy: Hakimiyet-i Milliye, 29 Evliil 1924.
135 Akenk, 28 Eyliil 1g24.
136 Bkz, Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tephileri (1924-1930), Ankara, 1972, ss.68-71. &

37 Bkz, Diistur, C.V1, 3. tertip, Ankara, 1953, 5.18.
138

Genel sorunlar igin bkz. fskdn Tarthge..., ss.53-55 ve d.

139

Bu dénemde uygulanan gdgmen yerlestirme politikalann, §.8. Aydemir, “Bir Sa-
hipsizligin Hikayesi” olarak degerlendirir: fking Adam, C.I{1884-1938), Istanbul, 1976, 5.316.
0 Ahenk, 2 Tegrinievvel 1g24.
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Terkedilmis mallarm ugradig ilgisizlik, diizensizlik ve yolsuzluklar,
daha sonraki donemlere kiigiimsenemez yeni sorunlar aktard. Gogmenle-
rin yerlestirilmesinde, boylesine onemli bir kaynaktan gergek degeri
slciisiinde yararlamilabildigini séylemek yarulucs olur™!, Aslinda bu sorun,
gbemen yerlestiriimesinde karsilagilan tiirlii sorunlara neden olan plansizh-
gin somut bir 6rnegi olmasi agisindan, ozel bir dnem tagir. 1923 Tiirk-
Rum miibadelesi sonrasinda gogmen yerlegtitilmeleriyle ilgili uygulanan
yanhg politikalar ve uygulamalar, degerli bir tarihginin ortaya koydugu bi-
cimiyle, bir “kolonizasyon plim” na olan gereksinimi gozler Oniine sermig-
tir'%; ama, sorun giintumiiz Tiirkiye’sini hala ilgilendiren bir evredeyken,
boyle bir planin daha genis boyuilu ve kapsam!i bigimde ele alinarak, her
an kullamlmak tzere elde hazir tutulmast gerektigini, bilmem animsatmak

gerekir mi?

4 Bir Yzmir gazetesi, “Emvil-i Metrike'ye Ait Hanelerde Kimler Sakin Bulunuyorlar?”
fsimli bir yazismda, terkedilmis mallardan ne kadar “hoyratca” yararlamidiini gosteren k-
ging bir Srek sergiledi, Muhabirlerin bir-iki mahallede yaptige incelemede, meveut evlerin
1g’linde  “hiikimelten senevi 3-4 bin lira tahsisal alan mebuslar”, 22’sinde Anadolu’lu, 1%inde
muhacir siisii veren yabanel, 44’{inde memurlar, 27’sinde miibadillerin oturdugu, g evin ise
bog oldugu ortaya konuluyordu, Gazete, “hatir-gontile bakarak yiritilen” iskan politikasin,
ac1 bir dille elestiriyor. Ttirk i, 21 Kanunuevvel 1924.

14 () L. Barkan, 4.g.., 5.205.




