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Yankilanim Arastiracagimiz Kemalizmin Motiflert

Fikirlerin, ozellikle insanligin mutluluguna, ozgirligine yonelik
yenilikler getiren diigiincelerin, hele bunlar filli hayatta gerceklegmis
olurlarsa, biiyiik bir yayilma giiciine sahip olduklarini insanhk tarihi
agiklikla gostermektedir. Bu yayilmaya istense de engel olmak hemen hemen
olanaksizdir. Kaynaklari ayn olsa da dinlerin, ozellikle Musevilik,
Huristiyanhk ve Islamhgmn, diinyaya yayiliy hizi, hele o zamanin ulagim
zorluklar gz oniine alinirsa, gagirticidir, Din kaynakli olmayan fikirlerin de
yayihgi, ayni geniglikte ve aym siiratte olmasa da, sagirtict bir hiz gésterir.
Tipik 6rneklerinden birisi, bityiik Fransiz Ihtilali’nin slogan1 olan dzgiirlik,
esitlik ilkelerinin, énce Avrupa’ya sonra da 5 kitaya yayilisndir.

XX. asir kosullarinda bu yaylmamn ¢ok daha hizhi ve genig alanh
olmast tabiidir. Su var ki, yayilan bu fikirler arasinda, durumu oldugu gibi
koruyan veya geriye doniik akimlarin da bulunmus oldugu ve gelecekte de
bulunacag siiphesizdir. Ne var ki bunlarin yayilisi, hem dar cevreli, hem
yavas, hem de gegici karakterdedir. Insanlik uyandikga, bunlardan doniis
daha hizl olacaktir.

Hitler'in nazizmi, Mussolini’nin bizim denizi (mare nostrum),
Yunanhlarin megaloideas gibi tekelci, gerici akimlarn da bir siire yandag
bulabildigi bilinmektedir. Fakat bunlarin hepsi siiratle yagamlarin
tamamlamiglardir,

XX. yiizyilda, insanhgm gelecegine doniik ve gercek bir ilericilik
getirmig olan bashca fikir akimi, Mustafa Kemal’in yarattigi Kemalizm
(Atatiirkgiiliik)’dir. Bunun en kesin delili sudur ki Kemalizm, en kisa bir
zamanda Akdeniz cevresine, Asya’ya, Afrika’ya yayilms, Avrupa ve
Amerika’da da biiyiik bir hayranlik uyandirmgtir.

Simdi, ana gizgileriyle, Kemalizm denen fikir akiminin ilkelerini
gozden gegirelim:

1) Kemalizm’i hem milli hem de insani yapan unsurlarin baginda,
emperyalizme bag kaldirarak, mazlim ve esir milletlerin 6zgiirliiklerine
kavugmalarina yol agmig olmast gelir.
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Emperyalizm hareketi, muspet ilimlerde ve iktisatta erken uyanan ve
giiglenen mahdut sayida milletlerin kendi sinirlarina sigamayarak, diinyaya
maddi ve manevi salginlar yapmasidir. Bu milletler, bu gibi salginlarla sahte
bir moral, destek vermek i¢in girdikleri memleketlere, refah ve medeni-
yet getireceklerini ilan etmiglerdir. Bunlar, girigimlerini kolaylastiran bir
takim yardimca faktorleri de, ya yaratmuglar veya desteklemiglerdir.
Girdikleri memleketlerde, maddi ve teknik giiclerinin biiytikligiini telkin
ederek, o toplumlarda bir nevi kadercilik akimi uyandirmalar ve bu akimin
temsilcilerini maddeten desteklemeleri de bunu gosterir. Ayni kuvvetler,
bedeli yine istila ettikleri yerlerin halkina ddetilecek riigvetlerle bir takim
ajanlar satin almiglardir. Bunu biiyiik bir ustalikla yaptklar ve yapmaya
devam ettikleri agik¢a gorillmektedir. Sadece usuller ve vasitalar,
zamanlarin geregine gore yenilenmekte ve daha rafine sekiller almaktadur.
Milyonlara varan halk kitleleri i¢inde, az sayida da olsa, béyle unsurlarin
elde edilmesinde bir zorluk digiiniilemez.

Emperyalizm, daha da ince usuller uygulamigtir. Bu ciimleden olarak,
istila etmek istedikleri memleketleri bor¢landirmak suretiyle bagimsiz
yasamalarini imkéansiz hale getirmeleri sdylenebilir.

Iste Mustafa Kemal, XX. asirda emperyalizmin biitiin bu kaynak-
larina karg fiilen isyan etmig ve zafer 6rnegi vermigtir. Emperyalistler, istila
ettikleri yerlerde kendileriyle miicadelenin, kuvvet iistiinliikleri dolayisiyla,
imkansiz olduguna halki inandirmiglardir. Buna karsi Mustafa Kemal,
tarihte benzeri olmayan bir ¢ikiy yapmig ve kendi milletine oldugu kadar,
biitin mazlum milletlere de kesin bir ¢ikis yolu gdstermistir,

Bu tarihi atilim §6yle belgelenir. Milli Miicadele’nin ilk giinlerinde yani
19 Mayis 1919’a yakin giinlerde, Amerikan generali Harbord, Atatiirk’e
SOruyor:

— Memleketinizi kurtarmak gibi muazzam bir girisim igindesiniz; ama
paramz var mu? Sildhimiz var mi?

— Hayir, su anda bunlarin higbiri yok.
— O halde girigiminiz {imitsiz, hatta tehlikeli bir macera degil mi?

— Hayir, bugiin olmayan paramz olacak, bulunmayan silahlar
bulunacak, mevcut olmayan ordu yaratilacak.

~— Ama nasil?
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—S6yle ki, bir millet, topyekn kurtulmaya karar verir de, harekete
gecerse onun ozgiirliigiinii ve bagimsizligini elde etmesini engelleyecek bir
gii¢ diinyada yoktur.

Iste Atatiirk’iin biiyiik sirr ve diinyaya verdigi ders, emperyalistlere
indirdigi darbe bu basit cevapta gizlidir.

Nitekim, Milli Miicadele baglarken memleketimizin durumunu hep
bilmekteyiz: Kaybedilmis bir cihan harbinin bitkinligi ve bezginligi,
milyonlarca sehit ve yaralimin biraktigi acilar, maddeten tiikenmis bir
ekonomi, daglar tepeler kagaklarla dolu, ordu tamamiyle dagilmig. Bunlar
yetmiyormug gibi Istanbul’daki hiikimet Atatiirk’iin deyimiyle “gaflet,
dalalet, hatta hiyanet” iginde. Aydinlar timitsizlik iginde, tek selamet yolu-
nu bir bityiik devletin himayesine siginmakta buluyorlar. Iste memleketin
gercek tablosu bu. Sahneye Mustafa Kemal isimli bir insan gikiyor. Bir 151k
caktirtyor, bir {imit yaratiyor, bir kurtulug yolu gosteriyor ve memleketi
kurtariyor.

Bu, asrimizin bizce milli oldugu kadar, insani yonlerden de en biiyiik
fikir hareketidir. Boyle bir fikrin yayilmamasina imkan var miydi? Elbette
yayilacakti ve yayildi. Su da ispatlar ki Atatiirk 6rnegine dayanan esir ve
mazliim milletlerden 50 tanesi, bagimsizhk ve dzgiirliigiine kavusmugtu,

Atatiirk’iin emperyalizme ve onun hortlamasina veya yeni sekiller
altinda devam etmesine karsi ikinci fikir hareketi, bagimsizhigin tam
olmasidir. Yani bagimsizlik, sadece bir milli bayrak ve milli margtan ibaret
olmayip, milletlerin kendi kaderlerine kendilerinin hakim olmasidir. Bunun .
yolu, milletlerin ig isglerine, bagka devletlerin karigmasini Onlemektir.
Atatiirk, memleketin bagimsizhigim, Istiklal Harbi’yle kurtardiktan sonra,
sira tam bagimsizliga gelmisti. Ciinkii yabanci devletlerin, i¢ iglerimize
karigmalar: igin imkanlar ve firsatlar vardi. Bu imkan, devletin son yiiz
senede hesapsiz kitapsiz borglanmalar neticesinde yabanci devletlerin
alacaklarin alabilmeleri i¢in devletimizin gelir kaynaklarini denetim altina
almalarindan ileri geliyordu. Oyle ki, devletimiz yapacag: her iste, alacakl
devletlerin iznine ve denetimine bagh kaliyordu. Bu, fiilen bagimsizli§in
yoklugu idi. Mustafa Kemal, kapitiilasyon denen bu zinciri kirmak igin
ikinci bir Istiklal Harbi yapmak zorunda kalmisti. Bu harbi de Lozan’da
kazandi. Iste, ancak Lozan’da kapitiilasyonlarin kesinlikle kaldirilmasimi
sagladif anda bagimsizlifimiz, tam bagimsizlik oluyordu. Bu da Mustafa
Kemal’in diinyaya yaydig: yeni bir hareketi ve hamlesiydi.

2) Atatiirk’iin XX. asirda yarattigi, genis bir yayilma giiciine sahip bir
fikir hareketi de, ozgiirliiklerin tam olmasiydi. Gergi 6zgiirliik, Fransiz
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Biiyiik Thtilali’yle diinyaya tanmitilmigti. Ama bu ézgiirliik diigiinme, yazma
ve yagama Ozglirliigiiydi. Oysa, ¢agdag insan bununla yetinemezdi. Bagka

ozgiirliikklere ihtiyac belirmigti. Egitim ve 6gretim 6zgiirliigi, firsatlardan

esit yararlanma 6zgiirligi gibi. Butiin bu ézgirliikleri kim temin edecekti?
Bu fikre gtre her ziimre, her meslek organize olmaliydi ve bu
organizasyonlara 6zgiirliik verilmeliydi.

Bagka bir fikre gére, dzgiirliikler dahil her geye miidahale giiciine sahip
devlet, bu igi yapmaliydi. Ekstrem sosyalistlerin diigiincesi buydu. Ama bu,
pratikte 6zgiirliikleri yok etme ozgiirligtidiir. Atatiirk, bunlarin higbirine
itibar etmedi; halkgilik ve devlet¢ilik dedigi iki ilke ortaya koydu. Bununla
devlete yeni bir gérev veriliyordu. Bu, ferdi 6zgiirlikkleri masun tutmak
sartiyla, devletin sosyal adalet gérevini yiiklenmesiydi. Atatiirk devletgiligi
budur. Fakat bu ilke, bircok yanly yorumlara maruz kalmistir ve
kalmaktadir. Yanlis yorumlarmm baglica sebebi, devletcilifin, sadece
ekonomik bir ilke samlmasindan ileri gelmektedir. Oysa Atatiirk
devletgiligi, ekonomik oldugu kadar, hatta ondan da fazla, sosyaldir. Yani
sosyal adaleti saglamada, devletin gorevli olmasidir. Ayrica ekonomi
bakimindan da béyle bir devletgilige kesin zorunluluk vardi. Giinkii
memlekette birikmis sermaye yoktu. Ozel girisim cesareti ve tecriibesi yoktu,
iistelik milyarhik dig bor¢larin édenmesi gerekiyordu. Bu, ancak bir tarim
memleketinin sanayilegsmeye ge¢isiyle olabilirdi. Bu gegisi kim saglayacaktr?
Bunu elbette, yalmz devlet yapabilirdi. Iste Tiirk devletgiligi budur. O,
fertleri sémiiren bir devlet kapitalizmi olmadig: gibi, 6zel girigsimi engelleyici
bir faktor de degildi. Dikkati ¢eken nokta sudur ki, Tiirk devletgiligi, dis
memleketlerde ¢ok iyi anlagilip zorunlulugu ve isabeti kabul edildigi halde,
memleket iginde bu ilkeye kargt hald siipheler bulunmasi ve bazilar
tarafindan bu giiphelerin, siyaset alaninda somiiri konusu yapilmig
olmasidir., Fakat ne olursa olsun, Atatiirk’iin bu ilkesi, diinyamizdaki
ideolojik buhrana tek alternatif olarak goriinmektedir. Bir yanda
ozgiirliikleri inkar eden ve sadece esitlik yaratmaya gabalayan boy boy
sosyalizmler, 8te yanda esitlik hakkim ikinci plana alan, ferdi 6zgiirliklere
saygili goriinen boy boy liberalizmler. Atatiirk, bu cereyanlarin her
ikisinden de ayriliyor. Ozgiirliikleri giivenceye baglayan ve sosyal adaleti de
devlet eliyle saglayan bir sistemdir Atatiirkgiiliik. Bu sebeple bize dyle gelir
ki, cagimuzda biiyiik bir tehlike ve huzursuzluk kaynag: teskil eden ideolojik
cephelesmeye kargi tek alternatif, Atatiirkgiiliiktiir. Boyle bir sisteme klasik
anlamda sagcalik ya da solculuk adi verilemez, verilebilecek tek ad
Atatiirkgiiliiktiir. Atatiirkgiiliik, yeni ve orijinal, kendisine ézgii bir sistem
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olugturur. Boyle bir sistemin, diinyada yanki yapmamas: diigiiniilemez. Biz
suna inanryoruz ki, bu sistem, gelecekte daha fazla yayginlagacakur.

3) Atatiirkciiliigiin, diinyaya verdigi 6rnek derslerden birisi de, asir-
larca siiren bir miicadeleyi énleyebilecek olan laikliktir. Bu ilke, hem fikir
ozgiirliigiinii hem de inang dzgiirliigiini giivence altina alan bir sistemdir.
Bunun gergeklesebilmesi i¢in, din ile devletin birbirinden ayrilmas ve
birbirlerinin isine karigmamalar gerekir. Su var ki bu sistem,
memleketimizin iginde geregi gibi yorumlanmamus, dig diinyaya da yanlsg
yansitilmig bulunuyor. Ozellikle Tiirkiye'nin, Islam memleketlerindeki
sayginhigint gidermekte siyasi ¢ikarlar: olan bazi devletler, Tiirk 1aikligini
dinden ayrilma geklinde yansitmglardar. -

Biz su kanaattayiz ki, din ve devletin birbirlerinin igine kariymamalari,
“Islamhik ilerlemeye manidir veya degildir” yollu bir tartiyjmaya son
vermigtir. Laikligi kabul etmeyen ve anayasalarinda Islamlig devlet dini
olarak saptayan memleketler, biiyiikk bir problemle kargi karsiya

bulunmaktadir. Anayasada bir devlet dini kabul edilince, biitiin kanunlarin
din kaynaklarindan, yani Kuran ve hadislerden alinmas gerekiyor. Ote
yandan, ameli hayatin hizli degigmeleri, yeni yasamalari zorunlu kiliyor.
Bunlara ait, din kaynaklarinda agik hitkiimler bulunmayinca, bir tek gare
kaliyor, Tefsir denen yorum yolu. Ne var ki tefsirde, sahst anlayi ister
istemez rol oynuyor. Nitekim daha Hicret'in ilk asrinda, tefsir yolunda
farkhihiklar ortaya ¢ikmugtir. Bu da mezheplerin, tarikatlarin ve gruplann
dogmasma yol agmigtir. Zaman gegtikge, bu yorum farklar1 daha da
derinlegmis, mensuplari arasindaki mesafe daha da agqga ¢ikmig ve
husumetlere yol agmugtir. Bugiin, Miisliman devletlerin kargisinda
bulunduklar: biiyiik tehlike budur. Bu durum i¢ harplere yol agabildigi gibi,
Miisliiman devletler arasinda, harplere kadar varan aynhklar yaratmigtir.
Bu hal, Islamiyetin esas felsefesine aykiridur.

Ayrica laboratuvarlarda yaratilabilen miispet ilimleri, din kaynakla-
rinda aramak gibi zorlama yollar, Islam memleketlerinin bu ilimlere
yabanci kalmasina ve bunun sonucunda geri kalmalarina yol agmugtir. Bu
hal Islamhigin esas goriigiine ayk1r1d1r Ciinkii halis Miisliman kaynag:
“flmi, Qin’de de olsa araymiz” direktifini vermektedir. Miispet ilimler,
bugiinkii medeniyetin temelidir. Onlar olmadan giiglii devlet, miireffeh bir
millet yaratmak miimkiin degildir.

Biitiin bu diisiincelere gore laiklik goriist, Islamhiga aykiri degil, aksine
onun temel goriigiine uygundur. Aksi goriis, fslam memleketlerinin,
ozellikle deneysel tabiat ilimlerinde, yaratiliciklarina son vermig ve bu
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memleketlerin geri kalmasinda baghca etken olmustur. Oysa tabiat
ilimlerinin ilk yolunu aganlar arasinda, halis Misliiman bilginlerinin
bulunmug oldugu kabul edilmektedir. Onlarin ilim geleneklerinin devam
etmemis olmast, laik anlayiga uymamaktan ileri gelmektedir. Gergi Tiirkiye
diginda bazi memleketlerde laiklik, dinsizlik ve ahlaksizhik propagandasi
olarak somiirilmiigse de, Tiirk laikliginde bdyle bir anlayig yoktur. Aksine
kisilere vicdan ve iman 6zgirligii getirmektedir. Memleket iginde ve
diginda Tiirk laikligi hakkinda tiirlii yorumlar siirmekteyse de, laiklik
anlayigmin, sonunda biitin Islim memleketlerinde kabul edilmesi
zorunlulugunun dogacag fikrindeyiz. Nitekim bu prensibin kabuli,
Tiirkiye’de din saygisin1 ve baghligini, higbir surette azaltmamistir. Bu,
diinyanin gozii 6niinde olan bir gergektir.

4) Kemalizm’in diinyaya yansiyan fikir akimlarindan birisi de milli-
yetciligin Kemalizm’de insant bir yén almasidir. Bu tezin de yankilan ge-
nis olmugtur ve gliphesiz zamanla daha da genisleyecektir. Atatiirk, bu
milliyetgilik teziyle yeni bir qgir agmigtir. Giinkii klasiklesmis milliyet
anlayiginda bir millt hodbinlik, bagka milletlere hor bakma veya hig degilse,
onlardan endige duyma ve onlarin stiraplarina kayitsiz kalma, hatta bunu
ozleme motifleri vardir. Atatiirk, bu goriiglere hicbir zaman ragbet
etmemigtir. Aksine, Tiirk milletinin selametini, biitiin diinya milletlerinin
huzur icinde olmalariyla ey anlamda kabul etmigtir. Gergi zamanin bazi
liderleri, Hitler ve Mussolini gibi, 6zgiirliigii ve milliyetciligi Atatiirk’ten
cesaret alarak benimsediklerini ileri siirmiiglerse de, bunlar, Atatiirk
gergegini anlayamamuglar veya kendilerine gore bir yorumla milletlerini bir
siire icin kandirmiglardir. Boyle insani ve gergekgi bir milliyet anlayisinin,
Atatiirk’te ne kadar erken uyanmig oldugunun bir belgesine sahip
bulunuyoruz. Cebesoy, Hatiralar’inda Atatiirk’iin daha 1go6’da vatan
cografyasi ve Milli Misak sinirlarini ¢izdigini belirtiyor. Bu gergekgilik, Millt
Miicadele’nin amacina ulagmasim biiyiik 6lglide kolaylagtirmugtir. Giinkii
Pantiirkizm ve Panislimizm hiilyalarina kapilmadigimnin ve kapilmayacag-
mn anlagilmasi sayesinde, iizerimize ydnelik diigmanliklar azalmis ve bu
sayede Fransizlarla, Ankara Antlagmas yapilabilmistir. Eskiden idaremizde
bulunan, Arap-Islam memleketlerinde géziimiiz olmadigin belgeleyebildi-
gimizden, Fransizlarla bu ilk antlagmamn yapilmasi, diigmammiz olan
cepheyi sarsmigtir. {stikbal bakimindan da, eger biiyiik diinya felaketleri
onlenmek isteniyorsa, biitin milletlerin béyle gergekci bir anlayisa
yonelmeleri gerekecektir. Atatiirk, bu konuda gelecege doniik en giizel ve en
tesirli 6rnegi vermigtir. II. Cihan Harbi’nden sonra milletler, Atatiirk
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yoluna yénelmek zorunlulugunu duymuglardir. Bu, milletler arasi klasik
husumetlerin hortlamasina kargi, bir timit 15181 olmustur.

5) Batiya yoneliy: Esaretten kurtulma ve diinya uygarlik diizeyinde
yasamanin sartlarindan birisi olarak Atatiirk, batiya yonelmeyi 6nermistir.
Bu demektir ki, 6zgiir ve bagimsiz yasamak isteyen milletlerin, ayn1 maddi
ve manevi vasitalara sahip olmalar gerektir. Elbette, uygulamada bunun
giiclitkleri vardir. Giinki islam memleketleri dahil, geri kalmig fakat
bagimsizliga ulasmaya kararh milletler, gagin sartlarma uyabilmek igin, esit
rekabet olanaklarina sahip degillerdir. Bir yandan, grekolatin kiiltiir
mirasindan uzak kalmglar; 6te yandan, miispet ilimler ¢agina ya hig
ulagamamiglar veya ulagsmada geg¢ kalmiglardir. Bu bakimdan, hizlr ve
yogun ¢aliymaya mecburdurlar. Ama onlar igin, bagimsizlifa ve ozgiirliige
ulagmada bagka ¢are yoktur.

6) Atatiirk’iin fikir ve icra miraslari arasinda bir onemlisi de, 6gretim
ve egitim sisteminin birlegtirilmesidir. Memleketimizde uzun bir dénem,
égretim ve egitim kuruluglar: tamamen dini idi. Boylece, 6gretim deyince
sadece din bilgileri ve biraz da Arapga dgretmek hatira gelirdi. XIX. asrin
bagina kadar, tek dgretim ve egitim kurulugu, medreseydi. Gergi bir siire,
medresenin modern denebilecek bir devri olmustur. Bu dénem, hocaligin
hasbi bir seref hizmeti sayildigy, ilim kariyerinin siki bir disiplin altinda
bulundugu dénemdir. Oyle ki, bu dénemde medrese, devlet niifuzunun da
diginda kalabilmistir. Bu sonug, medresenin vakiflara dayanmas: ve devlet
biitcesinden bir sey istemedigi dénemde olmustur. Ne var ki, XVIII. asirdan
itibaren bu disiplin bozulmus,ilim kariyeri siyasilerin elinde oyuncak olmus,
daha da fenasi, bu miiessese igine kapanmig ve artik ¢agdag akimlardan
habersiz kalmigtir. Miispet ilimlerde geri kaligimizin baghca sebebi budur.

Cephelerde, siirekli magliibiyetlerimiz sonucu cagdas denebilecek
miiesseselere ihtiyac hissedilmis, boylece tip ve mithendislik bilimleri igin
yiiksek okullar agilmis, bunlara yabanci hocalar getirilmistir. Fakat daha bir
sire, egitim ikiligi devam etmistir. Yani c¢agdag okullarin yaninda,
medreseler de yasamlarini siirdiirmislerdir. Nihayet 1924’te Atatiirk’iin
yaptigi bityiik bir inkilipla 6gretim birligi ilkesi kurulmus, biitiin okullar
Milli Egitim Bakanhgi’'na baglanmus, medrese fiilen kaldirilmistir. Bu
suretle 6retimin laiklegmesi de saglanmugtir.

Iste Atatiirk’iin, diinyaya biraktig1 kiiltiir ve siyaset mirasinin temelleri
bu 5 noktada toplanabilir. Simdi bu fikir mirasinin dogu ve batidaki
yankilarini ézctlemeye gegebiliriz.
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Kemalizmin dinyadaki yankilan
a) Batida

Atatiirk hayattayken bati, I. Cihan Harbi’nin yenenleri ve yenilenleri
olarak ikiye béliinmiis durumdayd:. Bu iki grup arasinda gerginlik her giin
biraz daha artmaktaydi. Bir yanda galipler, yendikleri devletlerin, bagta
Almanya olmak iizere, diistiikleri sefaleti dikkate almaksizin, arkas:
gelmeyen taleplerine devam ediyorlardi. Ote yandan, yenik devletlerde
duyulan hognutsuzlugu sémiiren dikta rejimlerinin kurulmasma baglani-
yordu. Bu cephelesmenin, bir diinya felaketine yol agacagini ilk sezenlerden
birisi, Atatiirk olmugtur. Bu sezigini de diinya basimna acikca bildirmigti.
Ote yandan, yenik milletlerin diktatorler eline gegmemesi i¢in uyarilarim
eksik etmedi. Oysa Avrupa’nin diktatorleri, bagta Hitler ve Mussolini,
Atatiirk’i 6rnek aldiklarim iddia ediyorlardi. Halbuki Atatiirk, dikta
rejimine higbir zaman heves goéstermemistir.

Bir Amerikali gazeteci, Gladys Baker ile gecen konugmasi soyledir:
— Size diktatér dendigi zaman ofkelenirmissiniz, nigin?

— Giiinkii ben diktatér degilim. Benim hakkimda Tiirkiye’nin gicli
adamu diyorlar, gergekten de istedigimi gergeklestirme ¢areleri ararim. Ama
hi¢bir zaman keyfi davranmam. Diktatér ona derler ki, bagkalariin da bir
iradesi olabilecegini inkar eder. Ben, insanlarin kalplerini kazanarak netice
almak isterim.

1924 yili segimlerinde aday listeleri hazirlamyordu. Atatiirk parti
merkezinde hazirlanan listede, sert itirazlariyla gohretli iki eski mebusun
adim goremedi. Genel sekreteri ¢agird, bunun sebebini sordu. Sekreter, bu
iki adamin Meclis’te hiikfimetlere giigliik cikardigim, ¢ok tenkit ettigini
sdylemisti. Atatiirk’iin cevabi su oldu: “Elbette konusacaklar, elbette tenkit
ve teklif yapacaklar. Buna ne diye 6fkeleniyorsunuz? Kendinize giiveniniz
mi kalmadi, benim béyle bir derdim yok. Parlamentomuzda muhalefet
partisi yok, simdilik bu adamlar muhalefet yerini tutuyorlar. Hepiniz
elestirilere aliymalisiniz”.

Atatiirk, milli sosyalizmin ve fagizmin kargisindaydi, bunu agikga
soylerdi. Séylemekle de kalmaz, bu rejimlerin bir diinya felaketine sebep
olacaklarini anlatmaya galigirds. Atatiirk’e gére, bu diktatérler kendilerini
olduklarindan giiglii gériirler. Ona gore, diktatérlerle, otoriter liderler
arasindaki fark budur.

Batida  Atatiirkciiliik, iki formiille izah edilmek istenmigtir,
Gagdaslagma ve sanayilesme. Bu formiiliin, Atatiirkgiiliigiin tamamin ifade
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etmemekle beraber, 6ziine deginmekte oldugu gliphesizdir. FEsasen
cagdaglasma, sanayilesmesiz miimkiin degildir. Bu maksatla Atatlirk’iin
devletgilik ilkesini ele aldigim s6ylemigstik.

Yankilarimn en hagmetlisi: “Hasta Adam’dan giiglii, tam baZimsiz devlete”

Atatiirk’iin  diinyada, ozellikle Hiristiyan Avrupa’da uyandirdigl
yankilarin en onemlisine geliyoruz: XIX. asirdan itibaren Osmanli
Imparatorlugu, bir Rus Garr’nin taktig1 ve kisa zamanda biitiin Avrupa’nin
benimsedigi Hasta Adam adiyla anihyordu. Osmanl Imparatorlugu cid-
den hastaydi. Varhgim bir tek tmide baglamig goriiniiyordu, hastanin
mirasindan pay koparma yariginda devletlerin uyusamamalarma. Tarihi-
mizde buna “rekabet-i diiveliye” denirdi. Bu konuda en mahir oyuncunun
da, Sultan Abdiilhamit oldugu séylenirdi.

Gercekten Rusya, dogu illerimize sahip ¢ikiyor; Almanlar Berlin-
Bagdat projesini giidiiyor; Fransizlar Suriye’ye, Ingilizler giineydogumuza
talip cikiyor; Yunanistan bile megaloidea hiilyasiyla, Istanbul hatta
Anadolu’ya goz dikiyordu.

Bu béliigme projelerini Osmanlilar ¢ok iyi biliyorlardi. Kargt koyma
iimidini kendilerinde bulamadiklar i¢in, tek care rekabeti kigkirtmakty;
buna da siyaset diyorlardi. Emperyalist devletler arasindaki rekabet, siirekli
kigkirtihyordu.

Iste Mustafa Kemal, boyle bir siyaset ve ruh haleti devralmug ve
Canakkale gazastyla Tiirk’iin 6liime mahkum olmadigim ispata baglamust.
Ama bu delil, davayr ¢6zmeye yetmemisti. Bir kesin varlik savagi daha
gerekmisti: Sakarya ve Dumlupinar!

Diinyay1 sagirtan bu iki zaferden sonra emperyalistler taksim
planlarinda yeni yollar aramaya koyuldular: Tirk laisizmini, din
diigmanhig olarak tanitip, distiimiize yeni “hagllar” yiiritmek. Mustafa
Kemal, bu projeyi de iflas ettirmistir.

En son iimit olarak su kalmisti. Kapitiilasyonlar Lozan’da kaldirilmustt
ama yeni ve fakir Tiirkiye, nasil olsa kendi kendine yetemeyecekti ve yine
borg isteyecekti. Emperyalistler borg verecek ve Hasta Adam hastahigim
siirdiirecekti. Fakat bu hayal iflas etti. Yeni Tiirkiye, bor¢ almadan
yasayabilecegini isbat etti.

Boylece Hasta Adam imajina baglanan béliigme hiilyalar: iflas etmis
oluyordu. Yeni Tiirkiye, artik diigmanligindan gekinilen, dostlugu aranan
bir devlet olmugtur.
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Atatiirk’tin di alemdeki en ulvi yankisi bu olmustur. Bu yankinin
getirdigi bir millf ytikiimliilik oldugunu elbette unutamayiz: Bu, devleti bir
defa daha Hasta Adam haline diigiirmemek!

Atatiirk’tin batidaki yankilarim aragtirirken, onu tamamiyle ters
anlayarak milletine de, insanhga da felaket getirmis olanlar hatirlamak
gerekir. Bunlarin baginda Alman diktatorii Hitler gelir. O, 1940 yilinda bir
Tirk askeri heyetini davet etmis ve onlara gdyle demisti: “Benim 6rnek
aldigim adam Atatiirk’tiir. Ciinkii I. Cihan Harbi'nde kaybedenler
arasinda, galiplere karg ilk karsi koyan ve ilk zaferi kazanan o olmustur.
Atatiirk, gunu ispat etmigtir ki, gériiniigte iimitsiz olan bir durumda bile, bir
millet haklarini koruyabilir yeter ki bu hususta kararli olsun”.

Bu teshis dogruydu. Fakat Hitler’in tuttuu yol, Atatiirk’iin tamamiyle
tersiydi. Giinkii Atatiirk, kayitsiz sartsiz millet egemenligi davasimi
giiderken Hitler, tarihin kaydettigi en zalim diktanin temsilcisiydi. Nitekim
Atatiirk, Hitler’in gercek kimligini ve niyetini herkesten 6nce anlamig ve
soyle demigti: “Ben suna tiztiliirim ki Almanya gibi ¢ok ilerlemis bir millet,
bu maceranin maddi ve manevi bedelini édemeye mahkiim olacaktir”.

Atatiirk’iin, Mussolini’ye koydugu teshis de aymdir. Nitekim onun
hakkinda kehanete benzeyen su hiikmii vermigti: “Mussolini’yi, milleti
bacaklarindan asacaktir”.

Atatiirk’tin batidaki yankilarini aragtinirken, 6teki liderler iizerindeki
etkisini de hatirlamaliyrz. Atatiirk, Lloyd George hakkinda séyle demisti:
“Onu bagbakanliktan ben diigiirdiim”. Gergekten de, Lloyd George’un
diigmesinin sebebi, destekledigi Yunan ordusunun Anadolu’da ugradig
bozgundur. Buna ragmen Lloyd George, 6fkesini yenebilmis ve Atatiirk
hakkinda g6yle demisti: “Diigmanlarimin en alicenabi”.

Atatiirk’in, Lenin’e kargt tutumu da ihtiyath bir giiphecilik olmustur.
Milli Miicadele’nin ilk déneminde, hi¢ degilse gériiniiste bir amag birligi
ortaya gikmugtir: Emperyalizme kargi ortak savas.

Lenin’in halefi olan Stalin’e karg1 ihtiyath bir giivensizlik manzaras
goriiniir. Gergekei Atatiirk, Turk-Sovyet iligkilerinde, tahrik unsurundan
kacinmug ve Tiirk topraklarimin masuniyeti sart: ile, ihtiyath bir tarafsizhik
yolunu tutmustur. Fakat hicbir zaman komiinizmin Tirkiye’de yer
tutmasini tasvip etmemigtir. Giinkii Kemalizm ile komiinizm bir temel
noktada ziddiyet gosterir. Komiinizmde, 6zgiirlitkler pahasina bir egitlik
hedefi oldugu halde, Kemalizm’de 6zgiirliikleri koruyan ve devlete gbrev
olarak verilmig bir sosyal adalet ilkesi esastir.




ATATURK’UN DUNYADAKI YANKILARI 37

Atatiirk’iin milletler aras iligkilerde de insaniyetgiligi dikkati geker.
Nitekim Tiirkiye’yi ziyarete gelen Ingiliz Veliahti Edward’la, refakatinde
bulunan, fakat aralarinda heniiz nikdh bag bulunmayan sevgilisine,
politika etiketini bir tarafa birakarak evli bir ift muamelesi yapmigtir.

Bu insaniyetci ve gergekgi tutumun bizce en 6nemli érnegi, Yunanlhlara
karg: giittiigii politikadir. Insan olarak ve millet olarak Anadolu’daki Yunan
saldirilarini ve zuliimlerini unutmak asla miimkiin olmadig1 halde Atatiirk,
Yunanlilara indirdigi kahredici darbeden sonra, kinini bir tarafa birakarak
Ege'nin ve Akdeniz’in huzurunu digiinerek, hemen zaferi takip eden
giinlerden itibaren bir Tiirk-Yunan dostlugu kurmak igin, inamlmas: giig
bir gayret gdstermistir. '

XX. yiizyilda, asikar bir gericilik hareketi olan ve kg1 bir dikta
mahiyetinde olan fagizm ve nazizme karg, diinyada ilk teshisi koyan ve
bunlara kargt acikca husumet gosteren, Mustafa Kemal olmugtur. O,
irkcilig imkansiz bir gericilik saymig ve sahip oldugu biiyiik itibara ragmen,
bir dikta rejimi kurmaya highir zaman heves etmemigtir. Buna ait birgok
belgeler vardir. Bir ara, partisince hazirlanmig bir tiiziik tasaris, kendisine
sunulmugtu. Bu tasariya gore, parti iginde bir yiiksek kurul meydana
getirilecek ve bunun bagkanina en st yetkiler verilecekti. Atatiirk’iin buna
tepkisi siddetli oldu: “Partiyi, bir takim iggalcilerin eline mi veriyorsunuz?
Bu iktidar aclari, bu yetkiyi kimden alacak? Sizler bile beni yanlg
anliyorsunuz. Ben éyle bir rejim yaratmak isterim ki, onun iginde sultanhg1
geri getirmek isteyen olursa, o bile fikrini rahatca soylebilsin”. Atatiirk, bu
cevapla da yetinmeyerek, bu teklifi hazirlayan heyeti isten uzaklagtirmugtt.

Atatiirk’iin biitiin diinyaya, 6zellikle dogu alemine verdigi en hayati
srneklerden birisi, dini hukuktan, medeni hukuka gegistir. Uygulamada
bunun en énemli sonucunu, kadin haklar konusunda gormekteyiz. Islam
iilkeleri icinde kadin-erkek hak esitligi yaratilmig ve bunlarin ardindan da
kadina tam olarak siyasi haklar, yani milletvekili segme ve segilmek haklan
taninmigtir. Bunlar 6yle haklardir ki daha Avrupa’nin bile nice iilkelerinde
gerceklesememigtir.

Atatiirk’tin Pantiirkizm ve Panislamizm akimlarma karsi gtkmasi,
sadece bir gergekgiligin icab olmakla kalmamg, cihan barigina da en biiyiik
hizmet olmugtur. Ciinkii bu sayede, Tiirkiye’den bagka Islam memleketleri
de bagimsizliklarina kavugmuglardir. Pantiirkizm’den feragat ise, Asya’da
baglayacak fakat sonunda bir cihan harbine yol acabilecek bir felaketi
onleyecektir.
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Tiirk-Alman Iligkilerinde Atatiirk

Mustafa Kemal, Tiirkiye’'yi Osmanli Imparatorlugu’ndan laik bir
Cumbhuriyet haline getirirken Almanya, demokrasiden bir dikta rejimine
diigiiyordu. Mustafa Kemal, Almanya’dan siirgiin edilen bilginleri yurduna
kabul etmek suretiyle, Tiirk-Alman kiiltiir iligkilerine unutulmaz hizmetler
yapmugtir. Federal Almanya ile Tiirkiye arasindaki iligkilerin yogun ve ¢ok
yonlii hale gelmesi, Mustafa Kemal’in halk hizmetinde ikj milletin,
haysiyetli bir tarzda yakinlagmalari ve birbirlerinin gergek haklarina saygili
olmalar: tezinin eseridir.

Prof. Dr. Sonnenholun digiinceleri: “Son yillarda Atatiirk, benim
nazarimda siirekli olarak biiylimiigtiir. Ozellikle, Tirkiye’deki durumla
komgu iilkelerin durumlar: kiyaslaninca, onun kisiligi daha da biiyiiyor.
Zamanla su inamga vardim ki, diinyada en giic iy kultiir ihtilalini
gergeklestirmektir. Digardan bakildigi zaman bu, imkansiz goriiniir. Boyle
bir ihtilal, digardan gelen yardimla gerceklesemez. Bu ihtilal, ancak icten
gelebilir. Kiiltiir ihtilali deyince ben, kiiltiir bilincinin degismesini anlarim.
Ancak bu sayede bir memleketin teknik ve smai geligmesine yol acilabilir,
Gergi simdiye kadar bu methum, sosyalizm ve komiinizme gegisin yolu
olarak anlagilmigsa da, Tiirkiye’de ki durum farklidir. Kiiltiir ihtilali,
sosyalizm ve komiinizmin tekelinde degildir. Atatiirk’iin gerceklestirdigi
hadise, daha 6nemli bir kiiltiir ihtilalidir. Tiirkiye, derin ve samimi bir IslAm
memleketidir. Baginda 700 seneden beri bir hanedan bulunmaktadir. Bu
padisah aymi zamanda Islam 4leminin halifesidir. Atatiirk, bu gelenegi
kirmakla kalmamg, padisah indirilmis, halifelik kaldirilms, Islami geriat-ki
yalniz dinf iglerde degil, diinya iglerine de hakim bulunuyordu- bertaraf
edilmis, bat1 tarzinda bir ceza ve medeni kanun getirilmistir. Béylece bu
memleket batiya yonelmistir. Iste ben buna, asil kiiltiir ihtilali diyorum.
Bagka memleketlerdeki kiiltiir ihtilalleri ise, Avrupa diigiincesinden miilhem
bir tasavvura yoneliktir. Oysa Atatiirk, Tiirkiye’yi tarihinin komplekslerin-
den ¢6zerek, Avrupa’ya yoneltmistir. Boylece Tiirkiye, Avrupa’mn bir
bsliimii olmugtur. Bu kiiltiir ihtilaline Tiirk kadim, Tiirk erkeginden daha
hizly ve bilingli uymustur. Bu sayede Almanya’ya ¢alismaya gelen Tiirk
kadinlari, sagilacak bir slgiide buranm kogullarina uymuglardir. Sanmi-
yorum ki, bu kadinlar memleketlerine doéndiiklerinde, eski rollerini kabul
etsinler”,

Dr. Ulrich Sahm’wn goriigii: “Benim inancima gore Atatiirk, asrimizin en
biiytik adamudir. Onun gagdagi olan liderlerin, kendi memleketlerinin
hayrina caligip ¢alismadiklan siiphelidir. Tiirkiye, biitiiniiyle Atatiirk’iin
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diisiincelerini benimsemistir. Atatiirk reformlari, bir gergektir. Burada artik
Islami kanunlar degil, Isvicre Medeni Kanunun, Alman Ticaret Kanunu,
ftalyan Ceza Kanunu hakimdir. Tirk ordusu, Anayasa geregince,
reformlarin bekgisidir. Siyasetgilerin bu reformlari bertaraf etmesine goz
yummaz”’,

Roma Universitesi profesorlerinden Mana Korda, Atatiirk’iin
diisiincelerinin yankilari hakkinda soyle diyor: “Fikir 6zeti olarak
Kemalizm, bir ¢cagdaglagma ve sanayilesme hareketidir. Bu hareketin, geri
kalmighktan kurtulma cagim agmis olmast itibariyle, diinya tizerindeki
etkisi bityiik olmustur. Giinkii, bu tez orijinaldir ve ideoloji olarak ampirik
bir karaktere sahiptir. Gergekten Kemalizm, énceden mevcut bir doktrine
bagl: degildir ve birtakim hipotez geliymelerinin eseri degildir”.

Prof. Noynmark’n goriigii:  Atatiirk, siiphesiz diinya politik sahnesinin en
onemli sahsiyetlerinden birisidir. Atatiirk’le, Hitler arasindaki zitlagmanin
bir érnegi gosterilemez. Atatiirk, ok uzak goriislii bir siyasidir. Hatay’s
kazanmak i¢in, Fransa’ya karsi bir kuvvet gosterisi yapmigsa da, kendi
giictiniin smnirlarim1 daima  bilmistir. Memleketin selameti i¢in askeri
zaferlerden feragat etmistir. Sagilacak bir olaydir ki Atatiirk, asker mengseli
oldugu halde, hiikkiimet sisteminde hi¢bir zaman askeri usuller
uygulamamigtir. Ordunun bir iki kere miidahalesi goriilmiigse de, dogu ve
batidaki askeri diktalar gibi siirekli olarak devlet idaresini yiiklenmeye
kalkigmamigtir”.

Prof. Donne Berger'in giriigii: ““Tiirkiye, Avrupa’nin siyasi ve kiiltiirel
sinirlarini, Asya’nin icine.dogru binlerce kilometre genigletmigtir”.

Atatiirk, Milli Miicadele’nin ilk giinlerinden itibaren, yalniz kendi
milleti icin degil, biitiin mazlim milletler igin cihat agtigim ilan etmisti. Bu
davraniginda, yiiphe yok ki, samimiydi. Oyle ki, bu asil hedef ugruna yeni
diigmanlar edinmeyi veya tarafsiz kalabilecek devletleri, diigmanla bir
olmaya gotiirebilecek tehlikeleri de goze almisti. Bu sebeple emperyalist
devletler, Mustafa Kemal’e kargt tutum aldilar. Giinkii onun davramsg,
somiirdiikleri halklarin uyanigina yol agacakti. Nitekim boyle oldu, onun
érnegine uyarak bu mazlim milletlerden birgogu, milli miicadele vererek,
bagimsizliklarina kavustular.

Dogu Islam memleketlerinde, bu hareketin daha fazla yiiriimemesinin
baghca sebebi, imanlarimn fikirlerinden énce gelmesiydi. Bu yiizden de
yaratict olamiyorlardi. Ama sonunda, miicadeleye girisgmekten gayr gare
olmadigini kavrayarak, Atatiirk’in yolunu tuttular ve bati yoluna
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yoneldiler. Atatiirk, kurtulugun tek yolu olarak, bati yéniinii géstermisti; bu
yon akileiliktr,

Milli Miicadele’nin, bu etki ve yankist daha Inénii Zaferi’nin
sonucunda bagladi. Sakarya Zaferi’nden sonra, biisbiitiin giiclendi. Bu
zaferlerden 6rnek gevk ve cesaret alanlar arasinda Hind Ulusal Kongresi'nin
lideri Sait Zaglul, Fash lider Abdiilkerim, Iran Sahi Riza Pehlevi,
Afganistan Kirali Amanullah, Hind lideri Cevahir Lal Nehru énde gelir.
Habib Burgiba: “Sakarya Zaferi kazanilirken ben 20 yagindaydim ve kendi
kendime: (Ben de milletime boyle zaferler kazandiramaz miyim?) diyor-
dum”. Habib Burgiba, 1922’deki bir konugmasinda, siiphe yok, Atatiirk’iin
etkisi altinda sunlar séylemigti: “Mazlm milletler, bir giin zalimleri yok
edeceklerdir. Boylece zalim ve mazlim kelimeleri silinecek, insanhk kendi-
sine yakigan bir sosyal duruma kavusacaktir”.

Nitekim, Atatiirk, Temmuz 1922’de, bir konugmasinda gunlar
séylilyordu: “Tiirkiye’nin bugiinkii miicadelesi sadece kendisi igin olsaydi,
daha kolay olurdu. Oysa savundugu sey, biitiin milletlerin, 6zellikle mazlim
dogunun davasidir. Bu netice alinincaya kadar Tirkiye, bu mazlim
milletlerin kendi cephesinde kalacagina emindir”.

Atatiirk, yine bagka bir miinasebetle kehaneti andiran su sozleri
soylemigti: “Bugiin, gliniin agardigini nasil goérliyorsam, uzaktan biitiin
dogu milletlerinin de uyaniglarini 6yle gériiyorum. Eperyalizm yok olacak,
onun yerine milletler arasinda, din ve irk farki gézetmeyen bir anlagma ve
bir ig birligi hakim olacaktir”.

Bir samimiyet ve bir belagat saheseri olan bu sézlerin ve bu diigiin-
celerin, yankisiz kalmas: elbette diigiiniilemez. Eger bu yanki, Atatiirk-
iin ozledigi surette ve koktenlikte olmadiysa, bunun tarihi sebepleri
vardir. Nitekim, ¢agdagi olan liderler hep bu arzuyu gostermiglerdir,
Mesela, Mustafa Kemal’i ziyarete gelen Iran Sahi, Riza Sah Pehlevi,
memleketlerine déner dénmez goyle soylemigtir: “Biz de ulusumuzu Mustafa
Kemal’in ulusunu ulagtrdin diizeye erigtirmeliyiz”. Ondan etkilenenler
arasinda Pakistan lideri Ali Cinnah da, Mustafa Kemal’e olan inancim §éyle
ifade etmisti: “O, sislerin arasindan isildayan ve insanhga yeni bir kaderin
yolunu gosteren bir yildizdir”. Yine Ali Cinnah, Mustafa Kemal’in 61diigii
giin soyle demisgti: “Atatiirk’iin sahsinda Islam diinyas: biiyitk bir
kahramanini kaybetmigtir”’. Bu s6zlerin asil degeri sudur ki, emperyalistler,
Mustafa Kemal’i bir dinsiz olarak tamtmaya ugragirken, gercek
Miisliimanlar onu, Miisliimanligin en biiyiik lideri olarak tanitmaktadirlar.
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Atatiirk’iin gosterdigi yolun fikri ve felsefi temelini iyi anlayan Islam
liderlerinden birisi de Ikbal’dir. O, 1930’da sunlan sdylemisti: “Gergek su
ki, Miisliiman uluslar arasinda dogmatik uykudan uyanmig ve kendi 6ziiniin
bilincine ulagmis tek iilke, Tiirkiye’dir. Sadece Tiirkiye, Miislimanlar
arasinda fikir 6zgiirliigiine sahip ¢ikmigtir ve yine yalmz Tirkiye,
gercekciligi esas almigtir. Oteki Misliman memleketler mekanik bir
bicimde eski degerleri tekrarlarken, Tiirkiye yeni degerler yaratma
yolundadir. Tiirkler, kendilerine derinlerdeki benliklerinin ne oldugunu
ogreten bilyiik tecriibeler gecirmislerdir”.

Ikbal’in bu sozleri tarihi gerceklere tamamen uygundur. Giinkii
Atatiirk, hareketlerinde iki motifi esas almugtir. Birisi fikir 6zgiirliigii, ikincisi
bunun kadar énemli bir gergek, yani Atatiirk’iin Tiirk insammn tarihle
yogrulmug 6z cevherini iyi tanmimg olmasi. Bu tarihi gelijme gok uzun
siirebilir. Nitekim bizde de bu yogrulus, asirlar1 almugtir. Burada bir soru
hatira gelebilir: Mazliim milletler de, 6zgiirliiklerine kavugmasi ve 6z
benliklerinin olugmasi i¢in, boyle asirlarla beklemeye mecbur ve mahkiim
mudurlar? Buna hayir diyoruz. Ciinkii, ortada bir 6rnek var. Bagka
milletlere ait olsa da iyi, olumlu ve hayirh sonuglardan ders ve ibret alma
olanagi daima vardir. Iste Mustafa Kemal’in biiyiik ve tarihi rolii burdadur:
Mazltim milletlere bu olanag1 ve drnegi yaratmis olmak.

Atatiirk’in Kigiliginin Batida Degerlendirilisi *

“Tiirkiye’de edindigim en énemli tecriibe, Atatiirk’ii ve onun gergek
kisiligini yakindan tamimak olmustur. Eskiden onun hakkinda higbir sey
bilmiyordum. Atatiirk, benim i¢in, Tiirkiye’nin yoneticisinden bagka bir sey
degildi. Ancak, bu arada Atatiirk hakkinda gok okudum ve gok geyler
dinledim. Diinya tarihi iizerindeki etkisi bir kenara birakilir ve bir liderin
halkini mutlu edip etmedigi noktasindan hareket edilirse, Atatiirk, belki de
yiizyithmizin en énemli devlet adami olarak kabul edilmek gerekir. Giinkii
diger bircok devlet adaminin, gergekten de kendi halkinin refahi igin
caligtigi hususunda emin olmak ¢ok giig. Tiirkiye’de yagamus olan bir kisi
derhal sunu gérmektedir: Tiirk halki, tiimiiyle Atatiirk’tin ilkelerini
benimsemigtir. Bu ilkelere gére hayatim siirdiirmektedir. Gérmezlikten
gelinemeyecek bir diger husus da, Atatiirk reformlarinin birer gercek
olmasidir. Artik Kuran kanunlarn, yani seriat gecerli degildir. Isvigre
Medeni Hukuku, Alman Ticaret Kanunlari ve Italyan Ceza Kanunu
uygulamyor. Tim bunlar, Tiirk kanunlari ve Tiirk halki igin, yasayan

* Atatiirk in Deutscher Sicht, DW—Dokumente L.
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gerceklerdir. Bunun diginda su da unutulmamalidir ki, Tiirkiye’de Silahly
Kuvvetler, salt savunma agisindan degil, Anayasa’ya dayanarak da belirli
bir gérev yapiyor. Silahli Kuvvetler, Anayasa ve Atatiirk ilkelerinin bir
bekgisi olarak kabul ediliyor. Kendi kendisini de boyle degerlendiriyor ve
politikacilarin, Atatiirk’iin reformu yolundan ayrimamalarina itina ediyor.
Hiik(imet grevini birkag kez yiiklenen iki bityiik partinin, Atatiirk ilkelerini
kendi diinya goriisleri ig1ginda degerlendirmeleri gayet tabiidir. Ayrica,
Atatiirk oleli 41 yil oluyor. Diinyanin dénmeye devam ettigi gibi,
Atatiirk’tiin miinferit bazi s6zleri ve davramsglarinin baglayic birer gercek
olamayacaklar agiktir. Fakat, Atatiirk’iin metodizmi ve Tiirkiye’yi batimin
bir parcasi haline getirme ideali ile, Tirkiye’nin kendi milli sinirlarina
cekilerek imparatorluk taleplerinde bulunmamasi gercegi; kadinin, iginde
bulundugu durumdan kurtarilarak, erkekle esit haklara sahip kilinmasi
diigiincesi; iste biitiin bunlar, buginiin gergekleri, saglam realiteleridir.

Atatiirk Ilkelerinin Batvda Degerlendirilisi *

Tiirkiye’nin ekonomik rejiminin gekillendirilmesi, kendinden once
benzeri yol izleyen higbir iilkenin bulunmadigi bir déneme rastlar.
Ekonominin belli bir rejime oturtulmasi, devletin o6nderliginde ve
sanayilesme alaninda, verilen agqig1 kapatma gayretiyle baglar. Devlet, bu
alanda faaliyet gosterecek kadar giiclii olmayan 6zel tesebbiisiin gérevini
yiiklendigi gibi, sermaye piyasasinin yoklugunu teldfi etmek, iilke
ekonomisini bir kalkinma plamyla gelistirmek ve piyasa mekanizmasini
kisstlamakla birlikte, muhafaza etmek gibi ¢ok yonli bir atihm
gerceklestirmistir. Bunun, tek partili rejim dénemine rastlamasina ragmen,
hiirriyetci temele dayali olarak yapilmas: dikkate deger. Onceleri, benzeri
bir gelisme olmadigmdan, Tiirkiye bu alanda bir érnek tegkil etmis ve Tkinci
Diinya Savagi’ndan sonra birgok iilke, bu 6rnege gore hareket etmistir.

Tirkiye'nin  ekonomik diizeni, Atatirk’in fikirleri iizerine
oturtulmugtur. Ancak, onun fikirleri, diinyanin ekonomik iligkilerini ve
diinya politikasi alamindaki tecriibelerini gozeten bir sentezdir. Bu yolun,
devletcilik adi altinda, Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1931 yilinda Izmir’de
yapilan iigiincii kongresinde parti programina alinmasiyla, Atatiirkgii
kalkinma politikasina bir de ad verilmistir.

Ne var ki, devletgiligin gercek bir programi hi¢ olmamig ve devletcilik,
teorik bir temelden yoksun olarak gergeklesmistir. Devletgilik, Cumhuriyet

* Werner Gumpel, Atiitiirk in Deutscher Sicht, DW—Dokumente I, s. 77.
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Halk Partisi’nin siyast programinda yer alan alt1 ilkeyle hedef alinan gayeler
dogrultusunda hazirlanmistir. Esasinda, ekonomik bagimsizlik yoluyla,
milli egemenlige kavugma diigiincesi yatar. Atatiirk, modern Tiirkiye’nin
Osmanli Devleti gibi geniglemeci bir devlet degil; ama, bir ekonomi devleti
olmasim arzulamugtir. Oncelik taninan ekonomik kalkinma, Osmanh
devrinden kalma ¢okiintiiniin kaldirilmasimi ve giiniin gereklerine uygun
bir ekonomik hayat uygulamayr amaglar. Bu gelisme, Osmanh
Imparatorlugu’ndan devralinan ¢ok koétii ekonomik durum nedeniyle,
pratik gereksinimlere ister istemez yoOnelinmesini ortaya c¢ikarmugtir.
Kalkinma planlamasina, Cumbhuriyet’in kurulusundan on yil sonra
baglanabilmesinin nedenlerinden biri de budur.

Devletgilik anlayiginin agirlik merkezini olugturan siyast fikir, biitiin
ckonomik faaliyetlerin, devletin menfaati dogrultusunda gergeklesmesidir
ve bu yiizden devlet ve ekonomi, kisa zamanda i¢ ige girmigtir. Siyasi
hedeflerin  tapdi@i  afirhk yiziinden, devletgiligin  tam anlamiyla
tamimlanabilmesi miimkiin olamamigtir. Bu konuda, Atatiirk’tiin yaptig: su
agiklama, genelde kalmak ve rejime gercek adini vermemekle birlikte, son
derece agiktir: “Tirk devletcilifi, 19. yiizyildan bu yana, sosyalist
teoricilerin dile getirdikleri fikirlerin benimsenmesi degildir. Devletgilik,
Tiirkiye’ye ozgii ve onun ihtiyaglarindan dogan bir sistemdir. Biz,
devletgilikten sunu anlanz: Ozel tesebbiis ve ferdi ekonomik faaliyet, bu
fikrin temelidir. Ama, kalabalk bir halkin ve genig bir memleketin
ihtiyaclan tamamen kargilanmadig ve bircok sey ihmal edildigi i¢in, devlet,
ekonomiyi eline almigtir”.

Kemalist Tiirkiye’nin i¢cinde bulundugu gii¢liikler, tiimiiyle Tiirkiye’ye
ve bu iilkenin tarihi, cografl ve sosyal sartlarma 6zgii bir goriiniim
arzetmekle birlikte Mustafa Kemal’in gerceklegtirdigi ekonomik inkilaplar,
az gelismiglikten ve diga olan bagimhliktan kendilerini kurtarmak isteyen
birgok Ucgiincii Diinya iilkesine yol géstericilik yapmugtir.

Atatiirk’iin  yaratti1 devletgilik anlayig, ¢agimizin biitlin geng
devletlerinin ihtiya¢ duyduklarr bir noktadan hareket etmesi bakimindan,
Tirkiye simirlart diginda da anlam tagir. Atatiirk devletgiliginin hareket
noktast, milli bagimsizlik ilkesinin tartigilmaz olugudur. Bu ilke, yiizyillar
boyu sémiiriilen ve yabanci sermaye tarafindan yonetilen, birgok Ugiincii
Diinya iilkesi i¢in biiyiik 6nem tagir. Ama, bu arada ekonomik bagimsizlikla,
ekonomik bakimdan kendi kendine yeterli olma arasinda fark bulundugu da
gozden kaginimarnalidir. Atatiirk, ekonomik bagimsizhigin, diga kapanma
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olmadigini, kendisinin higbir zaman yabanci sermayeye diigmanca tavir
takinmadigini soyleyerek, ekonomik goriigiinii bizzat ortaya koymustur.
Ancak, devletcilik, ayni zamanda az geligmis bir iilkenin mahdut sermaye
birikimiyle bile, ekonomik bakimdan diizliige ¢ikabilecegini gosterir.

Ekonomi bilgisi’nin devlet hayatindaki 6nemini bilen Mustafa Kemal,
devletin giiclii bir ekonomik hayat olmaksizin istikrara kavugamayacagini
anlayarak: “Iktisat her seydir; bana kalirsa, devlet ve hiitk{imetimizin
icraaty, iktisat programina gore yiiriitillmelidir”’ demistir.

Devletcilik, 6zel ve kamu iktisadi tegebbiislerinin birlikte yiirttildigi,
karma ekonomi prensibine agirlik vermesi ve aymi zamanda da, makro
ekonomik kalkinma planlamasina dayanmasi bakimindan, son derece
ilgingtir. Sinirh olmakla birlikte, etkisini siirdiirebilen, galisabilir vaziyetteki
piyasa mekanizmasi da, tigiincii bir faktor olarak bunlara eklenmelidir. Bu
sistem, Cumhuriyet tarihi boyunca tiirlii darbelere méaruz kalmasma
ragmen, Atatiirk’iin haleflerinin dénemlerinde de kendini muhafaza
edebilmigtir.

Tiirkiye’de devlet, gbrevini, iiretim araglarini devletlestirip, ozel
tesiibbiisii bertaraf etmede gérmemis; sadece ozel tesebbiisiin yeterli
olmadig1 brang ve bolgelerde, kamu iktisadi tesebbiisleri biinyesinde
kalkinma projeleri baglatmistir. Ote yandan, devletin ana hedeflerine
uymayan 6zel miitesebbislerin hareket serbestisi kisilmig ve 6zel sektor,
durmadan genigleyen kamu sektériiniin yamsira hayatiyetini siirdiirmek
durumunda kalmistir,

Az geligmis iilkeler agisindan, ekonomik kalkinmammn en oénemli
giicliiklerinden biri, sermaye birikimini hizlandirmak ve tesebbuisit
tegvikteki yetersizlik ve ayrica bolgeler arasindaki kalkinmglik ve refah
farkliliklarim dengeleyici bir ekonomik model gelistirmektir. Ekonomik
liberalizmin siireci icindeki bir milli ekonomi de, yukarida belirttigimiz
giicliiklerin, sadece devletin miidahale ve tegiibbtisleriyle giderilebilecegini
teslim edecektir. Sayet, sermaye birikiminin arzulanan sigrayist
gerceklestirecek diizeyde olmadigi, vasifli ig giicii sikintisinin cekildigi ve
ulagim alt yapisinin yetersiz oldugu, Tiirkiye gibi az geligmis bir iilkenin
siiratle sanayilegmesi isteniyorsa, ekonomide devlet de olacaktur.

Ote yandan, devletin her geye muktedir oldugu ve el attig1 her meseleyi
halledecegini soylemek de biiyiik hata olur. Ekonomik potansiyelin diigiik
oldugu bir iilkede, devletin hareket kabiliyeti de kisitlidir. Devlet, yiiksek
enflasyonu goze almadan sermaye yaratamayacagl gibi, vasifli. igci,
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randimanli yoénetim kadrolarini da kendiliginden telafi edemez. Ama
kaynaklarin dagitilmasina 6n ayak olabilir; bolgesel kalkinma planlarina
dncelik taniyarak, dengesizlikleri giderebilir. Mesele, bu yoldaki adimlarin
her zaman dogru mu oldugudur. Giinliik siyasi ¢ekismeler, kalkinma i¢in
gerekli olan uzun vadeli modellerin aksamasina, yeterli uzmana sahip
olmayan biirokrasinin yanls ekonomik kararlar almasia yol agabilir.

Atatiirk ve dava arkadaglarimin, ekonomik bilgilerinin azlhiina
ragmen, tarihi agidan dogru olarak degerlendirilecek bir yola bag vurmusg
olmalar ilgingtir. Zamanin sartlar agisindan kamu iktisadi tesebbiislerine
gecilmesi bir zaruretti. Ama, bu igletmeleri yonetecek, iyi egitim gormiig bir
kadronun bulunmamas, ilerideki dengesizliklerin tohumunu atmigtir.
Sosyalist iilkelerdeki gibi, iiretime, askeri hiyerarsi ve komuta zinciri
biinyesinde yiiriitiilebilecek bir siire¢ goziiyle bakilmig olmasi, bitytik bir
hatadir. Mikro ve makro ekonomik geligmeler, arz ve talep mekanizmasi,
merkezi planlama, emirle dengelenemeyecek tiirden, son derece karmagik
bir olgudur. Sosyalist iilkelerde uygulanan, merkezi plin ekonomilerinin
arzettigi goriiniim, buna iyi bir 6rnektir.

Bu yargidan, devlet iktisadi tegekkiilleri kurmanin yanls oldugu
sonucunu c¢ikarmak da hatalidir. Yanhg yonetildikleri igin milyarhk
siibvansiyonlarla suni olarak ayakta tutulan bu kuruluglarin, ekonominin
Tirkiye sathima yayilmasinda oynadiklari rol kiigiimsenemez. Ancak
Tirkiye’de uygulanan piyasa ekonomisi ile, devlet miidahaleciligi karigimi
model, uygulanis gekliyle, iiretim potansiyelini harekete gegiremeyecek
kadar kararsiz ve tek taraflidir. Devlet, hiir tegebbiisii cendereye almakta,
ancak meydana gelen aqgi telafi edememektedir. Bunu yapmazsa,
kalkinmaya yo6nelik gérevini tam yerine getirmiy olmayacagina inanan
devlet, iilkenin en biiyiik sermayedari durumuna geldikten sonra, serbest
piyasa ekonomisi ile sosyalist plan ekonomisini birbirinden ayiran kil
inceligindeki bir ipte, denge arayan bir canbaza benzeyecektir. Ancak,
devlet tegebbiislerinde cogu kez, 6zel sektore 6zgii etkinlik bulunma-
maktadir.

Tiirkiye gibi, karma ekonominin uygulandig: bir iilkede, devletin geri
kalmig bolgelerdeki kalkinma projelerini tesvik edici hamlelerle yetinmesi,
daha dogru olurdu. Bu, vasifli eleman yetigtirilmesi, baglangi¢ yatinmlarina
6n ayak olunmasi, sinai ve ulagim alt yapisinin meydana getirilmesi geklinde
kendini gosterebilir. Ote yandan, mali ve hukuki diizenlemelere randiman
ve iglerlik kazandirarak, kurumsal alt yapimin reformize edilmesi de
miimkiindiir. Kalkinma programinda hedef alinan agamalara varildiktan
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sonra devlet, yavas yavas, ckonomideki varligim azaltmal, kamu iktisadi
tesekkiilleri, kademeli olarak 6zel sektore devredilmelidir.

Atatiirk’{in devletgilik ilkeleri, Tiirkiye’'ye sanayi toplumu olma yolunu
agmistir. Biirokratik engellemeler yiiziinden, son yillarda donmaya yiiz
tutan bu hamlenin, Tiirkiye’nin ekonomik sartlarina ve diinyanin
gerceklerine gore yeniden canlilik kazanmasi gerekmektedir. Zaten bu
diigiincenin babasi olan Atatiirk de, devletgiligin, yeni gelismelere ayak
uydurabilecek ve sartlara gore, yeni yeni ¢oziimler bulabilecek kadar esnek
olmasint arzulamigti. Neden ondan sonra gelenler, bu diisiinceyi sonuna
kadar gotiiriip, gercek devletgiligi gerceklestirmesinler?

Tiirkiye’deki Modernlesmenin Batida Yorumlanise *

Afrika ve Asya’min yeni devletlerinin, sémiirge yonetiminden
kurtulduktan sonra, Avrupa iilkelerinin ancak yiiz yilda tamamlayabildik-
leri siireg, daha dogrusu, aradaki biyik gelisme diizeyi farkini kapata-
bilmek amaciyla girigtikleri ¢abalar incelendiginde, Tiirkiye’nin Mustafa
Kemal ve Mustafa Kemal sonrast dsnemde gecirdigi deneyimler, bu tilkeler
icin isabetli bir 6rnek olugturabilir. Oyle bir model ki, iginde geleneklerine
bagl agamalar: ve yon verici noktalari kaynagtirtyor ve en 6nemlisi bu siireg,
siyasal yonetimin kararl tutumu ile gergeklestiriliyor. Bu arada, gercekles-
tirilmesi ya da ulagjlmas: ¢ok gii¢ gibi goriinen ve uzakta duran hedeflere

giden yolda, izlenmesi gereken yontemin sinirlar da beliriyor. Ttrkiye’ nin
politik sistemi, son yarim yiizyil i¢inde bir¢ok asamadan gegmek zorunda
kalmigtir. Bu arada, 6zellikle demokratik anayasalarin, uygulamaya ilk
konuldugunda ya da gecig donemlerinde karsilagabilecegi tehlikenin izlerini
bu siire i¢cinde gérmek miimkiindiir. Her seye ragmen, devlet yonetimi,
politik bir modernlesme yolunda kararlilik ve sebatla yiiriimesini bilmigtir.
Bu 6rnek ile, olsa olsa, Japonya’nin iki diinya savas1 arasinda gecirdigi ;
stirecle bir paralellik kurulabilir. |

Bu modernleyme siirect, Tiirkiye’nin, Avrupa’nin siyasal kiiltiiriine
aciligl ile ayni zamana rastlar. Bilingli bir sekilde Avrupalilagma yolunu
secen, Liibnan ve Israil’in 6zel durumu bir yana birakilirsa, Tiirkiye son 55
yiliginde, Avrupa’nin politik ve kiilttirel sinirlarim doguya dogru birkac bin
kilometre genigletmistir, denebilir. Ulke, yonetimde bulunanlarin dev
boyutlara ulagan inanch ¢abalanyla, tarihte zaman zaman bilingli olarak
uzak kalmak istedigi Avrupa uygarligini benimsemistir.

* Franz Ronneberger, Atatiirk in Deutscher Sicht, DW-Dokumente T, s. 85.
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Atatiirk, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢ékiigiinden sonra, olagan iisti
gorevlerle kargi kargiyaydi. Yeni bir devlet kurulacak, bu devletin biinyesi,
gegmigin etkilerinden armdirilacak ve bu biinye, ige oldugu kadar, diga kargi
da istikrar gosterecekti. Bu nedenle Mustafa Kemal, uygun sosyal, 6zellikle
kiiltiirel degisimler olmaksizin, énce siyasal alanda modernlesmeye gitmek
zorundaydi. Modernlesme yolunda konulan her merdiven basamagi, bir
iistiine konulacak basamag tagiyacak kadar giiclii olmaliydu. Iste, bu sartlar
altinda, batili anlamda bir demokrasi i¢in, vakit heniiz ¢ok erkendi.

Avrupa diginda yeni olusan devletlerdeki durumla kiyaslandiginda,
Mustafa Kemal’in igi kolaydi diyebiliriz. Ama, kendi sartlarina goz
attigimizda, tistlendigi gérevin ¢ok zorlu engellerle karg1 karsiya kaldig1 da
bir gercek. Soémiirge yonetiminden kurtulup, bagimsizligina kavusan
tilkelerin siyasal iktidarlari, bir yandan giiclii uluslar arast bir destek
buluyor, koloniyalizmle emperyalizme kargi diinya ¢apinda bir anlayig
goriiyorlar; 6biir yandan da, demokratiklesmenin ideolojik baskist altinda
kaliyorlarda.

Kemalizm’in bir diinya goriigii ve de batih anlamda bir parti programi
oldugu yolunda, bugiin, tam bir gorig birlii mevcuttur. Kemalizm. her
seyden dnce, en uygun bir degerlendirme ile, 17. ve 18. yiizyilda Avrupa’da
ortaya c¢ikan, yeni devletlerin benimsedigi ilkelerle kiyaslanabilecek bir
devlet doktrini olarak karakterize edilebilir. Mustafa Kemal'in 1931 yilinda,
onderligindeki Cumhuriyet Halk Partisi’ne ilke olarak benimsemesi i¢in
gosterdigi hedefler de, bu goriigii kamtlar niteliktedir; cumhuriyetgilik,
milliyetcilik, halkgilik, deletgilik, 1aiklik ve inkilapgilik. 19. yiizyilda orta ve
bati Avrupa devletlerinde beliren fikir akimlarryla kiyaslandiginda, burada,
ozlice ifade edilmig, dikkate deger celigkiler bulundugu gorilir.
Kurulugunun ilk 1o yili iginde, Tiirkiye Gumhuriyeti’nin i¢inde bulundugu
sartlar géz oniine alimrsa, saydifimiz idealler ya da amaclarin, hangi
kokenlerden kaynaklandig acikca anlagilabilir. Bu goriig, yani modernlesme
agisindan baktigimizda, belirtilen ilkelerin, modernlesme siirecinde ayr1 ayr:
6nemli birer nokta niteliginde olduklarim goriiriiz. Her bir ilke, geleneksel
politik yonlere karsi birer karsi eylem olarak degerlendirilmelidir.
Monargizme karsi cumhuriyetcilik; evrensellik yerine milliyetcilik; imtiyazli
zlimreye kargi halkgilik; immetcilige kars: 1aiklik ve atill ya da reaksiyoner
gevrelere karsi inkilapeilik.

Kitleleri pesinden siiriikleyen énderin hayatta oldugu yillarda, devlet
doktrini Kemalizm’in uygulanmasindaki ince ve gii¢ noktalar, kamu
bilincine yeterince yerlesmedi. Olimiinden sonra ise, otorite ve disiplinde
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ortaya gikan gevsemeler nedeniyle, ona karg1 olan bazi gevrelerin uyandig:
ve etkili olmaya bagladign gorildi. Ozellikle, dinsel kokenlerden
kaynaklanan gelenekler ve davranig bigimlerinin, yeniden ortam bulmaya
caligtig1 anlagiliyordu. Geligmeleri burada ayrintilarina inerek anlatmak
gereksiz. Biz, sadece meselenin 6ziinii gosterebilecek bir 6rnekle yetinelim:
Demokratiklesme siireci iginde geligen iilkelerin, engellerle ya da
bunalimlarla kargilasildiginda, askeri iktidar yénetimine gegtikleri
goriiliyor. Ancak burada, Tirkiye’nin onlara bir 6rnek teskil etmesi
gerekir. Tiirkiye’de ordunun miidahalesi ¢ok kisa siireli olur ve bu
miidahale, demokrasi yolunda engel degil, aksine, demokrasiyi saghga

kavusturucu bir nitelik tagir.

Moustafa Kemal ve Diinya Basimndan Baz Gorigler

Churchill (Times):

: Diinya daha O’na muhtagtr

Korrespondez: : Diinyada higbir memleket Atatiirk’ii Almanya
kadar takdir edemez. Tiirkiye ve Almanya beraber
yenilgiye ugramuslards, yalmiz Tiirkiye kendi liderini
bulabildi.

Katimerimi: : Her memleket kendi biiytigiine heykel diker ama

Daily Telegraph:

Neus Cronikl:

Atatiirk icin daglari dikmek 1azimdar.

: Hichir reform, Atatiirk’iin yaptig reformlar kadar

olagan iistii degildir.

. Atatiirk daha yagasayd tarihin yoni degisirdi.

Times: : Tiirkiye’nin 1919’dan sonraki tarihi, Atatiirk’in
sahsi tarihidir.

Daily Mail: . Atatiirk, Tiirkiye’yi 8yle gii¢lendirdi ki, O’nu hesaba
katmak gerek.

Akropolis: : O’nun kilicy, tek silahi degildi.

Etnika: . Atatiirk, diinya tarihinin en biyik simasidir.

Kronos: : Yunan milleti, Atatiirk’iin matemini Tiirkler kadar
yogun hissetmektedir.

Tripos: : Ne Cromwell ne Washington, memleketlerine
Atatiirk kadar hizmet etmemiglerdi.

Drita: : Atatiirk, milleti i¢in bir Tanr gibiydi.

Aftenbladet: : Tiirkler, O’nun eserini tamamlayacaklardir.

‘Sazialdemokraten: : Atatiirk, muhakkak harb sonrasi liderlerinin en
biiytgtdiir.

Der Bund: . Atatiirk, bir kiiltiir kaynag: idi.
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b} Doguda

Kuzey Afvika: Bugiin kuzey Afrika niifusunun %, 95’i Miisliman’dir.
Miisliimanlhiga, Afrika’nin kapisini, Halife Omer zamaninda, Amir bin As
acmugtir, Islam ordulari, bir taraftan ¢ok bagl olduklari““Allah kelamim
yaymak” gibi bir ilkd giitmiigler, te yandan hayatlarina bir geniglik
getirmek igin ekonomik bir diigiinceyle Afrika’yr fethe cikmiglardir.
Zamanla oralara yerlesmis ecnebiler ayrilmig, ancak az sayida Musevi
kalmigtir. Miislimanlar, Siinni ve Maliki mezheplerine ayrlmuglar, ote
yandan Alevilik, Ticanilik gibi tarikatlara da bolinmiilerdir. Bu
ayrilmalarmim  sebebini, yukarida da izah ettifimiz gibi, hayatin
zorlamalar kargisinda, dini konularda yorum farklarinda aramak lazimdur.

Kuzey Afrika’nin bagimsizliga kavugmug olan Miisliiman memleketleri
Atatiirk’iin moral 6rneginden giig almiglardir. Bu yeni devletler, yapilarina
bir dayanak olacag1 imidiyle, Islamhgi, devlet dini olarak tescil etmiglerdir.
Afrikalilar, milli birlik ve biitiinliiklerini saglamak igin din birligini bir
dayanak olarak benimsemiglerdir. Su var ki, Tiirkiye’mizin, ancak
1930’larda ulagabildigi din anlayini, yani laikligi, bu ilkelerde ayniyle
aramak acele etmek olur. Bu bolgelere yaptigim bir inceleme gezisinde, halk
adamlari, devlet adamlar ve diger temsilcilerle bu konuyu goriigmek
firsatin1 buldum. Kendilerine su soruyu sordum: “Atatiirk’iin din-devlet
iligkileri iizerindeki tutumu hakkinda ne diigiiniiyorsunuz?” Bundan 6nce

Islam diinyasimn ¢agdas liderlerinden Ikbal’in Atatiirk inkilabiyla ilgili
goriisiinii 6zetleyelim. Atatiirk hitkkimetinin getirdigi reformlari, bir biitiin
olarak ele alarak, Ikbal onlarin ruhunu éverken ok atesli konugmaktadir:
“Gergek sudur ki, Miisliman devletler arasinda bugiin Tiirkiye, dogmatik
uykudan uyanan tek devlettir” der. Oteki Miisliman devletlerden
bahsederken de: “Onlarin mekanik olarak eski degerleri tekrarladiklarin”
soyler. Bana oyle geliyor ki Tiirk reformlari hakkinda Ikbal’in sdyledikleri,
fslam’in aydin gevrelerinde yeterli kabul gérmemistir. Zira, temelcilik
(fundamentalizm) hala birgok Miisliiman iilkede 6n plandadir ve onlar da
halen “dogmatik uyku” ‘durumundadirlar. Mustafa Kemal’in aile hukuku
reformlarina bir kiyaslama olarak, su gésterilebilir. 1930’da Hindistan
hitkimeti Cocuk Evlilikleri Kanunu’nu gikarip kizlar igin asgari evlenme
yagini tesbit ederken, Hintli ulema, bu kanunun dinf iglere miidahale ettigi
gerekeesi ile giddetli bir muhalefete giristiler ve hatta bu ulemadan bazilar
resit olmayan kizlarini, bir protesto olarak evlendirmekle kalmadilar, yani
kanunun etkisiz kalmasini da bagar ile sagladilar. Mevlana Muhammed Ali
gibi, acik fikirli bir liderin dahi bu geriye gidici muhalefet hareketini
desteklemesi sagirtici olmustur.
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Ikbal soyle der: “Miisliiman devletler arasinda yalmzca Tirkiye,
entellektiiel 6zgiirliigiin hakkini aramigtir. Yalmz o, idealden gercege
gecebilmistir. Bu gecig ise, derin bir entellektiiel ve moral savag
gerektirmistir. Acaba diger Miisliiman devletlerin de, modern zamanlarin
¢agrisina uyacagi ve modern Tiirkiye gibi, entellektiiel 6zgiirliigiin haklarim
arayacaklarini umabilir miyiz? Sadece bu, Islam Rénesansimin habercisi
olabilir ve bir zamanlar oldugu gibi Miisliman halklar, yeniden
entellektiiel ve bilimsel ilerlemenin 6nciileri yapabilir”.

Kemalizme Uymada Dogu Milletlerinin Gegikmesi Nereden Kaynaklanyyor?

Sag duyu ve salim akil igin yol, tektir. Akil, yagsama iradesini besler,
tehlikelerden korunma iradesini geligtirir. Bunun icin siirekli olarak
ozgiirliige erigmek i¢in ¢irpinir. Milletler de, fertler gibi yagamak, huzurlu,
giivenli ve rahat yasamak isterler. Bunun tek yolu, tabiata hakim olmanin
caresini bulmaktir. Bu da, aklin 6zgtirliigiiyle miimkiindiir. Atatiirkgiiliigiin
temel arayis1 da, akhin 6zgiirliigiine gotiiren yollar1 agmaktir. Boyle olunca,
dogu milletlerinin yagama iradeleri bakimindan, akhin ézgiirligiinii esas
alan Kemalizm’e daha ¢abuk uymalari beklenirdi. Ama bunun igin aklin
ozgurligiine erigilmesi gerekir.

Simdi, aklin da, Kemalizm’in de 6zgiirliige erigmek igin, kargilagtig
engeller ve direnislerin kaynaklarina bir gz atalim. Bunlari, gu gruplarda
ele almak miimkiindiir: Teokrasi, klerikalizm, tradisyonalizm, mistisizm,
aferizm, sag ve sol dikta rejimleri, fikir akimlarinin dinlegtirilmesi.

Teokrasi: Dinin devlet hayatina karigmas: ve ona egemen olmasidir.
Bugiin 6zgiirliikleri igin ¢irpinan, dogu memleketlerinin kargisinda bu engel
tirhii bahane ve yorumlarla yer almaktadir. Bir kisim liderlerle
gériigmelerimin dzetini gesitli vesilelerle yazdim. Bu liderlerin hepsi, siiphe
yok ki, memleketlerinin hayrina calgiyorlar. Fakat hemen hepsi, dinin
karigmadigr bir devlet fikrini, halka anlatmanin imkansiz oldugu
diigiincesindedirler. $iiphe yok ki, zamanla bu fikirlerini degistireceklerdir.
Ama ¢ok kiymetli zamanlar ve firsatlar kaybedeceklerdir. Giinkii bu fikir,
onlar1 miisbet ilimleri benimsemeden alikoymaktadir. Agikca, akil
ozgiirliigiiyle, mispet ilimlere yonelemiyorlar. Bu ilimlerin zorunlugunu da
inkar edemediklerinden, biitiin bu ilimlerin din kaynaklarinda mevcut
olduguna inanmiyorlar. Oysa asilardan beri, dini bir hiikiim karakteri
kazanmig olan bir ciimleye gore, ilim ikidir. Birincisi, ““ebdan” yani biitiin
miicessem varhklarin ilmi, Bu demektir ki, kimyayi, tibbi, mithendisligi de
icine alan, en genis anlamiyla fizik, yani miispet ilim. Aym diistura gore
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ikinci ilim “din ilmi” yani teolojidir. Bu hiikmii vaz eden bir dinin, biitiin
miispet ilimleri, “Din kitaplarinda arayin” demesi ¢dziilmez bir celigki
olurdu. Bu celigki asirlardan beri teokrasiye temel olmustur.

Klerikalizm: Din mesuplarimin toplumun yénetiminde en énemli yeri
almasidir. Oysa Islamiyet'te de, 6teki dinlerde oldugu gibi elbette din
bilginleri olmustur ve daima olacaktir. Bu ziimre mensuplarimin, devlet
iradesine hakim olusu, tarihte 6rnegini gérdiigimiiz birgok ¢ekigmelere yol
agmigtir. Ciinkii zamanla farkh klerje siuflan ortaya ¢ikmig ve mezhep ve
tarikat béliinmeleri bdyle ortaya gkmugtir. Bu da aklin 6zgiirlesmesini
engelleyen bir faktor olmustur.

Tradisyonalizm: Gelenekgilik ile, gelenek saygisini birbirinden ayirmak
lazimdir. Elbette bir toplum, kendi kékenini inkir ve ihmal edemez. Bunu
aragtirir, fakat zamanin ve yasamin kogullari, bu geleneklerde degisiklik
yapmayi gerektirirse, ondan da ¢ekinmez. Dogu memleketleri igte bu niianst
degerlendirememislerdir.

Mistisizm: Aklin ozgiirligini engelleyen etkenlerden birisi de,
miztisizmdir. Islimiyet, bunu benimsemez. Oz Tann fikrine, mistik
spekiilasyonlart kanigtirmaz. Bu bakimdan, biitiin dteki inang yollarindan
ayrilir, Nitekim bu din, “Akla uymayan sey dine de uymaz” hiikmiini
koymustur.

Sag ve sol dikta rejimleri: Gagimzda hazin sekillerini gordiigiimiiz gibi,
fikir 6zgiirliginin baglhca diigmanlandir. Bu akimlarin bir kismu begeri
fikirleri dinlegtirme gibi bir abese yoénelmektedir. Ama bedeli, fikir
hiirriyetinin kisitlanmasidir.

Aferizm: Aferistler aslinda higbir geye inanmazlar. Fakatitiraf etmeliyiz
ki, inanir goriinmekte ve kiitleleri kendi yollarina siiriiklemekte, biiyiik
maharetleri vardir. Insan ruhunun ihtiyaglarin, egilimlerini iyi bilirler ve o
anigin, teselli veya cesaret verecek formiiller bulmada ustadirlar. Onlar, din
konusunu da, dinsizlik konusunu da maddi gikarlar ugruna sémiiriirler.

Bu kisa 6zetle fikir 6zgiirliigiini zincirleyebilen, baglica faktorlere igaret
etmig olduk. Simdi dogu ve genellikle geri kalmug memleketlerin,
Kemalizm’i benimsemede tabii olarak beklenen siirate ve radikalizme
ulagamamalarimn, bir tarihi kaynagina da isaret etmeliyiz.

Siiphe yok ki, Tiirkiye’mizin arkasinda, bu milletlerin sahip
olmadiklar1 bir tarih ve bir fikir tarihi vardir. Bu fikri atihmlar iginde, en
onemlilerinden birisi olan Tanzimat'tan bu yana, asirdan fazla zaman
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gecmigtir. Kaldi ki Tiirkiye’nin, akil 6zgiirliigi miicadelesi Tanzimat'tan
once baglamigtir. Bunlar, kiitleleri saramayan miinferit gikiglar halinde
kalmiglarsa da bir iz biraktiklarina giiphe edilemez.

Bu izler, baglangicta fertlere aittir. Zaman ilerledikge, topluma
yayilmasa da bu fikirleri benimseyen ekipler ve gruplar dogar. En sonunda
bu gruplar kiitleye egemen olacak bir kantite ve kaliteye ulagir. Elbette bu
fikir atilimlari, fedakarhksiz, hatta kurbansiz olamazdi. Nitekim, Tanzimat
ve Vakayi Hayriye kahramanlan da ile ¢ekmiglerdir. Hatta gehit
vermiglerdir.

I11. Selim ve Kadi Abdurrahman Paga, bu fikir sehitlerine birer
ornektir. Atatiirk’iin yaptigi is, gergi bir Tanzimat hareketidir. Bir
iyilestirme degil, fikir 6zgiirliigii ugruna, kokten bir athmdir; ama bu
atithmin ilerici izler iizerinde yasayabildigi de bir gergektir.

Iste, dogu milletlerinin, béyle bir talihleri yoktur. Gordigtimiiz
tereddiit ve gecikmelerin bir sebebi de budur. Ama akil igin yol bir ve tek
olduguna gore, Kemalizm’in dayandig: fikirlerin bu memleketlerde de, fikir
bzgiirliigii yolunu er geg agacagina biz siiphe etmiyoruz. Simdi gu hatira
gelebilir, Tiirkiye Kemalizm’e ulagmak igin, Tanzimat'tan sonra bile,
asirdan fazla siirmiig bir bekleme ve geligme devrine muhtag olduguna gore,
acaba dogunun mazlim milletleri de, boyle daha asirlarla gelismeyi
beklemek zorunda midirlar? Siiphesiz hayr.

Tarihin miispet yam odur ki, verdigi derslerden faydalanma yolunu
acar. Tiirk milletinin tarihi, bu bakimdan her milletin yararlanabilecegi
ibret ve érneklerle doludur. Sonugta Tiirk milleti, Kemalizm’e bir tekel de
koymug degildir. Aksine, bu yoldan ozgiirligiine kavusacak her millet,
Atatiirk’iin ruhuyla beraber Tiirk milletinin ruhunu da sad eder.

Kuzey Afrika Miisliiman liderlerine gu soruyu sormugtum: “Anayasa’-
niz, devletinizi bir din devleti olarak tarif ediyor. Anayasa’ya aykir1 kanun
olamaz. Oysa siz Medeni Kanun’nuz da, seriatin cevaz verdigi poligamiyi
yasaklamgsiniz, hatta ceza tehdidi altina almgsmiz. Diger bir érnek de,
Anayasa’mza gore dinen kisas hitktimlerinin cari olmast gerek, oysa sizin bir
de Ceza Kanununuz var. Bu kanunda, ¢agdag ceza ilkelerini aliyorsunuz,
kisast kabul etmiyorsunuz. Miras hukukunda da aym geligki goriiniiyor.
Cagdas iktisadin temeli olan faiz hiikiimlerinde de ayni celigki gériintiyor”.

Bu sorularima yer yer, biraz saskinlhik hatta telas, biraz hak verme ve
cok defa da tefsir yoluyla isin i¢inden gikilabilecegi cevabini aldim. Aldifim
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bu cevaplar, tabiidir ki muhataplarimin kiiltiir seviyesine gore farkhi
oluyordu.
Fas'ta
Fas’ta elime gecen bir belge de su: Fas Genel Vali’si, Maresal Leo
Teylin bir akrabasi, Tiirkiye’'ye dair bir kitap yazmus. Bu kitapta
Atatiirk’iin Maresal Leo Teyl’e yazdig1 bir mektubun metni elime gecti.
Mektubun tarihi 21.12.1921, bu tarih Tirk-Fransiz Antlagmasi’nin
yapildig1 ve Adana, Marag ve Urfa’nin kurtarildigi giinlere rastlar.
Atatiirk’iin maregale yazdig mektubun metni de sdyle:

Sayin Maresal,

Bagimsizhk ugrundaki miicadelemize gésterdiginiz sempati igin,size
sikranlarimi sunuyorum. Fransa, kendisine bagladigimiz timidi bosa
cikarmadi. Fransa’nin sefleri, su miigkiil giinlerimizde bize sempati gosterdi.
Akdeniz’deki, Fransiz politikasini destekleyenlerin baginda ekselansiniz
bulunmaktadir. Bahtiyarim ki bu gayretler meyvesini vermis ve Fransa’ys
bu yola sevk etmistir ve Ankara Antlagmasi imzalanmigtir. Milletlerimiz
arasindaki, bu genis anlayisla gergeklesen antlagma, dostlugumuzu en mutlu
sonuclara ulagtiracaktir.

Cezayir'de

Cezayir’de inerken, Milli Mar§’larlmlzdan birisinin hald sehrin adini
tagpdhgim hatirladim. Burasi, §50 sene yonetimiz altinda kalmigti. Bu
memleketin, bagimsizlik ugrundaki miicadelesi de bir destan halindedir.

Fransizlar yavag yavas, fakat sistemli bir sekilde Cezayir’e yerlesmisler,
daha diine kadar yakin bir tarihte, Fransiz-Cezayir’i formiiliini
yaratmiglardir.

Cezayir'de ilk olarak, Istiklal Konseyi iiyesi Tevfik Elmadani ile
goriigtiim. Bu zat yazilarinda daima sunu takrarlamigti: ““Yeryiiziinde
gercek Miisliman bir millet varsa o da Tiirklerdir”. Bir Tiirk hitkimetinin,
Cezayir bagimsizligina kargi oy kullandigi dénemde bile bu zat: “Tirkler
bize vapurlar dolusu silah géndermislerdir” demistir.

Tunus’ta

Tunus Bagkam Burgiba, Isvigre’de oldugu igin ona vekilet eden
Bagbakan Hadi Noira ile goriigtim.

— Tiirk devlet adamlar1 hakkinda ne diiglintirstintiz?

— Atatiirk ve Inénii, asirlarda bir gelebilecek devlet adamlaridir.

— Bagimsizliga kavusmanizda 6rnek aldigimz kimse var mi?
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— Elbette, yalmz Tiirklerin degil, biitin Islam iilkelerinin &rnek
miicahidi Mustafa Kemal’den ders aldik.
Musirda
Kahire’de ilk ziyaretimi Bagbakan Memduh Salem’e yapmigtim.
— Atatiirk’iin, Tiirkiye’nin reformlar: hakkinda ne diigiiniirsiintiz?

— Tiirkiye’nin kogullan iginde, tamamiyle isabetlidir.

Kahire’de Esher Universitesi Rektorii Abdiilhalim ile gériigiiyorum ve
soruyorum:

— Resim ve heykeli haram sayan hiikiimler, sizce bugiin gegerli midir?

— Siiphesiz insan resmi ve heykeli kesinlikle haramdur.

— Bunu hangi sebebe baghyorsunuz?

— Tapma ihtimaline.

— Bugiin, insanlarin bu tehlikeyi agtigina inanmiyor musunuz?

— Hayir, gérmiiyor musunuz ki, hila Hindistan’da ineklere tapiliyor.
Insanoglu, higbir zaman tapmaktan kurtulamayacaktir.

Din ile devletin birbirine bagh olmas: geligkilere sebep olmuyor mu?
Mesela poligami. Tunus’ta medeni kanun poligamiyi yasaklamgtir.

— Tunus’un yaptig1 i, Islamhktan uzaklagmadir. Kur’an hiikiimleri
diginda bir medeni kanun asla caiz olamaz.

Sonug

Atatiirk fikirleri, goriigleri ve “Tiirk Inkilab1” adi verilen eseriyle tiim
diinyada yankilar uyandirmig bir liderdir. Bu yankilari sebebiyledir ki

Atatiirk icin bir niteleme aramirsa “Cag agici” sifatindan daha uygun bir
tabir olamaz. Esasen Atatiirk’ii ebedilestiren yonii de budur.

WHAT DOES THE WORLD THINK ABOUT ATATURK?
(Abstract)

This article deals with the repercussions of Atatiirk and his work in the
world. The author stresses particularly the features of the reforms of Atatiirk
and explains how some wellknown writers interpreted them in a number of
foreign countries in the East and West.




