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Insan varolusu ile birlikte, kendisini savas iginde bulmustur. Ik kez
dogaya sonra cevresine karst verdigi bu savag, ozde yagamini, Ozlemini
duydugu en ideal bigimde siirdiirmeye yonelikti. Giderek boyut kazana-
rak, bireyin dogal ve yasamsal hak ve 6zgiirliiklerinin yanisira bu degerle-
re saygili olunmasini arzulayan niteligi ile belki toplum agisindan verilen
savaglarin en mutluluk verici olan: idi. GCinkd, bireyin ve toplumun gele-
ceginin saghkli, huzurlu ve glivence altinda olmasina siireklilik kazandir-
ma ana temasini olugturuyordu.

Acaba, 6zlemi duyulan, en ideal dlciilerde bir yasam yaratma savag,
basarisiziga mahkiim mu idi? Veya “ideal” ne idi? Ne degildi? “Ideal” bel-
ki bir ttopya, ulagilmasi gii¢ bir kavram olarak algilanabilir. Ama, tim
gugliklere karsin, hi¢ olmazsa “ideal” olanimn en yakinlarma ulagabilmek
de olanaksiz mudir?

Aslinda, kisinin boyle bir savagi baglatmasi dogast geregidir. Bilinme-
yeni aragtirma ve ogrenme iggidisi...Bu dogal olarak onu, aragtirmaya,
bulmaya, degerlendirmeye, 6grenmeye ve giderek “ideal”’e ulagmaya ite-
cektir. Bu stire¢ icinde kigi kendini egitirken aynmi zamanda gevresini de
egitmekte ve bilin¢lendirmektedir.

Cevrede ve diinyada ozlenen “bang”t bir Gtopya olmaktan cikarip,
gergeklestirmek dustincesi, kiglyi ayni yukardakine paralel bir sireci zo-
runlu kilan ¢aligmaya iterken, ona, aymi zamanda mutlu bir savasi da bas-
latmis olmaktadir.

Insanlari mutluluga ulastirabilmenin, onlari dogal ve yasamsal hak ve
ozgiirlliklerine sahip kilarak, insan olmanin onuruna yaragir bir bigimde,
uzun gorinen ama gercekte kisa olan yagamlarint birlik ve beraberlik, hu-
zur ve gliven i¢inde gegirmelerinin ancak ve ancak “barig” ortaminda ola-
nakli olduguna inandirma ve buna sahip ¢ikma savasidir bu. Ve niteligi
ile savaslarin en mutlu olanidir : Bans i¢in Savas...

“Savag”i da “baris™ da baslatip bitiren “insan”dir noktasindan hare-
ketle : “Savas insanlarin fikirlerinde baglamaktadir. Bu nedenle “baris”in
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savunmas! da insanlarin fikirlerinde inga edilmelidir” yaklagimiyla “ba-
ng”in gergeklesmesinde egitimin  kagimlmazligina yasasinda yer veren
UNESCO (Birlesmis Milletler Egitim-Bilim-Kiltiir Kurumu)’dan ¢ok
onceleri Atatiirk 1937 yilinda diinya barisinin saglanmasiin temel 6geleri-
ni ve bunda “egitim”in rolinii goyle vurgulamaktaydi : “..eger devamli ba-
ng isteniyorsa insanlanin, insan kitlelerinin durumlanini iyilestirecek uluslararas:
onlemler abinmahdir. Insanhgin bitiniinin refahi, achk ve baskinmin yerine gegmeli-
dir. Diinya vatandaglar: haset, aggozliliik ve kinden uzaklasacak bigimde egitilme-
lidirler... ™

Insan varligina sevgisi, O’nun yasamsal hak ve ozgurliklerine olan
saygisi, O’nda “dinya vatandaghgl” kavraminin dogmasi sonucunu bera-
berinde getirmigtir. Zaten O, tlim yagamum, kendini adadigi bu idealin
gerceklesmesi yolunda verdigi savagimla gecirmemis midir?

Mustafa Kemal, savag denen felaket degil, felaketler zincirinin i¢inde
yetigristir. Savaglarin tiim yikiciligini, sefaletini, insanlart nasil insanlikla-
rindan uzaklastirdigini gérmiig, yasamistir. Sonugta umutla baglanilmis
beklentilerin, geleceklerin yerine yikintilar ve yikintilarin altinda kaybolup
giden umutsuz, mutsuz, karamsar tablolara sahit olmustur. I¢inde yasadi-
g1 ortam ve gecirdigi deneyimler, O’nu sadece ulkesinde degil diinyada
“barig”1 gerceklestirmeyi ilke edinen uzun bir savagin igine itecektir. Bu da
savaglarin yikicihgindan, toplumunu ve toplumlart uzak tutmayr amacla-
yan ve “barig”in 6zlemini duyan insanin dogal tepkisidir.

I. Diinya Savag’'nin bitimini takiben Mustafa Kemal, bu kez llkesini
haksiz iggallerden, ulusunu tutsak edilmislikten kurtarmak igin baglattig
Ulusal Bagimsizlik Savasi’nin stratejisti ve yoneticisidir.

O’nda yeni bir devlet kurma ve bu devletin niteliklerinin ne olacag:
fikri genglik yillarina uzanir. Imparatorlugun felaketli yillarinda, 1go7’de
“en iyl ¢bzimin, dagilmakta olan imparatorluktan 6nce bir Tiirk Devieti
¢tkarmak”? oldugunu arkadaglarina soylemektedir. Ve 190o8’de Bulgar
Tirkologu Manolof’a, “hayal kabul edilebilecek seylerin hepsini bir giin
basaracagini soyleyerek” kurmay: planladigi yeni Tirk Devleti’nin nitelik-
lerinin ne olacagim soyle siralamaktadir : “Sultanhk kaldinlmabdir. Devletin
yapist miitecanis bir temele dayanmabdir. Din ve deviet birbirinden aynilmaldr.
Dogu medeniyetinden aynlip Batr medeniyetine yonelmek zorundayiz. Erkekle kadin
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arasindaki farke kaldirmabyiz. Boylece yeni bir toplum dizeni kurmahyiz. Bati
uygarbgina girmemizi zorlaghran yaziyr kaldirmahyiz. Latin alfabesini kabul et-
meliyiz. Kiyafetimize kadar her noktada Bati’ya yonelmeliyiz. Emin olunuz ki bir
giin biitin bu hedeflere ulasacagiz. ™

O’nda daha genglik yillarinda ideale doniismiis olan ¢agdas ve uygar
devlet kurma yolundaki diisiincelerini gergeklestirebilmesi, baslangigta
“ulusal sinurlar icinde Szgiir ve bagimsiz yagamak”* kosulunun saglanma-
sin1 zorunlu kilmaktadir. Bu amagla baslattign Ulusal Bagimsizlik Sava-
s’nin en sicak yillarinda, 1921°de izleyecegi dig politikanin temel ¢izgisini,
“Baylar, dis politikamizda dost bir devlelin hukukuna saldint yoktur. Ancak, hak-
kimiza, hayatimizi, memleketimizi, namusumuzu midafaa ediyoruz, edecegiz...
Tirkler biitiin medent milletlerin dostudur... ™ seklinde belirtmektedir.

[tilaf devletlerin oyunlanyla Anadolu’ya cikan ve iggale ciiret eden
Yunan ordularini, g Eyliil 1922 tarihinde, ilk ayak bastiklar1 yere dogru
puiskiirtiirken, fsmet Paga’ya soyledigi sozler, O’nun, izleyecegi dig politi-
kanin temel esprisini ve “barig” kavramina olan 6zlemini yansitmaktadir :
“Ta wyaklarda kabg artige perisan Yunan askerlerinin, sildhlanni abp canlanm
kurtarmak igin Ege kiyiarina dogru kogugstuklanm goriiyorum. Lsmet gunu bil ki :
Yunan ordusunu perisan etmek suretiyle onlarla hesaplagmis olduk. Fakat bu 15 bu-
rada bitecek, ben, yakinda Yunan lideri Venizelos’u memleketimize davet ederek
Tiirk-Yunan dostlugunun temellerini atacagim. (inki, Ege’'nin ve butun dunyanin
selameli igin Tiirk ve Yunan milletlerinin dosta ve yanyana yasamalar: gerekir...°

Actigi savasla batinin yayllmac emellerine set geken Atatlirk, bunun
bir giin tim diinyadan yok olacagimin inanci iginde, “Somurgecilik
yeryliziinden yok olacak ve yerlerine uluslar arasinda highir renk, din ve ik ayrilig
gozelmeyen yeni bir uyum ve isbirligi cagr egemen olacaktir”” derken, tiim insan-
lar1 sevgi, dostluk ve kardeslik ortaminda biraraya getirecek olan evrensel
boyutlara ulagmis bir “bartg” kavraminin dzlemini gekmektedir. Bdylesine
kaynasmug bir diinyada insanlar, kendi sorunlart olsun olmasin tiim so-

3 Ord. Prof. Dr. Sadi Irmak, Atatiirk-Bir Cagin Ay, Inkildp Yayinevi, Istanbul,
1984.5.5

4 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri. C.1,3B. Ankara, 1981.5.184.

> A.ge.s.236.

¢ Sadi Irmak, Atatiirk’iin Diinyadaki Yankilar., Harp Akademisi Atatiick Ozel Biilte-
ni, Ankara, 1981.

7 Mehmet Gonlitbol-Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye'nin Dig Politikasi. Meb. Yay. Istan-
bul, 1973.
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runlara sahip ¢ikacaklar ve tiim insanlig1 tehdit edici boyutlara ulasmadan
¢oziimleyeceklerdir.

Sadece kendi llkesi igin degil, diger {ilkelerin de ekonomik kalkinma-
lanin1 gergeklestirebilmeleri i¢in “baris” kagimlmazdir. Ciinkd, kokli isla-
hat ve gelismeler i¢inde bulunan bir memleketin hem kendisinde, hem
¢evresinde barig ve huzuru arzu etmesinden daha kolay aciklanabilecek
bir durum olamayacagma® kendisini inandirmistir.

Ulusal Bagimsizlik Savas’nin bitimini takiben bu disiinceleri dogrul-
tusunda, birkag sene oncesine kadar iilkesini isgal ederek bagimsizligina
kasdetmis olanlar da dahil olmak {izere uzak yakin biitiin ilkelerle dost-
luk iligkilerini baslatmustir.

Lozan Baris Konferansi’'nda ¢éziimlenememis sorunlar, izledigi dis
politikanin temel esprisine uygun olarak, diinya siyasi konjonktiiriindeki
gelismeler yakindan takip edilip degerlendirilerek, uluslararasi platformlar-
da girisilen diplomatik taarruzlarla bariscil yollardan ¢éziime ulastirilmig-
tr. Yunanistan’la ekalliyetler sorunu, Ingiltere ile Musul sorunu, bogazla-
nn yeni statiiye kavusturulmasi, diplomatik girisimleri O’nun saghiginda
baglatilmis ama, ¢6ziimii 6limii sonrasina uzamis olan, Fransizlarla Hatay
sorunu orneklerden sadece birkagini olusturmaktadir.

Dis politikasinda higbir devletin hukukuna saldiri ve yayllmaciligin
yer almadiini vurgulayan Atatiirk, bu nitelikte oldugunu tarihsel drnekle-
riyle gordiigii Islamailik ve Turancilik siyasetlerini reddetmektedir : “Is-
lamalik ve Turanabk siyasasinin basan kazandigina ve dunyayr uygulama alam
yapabildigine tarihie rastlanmamaktadir. Soy ayrnimi gozetmeksizin, biitiin insanlig
kapsayan ek bir diinya devleti kurma hirslannin sonuglan tarihte yazihdir... Insan-
lara her tirli ozel duygulanm ve baglantilanini unutturup onlar kardeslik ve tam
esithk iinde birlegtirerek insanct bir devlet meydana getirme kuramimin da kendine
ozgu kogullar: vardir. Diinyamin bugiinkii genel kogullan ve yuzydlann kafalarda
ve karakierlerde yerlestirdigi gerekler karsisinda diisgii olmak kadar buyuk yanlg
olamaz, tarihin dedigi budur, bilimin, akin, mantigin dedigi boyledir™ diyerek
tum dikkatini llke iginde gerceklestirilmesi gereken amaclar {izerinde top-
lamaktadir : “.. Ulusal sirlanimiz iinde her seyden ince kendi gicimiize daya-
narak varbgimize koruyup ulusun ve yurdun gergek mutluluguna ve bayindirhgina
ahymak ve geliigizel ulagilamayacak istekler pesinde ulusu ugrastirmamak ve za-

¥ Atatiirk’{in S6ylev ve Demegleri. C.1., 3B.Ankara, 1981.5.356.
? Gazi Mustafa Kemal, Nutuk (Séylev).C.II (1920-1927). Ankara, 1984.5.586.
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rara sokmamak uygarlk dinyasinin uygarca ve insanca davramigi ve karsilikl dost-
lugunu beklemektedir... "

Cevre ve diinya lilkeleriyle kurulacak iyi komsuluk ve dostluk iligkile-
rinin belirledigi bariggt politika, iilkede toplumun yasam diizeyini yiikselti-
ci, gelecegini giivence altina alici, huzurlu ve mutlu bir toplum yaratma
yolunda sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kalkinma girisimlerinin de dinamigi-
ni olusturacaktir.

‘ Iste bu noktada O, i¢ politikayr dig politikadan soyutlamamakta, tam
tersine, birbiriyle devamh etkilesimde olduklari, birincinin ikinciye da-
yandigi ayrica onunla uyumlu olmasi gerektigini vurgulamigtir. !

Atatiirk’in i¢  politikada toplumsal barigin saglanmasinda temel
gordigii kavram “bzgiirlik’tir. Cinkd, ancak ozgiirlik¢li bir ortamda,
kisi tretebilecek, iilkenin diigin yagamina, ekonomik yasamma katkida
bulunabilecektir.

O’nda “dzgiirlik” kavrammin ortaya gikigt Harp Okulu’nu bitirip ki-
taya qktigi giinlere uzamir. Baskici yonetime karsi olan tepkilerde yerini
alirken ulagmaya calistigi kavram “Ozgirlik”tur. 1go6’da Vatan ve Hiirri-
yet Cerniyeti’nin Selanik subesini kurarken soyledigi su sozler anlamhdur:

..“Ozgiirliik olmayan iilkede 8liim, yikilig vardir. Her ilerlemenin kurtu-

lusun anas ozgurliktir...” 2

Akli ve bilimi temel alan ¢agdas uygarliklara ulagabilmenin ilk ve ka-
cinilmaz kogulu budur.

Osmanh Devleti’nin parcalanmasi ve ulusun tutsak edilmesi kargisin-
da “ozglirliik” kavramina bu kez “bagimsizhik” kavrami eslik etmeye bagla-
yacaktir. Aslinda bu iki kavram O’nda etkilesim halindedir, birbirinin ta-
mamlayicisidir.

Ulusal Bagimsizlik Savag’'min bitmesini takiben her bakimdan 6zgiir
bir toplum yaratilmas: konusunda galismalar baglayacaktir. Burada temel
hedef: Cagdas olmanin geregi, kisinin vazgegilmez dogal ve yasamsal, hak
ve ozgiirliiklerini tarif edip saptamakiir.

Ancak bu da, demokratik sistemin bilimsellik smirlar icinde ozgir
irade ve akilal disiiniigiin sentezinin lrind olan yasalarin, devlet, toplum

1 A.ge.,s.587.
' A.g.e.,s.585.
12 Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri. C.IL., 3B. Ankara, 1981.s.1.
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ve kisi iligkilerinin, karsihkh hak ve gorevlerinin uyumlu bir bigimde sap-
tanmasi ve titizlikle uygulanmasi ile olanakhdir.

Bu uyumu bilingli bir gekilde kuran ve koruyan toplumlarda huzur,
mutluluk ve ilerlemenin oldugunun® inanc iginde ulusal egemenligin
“ozgiirliglin de, esitligin de, adaletin de dayanak noktasi oldugunu” !4
vurgulamaktadir.

Yurtta barisi gergeklestirmeye calisirken ulusal egemenlik kavramin-
dan, baska deyisle kisiyi 6zgiirlestirmekten yola cikmaktadir. Ciinkii, ege-
menligin ulusta oldugu demokratik rejimlerde, kisi ozgiirce diisiinecek,
aragtiracak, degerlendirecek sonunda gergege ulasacak ve egitecektir.

O halde, ortaya bir soru gikmaktadir : Ozgiirliik nedir?...

Atatiirk, “baskalarininkine tecaviiz etmeden kiginin her tirlii tasarruf-
ta bulunmasidir”!® seklinde tarif ettigi Ozglrligl ikiye aywrmaktadir :
1) Kisinin nesnel cikarlaryla ilgili 6zgiirliikler. Ornegin : Kigisel, meske-
nin saldirndan korunmasi, mal-miilk edinme, ticaret, caligma, zanaat
v.b.,2) Kisinin diisiin yasamindaki haklari. Ornegin : Inang, toplanma,
basin, cemiyet kurma, egitim.'® Burada ozellikle lizerinde duracagimiz
inang ozgiirligl, herkesin istedigini dislinmek, istedigine inanmak, kendi-
sine mahsus siyasi bir fikre sahip olmak, mensup bulundugu bir dinin
icaplarini yapmak veya yapmamak hak ve ozglrliigline sahiptir. Ancak,
ayinlerin, kamu diizenine ve ahlak kurallarina kargi olamayacag gibi siya-
si gosteri gekline donugtiiriilemeyecegi de!’” vurgulanmustir.

Elestiri, toplanma ve basm ozgiirliikleri gibi demokratik sistemin te-
melini olugturan Ozgiirliiklerin tarifi titizlikle yapilmig ve sinirlar1 belirlen-
misgtir.'® Bu ozgiirliklerden herhangi birinin simirlanmasi, baski altina
alinmast veya daha kotii bir ihtimalle ortadan kaldirilmasi toplumsal ra-
hatsizliklar1 davet ederek i¢ barist tehdit edebilecektir.

Iste tiim bu dzgiirliiklerin ifadesini buldugu Halkeilik ilkesi yeni Tiirk
Devleti’nin niteliklerini olugturan diger bes ilkenin tamamlayicisi, sosyal

" Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri. C.1. 4B. Ankara, 1981.5.308

1 A.g.e., 5.908.

5 Prof. Dr. Afetinan, Medeni Bilgiler ve M. K. Atatlirk’tin Fl Yazlar, Ankara,
1969.s.50.

1 A.ge.s.56.

" Age.,s56.

8 A.ge.,s.57 vd
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dayamgma ve toplumsal banigin vazgegilmez bir kogulu olarak Anayasa’da-
ki yerini almigtir.

Atatiirk’iin 6limiinii takiben, yeni Tirk Devleti O’'nun “Yurtta Bans,
Diinyada Barg” prensibi dogrultusunda, i ve dig politika ilkelerine titiz-
likle sadik olarak hem toplumsal barisa sahip gikmakta, hem de bolgesel
banga katkilarini stirdlirmektedir.




