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“Reform”, “Inkilip”, “Devrim” ve “Revoliisyon” anlamlarina toplu bir bakas.

>

Tiirk devrimi, bir “reform” hareketi oldugu kadar bir “re-

voliisyon”dur. Revoliisyon, Tiirkgeye ihtilal, ayaklanma olarak gevrilmistir.
Aslinda, mevcut bir durumun veya bir yagama tarzimin yahut bir toplum
diizeninin ani olarak degistirilmesi demektir ve evoliisyon (tedrici degisik-
lik ve evrim) un tersini ifade eder. Birgok gesitleri vardir; mesela teknik re-
voliisyon, bir yeni aracin veya usuliin ani olarak ortaya ¢ikmasidir. Siyasi
revoliisyon, asagidan yukariya bir zorlamadir. Amaci, yeni bir diizen getir-
mek ve bunu koruyacak tedbirleri almaktir. Bu maksatla mevcut diizenin
redde ugramasi, miicadeleci kuvvetlerin kazanilmasi, iktidardakilerin degis-
tirilmesi lizumludur. Revoliisyoner degisikliklerin ilk sarti, cazip parolalar-
la mevcut direnme giiclerinin kuvvetlendirilmesi, magdur siflarm men-
faatine hitap edilmesidir. Bu sebeple bazen sosyal litopyalara gétirse bile
ideolojiler, ihtilaller bakimindan 6nemli rol oynarlar. Bunlar, revolisyoner
harekete vurucu gii¢ saglar. Cok defa ilk bagarilardan sonra revolisyonun
liderleri arasinda ve radikallerle mutediller arasinda iktidar ¢ekigmesi olur.
Revoliisyonlar kuvvete dayandiklarindan gok defa terér usullerine bagvu-
rurlar.

Tarihi tipler bakimindan revoliisyonlar birkag kisma ayrilir:

1 - Siirekli revoliisyonlar: Monargilere veya imtiyazli bir smifa kargi
olan siirekli hareketlerdir. '
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2 - Burjuvazi revoliisyonu: Servet ve egitim sayesinde yiikselen burju-
vazinin feodaliteye, klerikalizme, monarsiye kars1 haraketleridir.

3 - Proleter revoliisyon: i§gi sinifinin diktatoryasini saglamaya caligir.

4 - Milli bagimsizhk yolunda emperyalizme karst revoliisyon (yenicag
revoliisyonlar1 bu tiptendir).

5 - Taassuplara, irrasyonel goriiglere karsi rasyonalizm ve laiklik ihtilali
Atatiirk ihtilali 4 ve 5. gruplara girer.

Bazen bir revoliisyona karsi eski duruma donmek igin karsi re-
volisyon miisahede edilir. Cagimizda liberal-demokratik devlet sekline
kargt milli-fagist veya milli-sosyalist revoliisyonlar olmugstur. Bunlara sag
kanat revoliisyonu denir. Neticede bir parti iktidara tek bagina hikim ola-
bilir. :

Marksist doktrin, biitiin diinya isgilerini kavrayacak bir cihan ihtilalini
amag edinir. Kapitalist-Burjuvazi sifin1 ortadan kaldirmak ve proletarya
diktasmi kurmay ongoriir.

Milletlerin zulme karsi direnme haklari kabul edilmekle beraber bir
ihtildl hakkmmn bulunup bulunmadig: devlet teorileri bakimindan tartisma
konusudur.

Hukuki yollardan bertaraf edilemeyen bir haksiz nizama karsi yapilan
ihtilaller, mesru ihtilal olarak kabul ediliyor. Yeni anayasalarda demokra-
tik haklarin ¢ignenmesini 6nleyecek tedbirler ongériilmektedir. Bu maksat-
la anayasayi ihlal edecek partilere izin verilmemektedir.

Tarihin en 6nemli ihtildlleri sunlardir: 1642 ve 1688 Ingiliz Puritan
ihtilalleri, 1775 il 1782 Amerika Bagimsizlik Thtilali, 1789 Biiytik Fransiz
Intilali, 1830 Belgika Ihtilali, 1911 Gin Ihtilali, 1917 Rus Thtilali, 1918 Al-
man Ihtildli, 1g1g Tiirk Ihtilali, 1922 ltalyan Fasist Thtilali, 1933 Alman
Nasyonel Sosyalist Ihtilali, 1936 Ispanya Ihtilali.

Atatirk Devrimleri Nigin Qorunlu Ids?

Onaltina asrnin sonlarina kadar iman giiciiyle ateslenen milli dina-
mizm, Ustlin bir savag teknigi, gelismis refah ve organizasyon dehas! saye-
sinde Osmanli Imparatorlugu diinyanin ii¢ kitasina hakim olmus, en kuv-
vetli ve ihtisamli bir devlet olmugtu. Kanuni devri, bu ihtisamin zirvesini
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teskil eder. Kanuni’nin Fransiz Kral 1. Fransouva’ya mektubu bunun bel-
gesidir. !

Ne care ki, dig goriiniisteki bu hagmete ragmen geri kalisimizin to-
humlart bu devirde atilmistir. Ciinkii dinya yeni bir ekonomi diizenine
giriyor. Yeni bir zihniyet doguyordu. Yani, ilim ve felsefe ile yeni bir
diinya doguyordu. Osmanli Imparatorlugu iste bu yenilesmeye ayak uy-
duramamusti. Hatta ona inanamamusti. Geri kaligimizin ve sonra devrimler
yapmaya mecbur kalisimizin derindeki sebebi budur. Kanuni’nin askerlik
ve teskilatcihktaki dehasi ordularimizi zaferden zafere kostururken, memle-
ketin icinde igler isi gitmiyordu. Bir kere fethedilen yerlerde bir kiilttr bir-
ligi kurulamiyor, devlet yavag yavas bir yamali bohga halini ahyor, yeni
topraklarimizda idare ve adalet saglanamiyor ve herseyden dnce memleket
iktisatca ilerleyemiyor, tersine geriliyor ve fakirlesiyordu. Giinkii diinyadaki
gelismelerden habersiz duruyorduk. Istirak edemedigimiz bu gelismeler
basglica sunlardi:

Avrupa’da qigir agan Ug biiyiik teknik yenilik hakim olmaya baslams-
t1: Pusulanin gelistirilmesi, okyanuslara agilma imkanimi veriyor. Infilak
~ kuvveti miithig bir dlgliye varan barutun giille halinde toplarda kullaml-
masi, derebeylerinin satolarim yikarak feodalite devrini kapatiyor. Ve kuv-
vetlenen merkez idareler etrafinda milli birlikler doguyor. Nihayet mat-
baanin icad: ile bilgi biiyiik kitlelere yayiliyordu. Biitlin bunlar dinyay:
genisletiyordu. Portekizliler dogu yanm kiiresini, Ispanyollar bati yarim
kiiresini fillen agmus ve paylasmig durumdaydilar. Belki bu kesiflerde hach
seferlerinin biiyiik etkisi olmustur. Ve Avrupalilar bilmedikleri bir¢ok sey-
leri dogululardan 6grenmek firsatim bulmuglardir. Fakat Avrupa bu bilgi-

! Kanuni Sultan Silleyman’in Fransa Krali Fransouva’ya mektubu. “Ben ki sultanlar
sultani, hakanlar rehberi, yeryiizii hiikiimdarlarimin tac iki diinyada Allahin golgesi, Akde-
niz’in, Karadeniz’in, Rumeli’nin Anadolu’nun Karaman’in, Zulkadriyn’in, Diyarbakir'in,
Azerbaycan’in Acem’in, $am’in, Misir'm, Mekke'nin, Medine’nin, biitiin Arap diyarmn-ki
ulu Atalarn kihiglarmm kuvvetiyle fethetmiglerdi- ve kendimin fetheyledigim nice diyann
sultan ve padigahi Beyazit Han oglu Selim Han oglu Siileyman Harmum. Sen ki Frenge vila-
yetinin krali Frangesko’sun huzuruma yarar ademin Franjan ile mektup gonderip, bazi agiz
haberi de yollayarak memleketinize diigman girmis oldugunu ve hapsedildiginizi bildiriyor-
sunuz, kurtulmaniz hususunda benden inayet ve medet ve istida eyliyorsun. Her ne ki de-
migsin benim huzuruma arzolundu. Simdi padigahlar sinmek ve hapis olmak acez degildir.
Gonliiniizii hos tutun, kalbiniz kinlmasin, Bizim Ulu Atalanmiz daima diigmani def ve
memleketler feth icin seferden ugak kalmarmglardir. Ben de onlarin yolunu tutup memle-
ketler, yalgin kaleler fethederek gece giindiiz atimiz egerlenmis ve kihamiz kuganilmigtir,
Cenab-1 Hak hayirh nasip eylesin. Durumu ve haberleri ademinizden ogrenirsiniz. (Cevdet
Tarihi, cilt:3)
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lere yenilerini katmis ve onlari genis dl¢lide uygulayarak diinyaya hakim

olma imkéanini bulmustur.
Hiimanizm hareketlerinin ilkesi, ortagagin skolastik ve dogmatik

diinya gorisiinii birakip, aklin Ustinliigiine inanan bir fikir ve estetik
gorise gecmektir. 2

Akilalik (rasyonalizm) ve Rénesans (yeniden dogus) hareketinin kay-
nag cok eskidir. Ik belirtileri ve eserleri Siimerlerde, eski Cinlilerde
gorinen bu hareket Misir, Girit, Yunan merhaleleri tizerinden Roma’ya
atlamigtir. Ortagagda Avrupa Asya’dan daha karanhk bir fikri ve ruhi sevi-
yede idi; Yunan felsefesi ve ilmi Avrupa’da unutulmustu. Onun yerine in-
san zekasim hapseden skolastisizm kaim olmustur. Miisliimanlar Yunan
medeniyeti eserlerini Arapgaya cevirmek ve genisletmek suretiyle medeni-
yete hizmette bulunmuslardi. Islamiyetin bu eserleri, Italya ve Ispanya
uzerinden on ile onikinci asirlarda tekrar Avrupa’ya getirilmistir. Fakat bu
tarihten itibaren dogu ve Islim Aalemi skolastisizmin karanlklarina
blirlinmiis, Avrupa’da ise Yunan medeniyetinin yeniden kesfi manasina
gelen Ronesans ve onun ardindan reformasyon gibi iki hiimanist diinya
hareketi baglamistir. Bu muazzam fikrii hamleye katilmamis olmamiz, kafa
geriligimizin baslica sebebi olmus ve yurdumuzda devrimlerin en giicii
olan kafa ve zihniyet devriminin vaktinden {¢ asir sonra yapilmasina kesin
zaruret hasil olmustur. Avrupa’nin dolayisiyla bitin insanligin manen bir
yeniden dogusu olan Rénesans hareketi, skolastisizm yerine akilciligi, nakil-
cilik yerine miisahede ve deneyi, teokrasi yerine laikligi ve hos goriirliigii
ikdme eden bir bakima Greko-Litin medeniyetine donme, bir bakima da
goriilmemis bir hizla yayilmistir. Buna Ronesans denir.

Italya’da bu hareket, ondordiincii asirda eski Yunan ve Roma mede-
niyetinin fikir lirinlerinin tekrar ortaya konmasi ve eski sanat eserlerinin
yeraltindan ¢ikarilmasi ile baglamigtir. Dante, Petrarca, Bokagyo gibi dahi-
lerin edebiyatta Onciiliik ettikleri ronesans hareketi, onbesinci asirda Leo-
nardo da Vinci ve Rafael, Mikelanj gibi sanat dehalarini yetistirmigtir.
Kalplere ve dimaglara yeni ufuklar agmig olan bu hareket az sonra
mispet ilimlerde de goriilmemis bir hareket ve gelismenin ¢igirni agmus-
tir. Insanlik, bu dehalarn himmeti ile mistisizme karsi aklin zaferini idrak
etmistir,

? Gariptir ki, 13. ylizyilda Yunus ve Mevlana insani ulvilestiren bir teorik ve estetik
hiimanizmi terenniim ettikleri, Seyh Galip 18. ylizyilda insani kainatin gozbebegi olarak
gordiigii halde bu hiimanizm mistik kalmus, diinyevi olmamus, miiesseselesmemigtir.
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Ronesans hareketi XIV ve XV’inci asirlarda hemen tamamu ile Ital-
ya'ya 6zgil iken XVI'inc1 asirdan itibaren Fransa’ya Almanya’ya, Ingilte-
re’'ye ve Avrupa’nin diger memleketlerine yayilmigtir. Bu etki altinda
hiimanist bir edebiyat dogmus ve Latincenin yaninda yavag yavag Avrupa
milli dilleri edebiyat dili olmaya baglamigtir. 1530’da Kollej de Frans ku-
rulmus, Fransa’dan Villon, Ingiltere’den Shakespeare, Ispanya’dan Servan-
tes yetigmigtir.

Miispet ilimlerde Kepler, Kopernic, Galileo, matematik, astronomi ve
fizigin temellerini atrmglar ve bunlarnn ardindan gelen Newton mekanik il-
mini yaratmistir. Bu ilimlerin 1si@inda insan zekas:, diinyay: ve kainat
adim adim fethetmeye baglamugtir,

Hiimanizmin ikinci bir eseri, reformasyondur. italya’da Savanarola,
kilisenin mesru olmadigma ilk feryadi koparmus, fakat bu ses daragacinda
bogulmustu. Kilise yalmz bozulmakla kalmamis, hemen Avrupa’nin biitin
servetlerine el koymus en zengin miiessese olmustur. Bu servete krallar ki-
lise mallarimin bir kismini ele gegirmiglerse de kilise yine en zengin miies-
sese idi. Prensler ve krallar arasinda agik veya gizli bir rekabet vardi. Bir
taraf kiliseyi tutunca, obiir taraf kiliseye diigman kesiliyordu. Bu suretle
din reformunun fikri, siyasi ve ahlaki unsurlan bir araya gelmig bulunu-
yordu. Nihayet Almanya’da Luther 1483, Fransa ve Isvicre’de Kalven
(Calvin) 1509, Isvicre’de Zwingli 1510 reform hareketlerine onderlik etmis-
lerdir. Luther, daha ziyade iman temizligi agisndan hareket ediyor, bil-
hassa giinahlarin para ile 6denmesine kargi harekete gegiyordu. Ve ilk de-
fa olarak papalik makaminin hata iglemez olduguna dair fikre hiicum edi-
yor. Luther’i Alman prenslerinden bir kismu kilisenin elinden kurtardilar.
Oyle ki, katolikten aynlmig bir Luthercilik meydana geldi. Bir kisim kili-
seler Luther ile birlestiler. Gegen uzun miicadelelerden sonra 1555 yilinda
Alman Imparatoru yeni Luther kilisesini tanimaya mecbur oldu. Bu hare-
ket yavas yavas Fransa, Ingiltere ve Isvigre'ye de yayilarak kuvvet buldu.
Nihayet Protestan kilisesi ve protestanlik katolik kilisesi kargisinda tutuna-
bildi.

Protestanligl hiimanist bir hareket olarak ahgimizin sebebi, sadece di-
ni alaninda bir yenilesme meydana getirmesi degildir. Protestanlik, dini
konular dahil her mevzuda kilisenin dar ¢emberini yarmg ve tenkit
usuliiniin her alana uygulanabilecegini kabul etmistir. Bu hareketin ikinci
bir sonucu katolik kilisenin de az ¢ok bir degisiklige gitmesini zorlamig ol-
masidir. Oyle ki, Protestan reformu kargisinda bu seviyede olmamakla be-
raber bir katolik reformu da meydana gelmistir.
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Iste Avrupa’da insan kafasina 151k getiren Ronesans ve reformasyon gi-
bi iki hiimanist hareket vuku bulurken Osmanli Imparatorlugu bu beseri
hareketlere uzak ve yabanci kalmig vahim bir gericilik hareketinin icine
girmisti. XV. asirda Fatih’in himmetiyle Isldim dinini miisamahal: bir an-
layis ile ele almak meyli hasil olmusken, XVIL. asirdan itibaren dini taas-
sup bitin {lkeyi ve idareyi sarmigti. Bugiin kesinlikle biliyoruz ki, Fa-
tik’in huzurunda din meseleleri alenen ve serbestce tartigilabilmig, hatta
bazen Islam ve Huristiyan bilginleri bir arada bu tartismalara katilabilmis-
lerdir. Fatih’in bu misamahali anlayisi sayesinde bir kistm Bizans bilgin-
leri Tiirk hizmetine gegmis, bir kismi da emniyetle memleketten ¢ikip Av-
rupa’ya gegmek firsatini bulmuglardir. Fatih, Leonardo da Vinci ile muha-
bere etmis, hatta onu Istanbul’a davet etmigtir. Biiylik Venedikli ressam
Bellini Istanbul’a gelmis ve Tirkligii o kadar sevmistir ki, Venedik’e
dondiginde Tiirk sanat ve zevkinden birgok seyler gotiurmis ve bu
ylzden “Ilturco” lakabimi almigti®. Ne care ki bu genis ufuklu hos
gorirliik XVI. asnin ortasindan itibaren yerini koyu bir taassuba birakmmug-
ur. Oyle ki, Islamiyet ve Islim alemi kendi icine kapanarak diinya cer-
yanlarindan uzak kalmigtir. Avrupa’da fizik, kimya, astronomi ve mekanik
ilimler miisahede ve deneye dayanarak kurulurken ve gelisirken Islam ale-
mi mispet ilimlerle ilisigini blsbiitiin kesmis skolastik ve dogmatik bir
anlayiga saplanmistir. Buy, ilimde duraklama, daha dogrusu gerileme idi.
Kuran’da bulunan “Kuru yag ve her sey kutsal kitapta vardir> mealindeki
ayet, feci bir tefsire tabi tutularak miispet ilimler dahi Kuran’da aranmaya
baglanmigtir. Oysa Kuran, bir fizik, kimya kitab degildir. Bu ahlak ve hu-
kuk kitabidir. Ilahi hiikiimler degisme kabul edemez. Kuran'da fizik ve
kimya nasil yer alabilir ki, bu ilimler miitemadiyen degisme ve gelisme
halindedir. Bazen on sene gegmeden bir bulusun yanlishg: ortaya ¢ikaril-
maktadir. Béyle miitemadiyen degisen bir konu bir harfi dahi degigeme-
yen bir din kitabinda nasil yer tutabilirdi?

Avrupa’da da okullar aslinda papaz mektepleri idi. Ve sadece ilahiyat
ogretirlerdi. Bizim medresemizde de durum bu idi. O sebeple Avrupa’nin
teoloji kolejleri ile bizim medreseler arasinda 6gretim usulii ve kadrosu
bakimindan oludugu kadar mimari yéniinden bile benzerlik vardi. Su
farkla ki miispet ilimler dogar dogmaz Avrupa’nin teoloji kolejleri bu yeni
ilimlere hemen birer pavyon ayirip programlarina aldiklart halde medrese
bu yeniligi kabul etmemekte ayak diretmisti. Bu, ilim seviyemizi iki asir

3 Tiirk-Italyan Kiiltiir Iligkileri s.3.
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geciktiren bir amil olmugtur. Iste medreselerin islahi yerine tamamen ka-
panmalarint zaruri kilmis olan sebep budur. Ogretim birligi devrimi de
© bundan dogmustur.

Asil miicadele hangi problem ugrunda idi?

Mustafa Fazil Paga Sultan Aziz’e yazdigy arizada goyle diyordu:*
“Milletlerin hukukunu tayin eden gey, din ve mezhep degildir. Din, haka-
yik-1 ezeliye makamina durup kalmazsa, yani umuru diinyeviyeye dahi
miidahele ederse, climleyi itlaf eder, kendisi dahi telef olur.”

Buna karsi hirriyet fikrinin liderlerinden Ziya Paga, Londra’da yayin-
lanan Hiirriyet Gazetesi’nin 41 sayili niishasinda goyle yaziyordu:® “Tanzi-
mata kadar tek kanun, Seriat-1 Islimiye idi. Yeni ihtiyacatin kazasi i¢in
bir deryay-1 bipayan (sonsuz bir deniz) olan seriattan istifaza (feyiz alma)
imkam elde iken, bu ¢are ciistii-cu olunmadan (incelenmeden) ondan ha-
ric menabiden (kaynaklardan) vazi kavanin (kanun yazma) fikri fasidine
(sapik fikrine) sapmaktan biiyiik hata olamaz.

Mustafa Regit Pasa’nmin misellem olan (kabul edilen) hiisni niyetiyle
beraber bu tanzimatta sahaya saplanmasinin (yani yeni kanunlar koymak)
glinahindan uzun bir zaman kurtulamaz”.

Biiyiik hiirriyet sairi Namik Kemal hiirriyet miicadelesindeki kahra-
manca davramglarina ragmen bir bakima tanzimattan geri oldugunu
gosteren su yazityr yazmugtir:® “Bir devlette iki kanun yiiriimez, geriat
biisbiitiin lagvedilmedik¢e idarenin isldhi mimkin degildir gibi ta-
katglidaz hezeyanlarla (takat getirilmez sagmaliklar) arzi malimat, izhar-1
dirayet ettiler. Sunu bilmezler ki, adaletin ahkam-1 esasiyesi nakil ve akil-
da muttehittir.

Kavaid-i tabiiye, evamir-i ildhiyyeye ve ahadisi nebeviyyede bulundu-
gu icin istikraat-1 hikemiyyeye -filozofik sonuglar ¢ikarma- mecbur olmak-
sizin onlardan -yani Kuran ve hadislerden- kaide ve kanun g¢ikarmglardir.
Hatta muteber bir fetva kitabi ele alinsa, degil yalniz usuli tesri, kaide-i
tedvin- kanun muhtevas1 ve kanun yapma usulii- bile aynile birbirine mu-
tabik bulunur.”

* Fransizca yazilmig olan bu ariza Sadullah Paga tarafindan Tlrkgeye terclime edil-
migtir ve Eblizziya'nin el yazis: ile Padigah’a yollanmustir.

5 Bu yazi 1869’da yazilmigtir, yani tanzimattan otuz yil sonra.
y gday sur, y y!

¢ Hurriyet gazetesi, No.35.
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Goriiliiyor ki, Ziya Paga, Namik Kemal dahil oldugu halde birgok
tanzimat ve tanzimat sonrasi adamlari sunu soyluyorlar: Millete lazim
olan kanunlar geriattan alinmalidir. Clinkii seriatin hiikiimleri ile modern
Avrupa kanun yapma usulleri birdir, sosyal gergekler ne olursa olsun, se-
riat hiikiimleri yeterlidir. Ne kadar ilgi ¢ekicidir ki, ilk Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi'nde ilk kanun miizakere edilirken bir milletvekili: “Ne o,
kanun mu yapacaksiniz, elimizde kanun-u ildhi var” demisti. Oysa tanzi-
mat fermaninda bile geriat muhterem olmakla beraber, “bazi yeni kanun-
lar konmas1” Hizumu tespit edilmistir- (1839). Bundan ¢ok 6nce de Mon-
tesquieu (1689-1755) ve Rousseau (1712-1778), hirriyeti savunurken bu
hiirriyetin teminati olacak kanunlarin yapilmasinda halkin ve zamamn
icaplarinin 6n plana alinmasini ileri siirmuiglerdir. Boyle dogmatik-dini
esaslarin daima degismekte olan sosyal zaruretleri karsilayamiyacag tezini
savunurlar ki, 18. asirdan beri Avrupa fikir devriminin temeli bu diisiince-
dir. Tanzimat, bu fikii devrimin Tiirkiye’deki- gecikmis de olsa-bir yanki-
sindan ibarettir. Hal béyle iken Kuran’daki “kuru, yas bir sey yoktur ki,
bu kutsal kitapta bulunmasin” mealindeki ayeti, vahim bir tefsire tabi tu-
tarak elbette itikat ve ahlaka ait olan ayetten biitin dinyevi kanunlarin,
iktisat kurallarinin, hatta biitiin pozitif ilimlerin de Kuran’da bulundugu
yani ayrica kanun yapmaya, ilim yaratmaya lizum olmadigim iddia ede-
cek kadar feci bir dalalete diigmiislerdir. Ne acidir ki, bugiin de bu fikirde
bulunanlar, yani 18. asrin Avrupasindan hatta tanzimat zihniyetinden de
geri kafa tagiyanlara rastlanir.

Iste Tiirk devriminin ekseni budur: Dogmatik ve skolastik bir geriat
devletinden laik bir devlet anlayigina gegmek.

Dogmatik-teokratik devlet ve diinya gorliglini ge¢mis ylizyillarda da
bugiin de savunanlar arasinda garazsiz gafiller bulundugu gibi o gafilleri
somiiren kasithlar da vardir.

Din, hele yiice Islam dini bir iman ve ahlak rehberidir. Ger¢i din
ameli hayat icin de bazi kurallar koymussa da bunlarin zamanla degisece-
gi hitkmiinii, yani sosyal zarureti kabul etmistir.

Koca Imam-1 Azam, yazdig bir tefsir ve ictihat icin Mekke’de bagka
sekilde ictihat edildigini sdyleyenlere: “Hiim ricaliin ve nahnii rical” (Onlar
adamdir, ama biz de adamiz) demistir.

Muspet ilimleri, fizigi, kimyayr Kuran’da bulmaya ¢aligmak bu dini
hi¢ anlamamaktir. Giinkii muspet ilimler siirekli bir tarzda degisme ve ye-
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nilenmededir. Ebediyyen degismiyecek olan bir din kitabinda hep degise-
cek olan seyler bulunabilir mi? Bundan otuz yil 6nce atomu fizik ilmi
maddenin artik parcalanamayacak son yapi tasi sayardi. Bu yonden atom
parcalanmaz denmistir. Simdi ise atom artik atom degildir. Clinki parga-
lanir olmugtur. Kuran boéyle insan aklmin gelismesiyle degisecek bilgiler
ihtiva edebilir mi? Eger etseydi “ilmi Cin’de de olsa gidip arayiniz” hadi-
sine yer kalir miydi?

Stiphe yok ki, dini, bir vicdan ve ahlak prensibi olarak kabul edip
onu diinya islerinden ayirip, ameli hayatin her an degisen gergeklerini
miispet ilimlere baglamakla, Tirk devrimi din miessesesine de en biiyiik
saygly1 gostermistir.

Iste biitiin bu sebeplerden laiklik, Tiirk devriminin mihveri olmustur.
Tiirkiye bu sayede akila felsefeyi-ki Ronesansin da, reformasyonun da,
miispet ilimlerin de tek yaraticisidir- benimsemistir. Kaybettigimiz asirla-
rin siratle telafisi i¢in baska care var miydi? Turk milletinin maddi, fikri
ve ruhl giiciinii 6zglr bir kafa ile gelistirip medeni milletlerin taklitcisi ol-
maktan kurtulup, yaratici ve egit hak ve gorevlerin sahibi, her bakimdan
bagimsiz bir uzvu olmas: i¢in bagka yol var miydi?

Iste Atatiirk devrimi, bu tek yoldan yiiriimistiir. Ve yiiriimeye devam
etmektedir. En karigtk anlamlari en sade formiillerle ifadede goriinen milli
deha Biiyiik Millet Meclisi’nin ilk devrelerinin birinde su sahnede belir-
migti:

Bir hoca efendi sorar: Halifelik kaldiriliyor, seriat gidiyor, tiirbeler ka-
paniyor, simdi ben ne olacagim?

Atatiirk (oturdugu yerden): Adam olacaksin hocam,

Atatirk Devrimlerinin Ozellikleri ve Ilkeleri

Milli, demokratik, akilct ve laik, bir kelime ile batili, bir diinya
goristini memlekete yerlestirmek, devletin biitiin kurumlarmi bu goriisle
yeniden nizamlamak Tirk devriminin temel ilkesidir. Milleti, sadece kur-
tarmak i¢in degil, ayn1 zamanda ona ebedi ve ézgiir yasama, fikri ve ruhi
kabiliyetlerini son haddine kadar gelistirme imkénlarini saglamak ugrunda
yapilmis olan bu ilerici hareketin 6nderi, Kemal Atatiirk’tiir.

Biytik ve disiplinli bir milli dinamizma, istiin bir tegkilatcihk ve ada-
let duygusuyla milletimiz, {ig kitaya yalniz askerlik¢e degil moral ve kiiltiir
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kuvvetiyle de hiakim olmus, higbir kavmin diline, dinine ve kiltiirline bir
zorlama yapmadan asirlara egemen yagamigtir.

I¢ ve dis sebeplerle imparatorlugumuz 16 ve 17. yiizyillarda durakla-
diktan sonra 18. yilizyildan itibaren hizla gerilemeye baglamig ve aruk ka-
derine hakim olmayan bir “hasta adam”, endistri devletlerinin bir agik
pazari olmustur. 1914-18 Cihan Savagt hasta adama son darbeyi indirmig-
ti. Imparatorlugun yikintis1 icinden Tiirk unsurunu selimete cikararak
ona 0zgiir ve serefli bir hayat saglamak gerekiyordu.

Mustafa Kemal, bu akibeti ve bu gorevi ¢ok 6nceden gormiistii.’
Devrim digsiincesi O’nda, 1919’un korkung caresizliginin iginde dogmus
degildi. 1907’de daha geng bir subayken, vatanin gelecekteki sinirlariu
¢izmisti. 191g’da son Osmanh meclisine milli andlasma (misak-1 milli) ha-
linde kabul ettirdigi bu sinir, 1922’de kilictyla ¢izdigi vatan sinirimin he-
men aymdir,

1922 Zaferinden sonra devrim hamlelerini 1938’e kadar bir bir ger-
ceklestirmistir.

Gergek ki Atatlirk, zamam gelinceye kadar dustincelerini, kendi deyi-
miyle “bir milli sir” olarak vicdaninda saklamasini bilmig® ve ¢ikan firsat-
lart degerlendirerek veya firsatlar yaratarak eserini meydana getirmistir.

Tirk devrimi, tarihimizde 6rnekleri bulunan islahat hareketlerinin ya-
rattigl zemin ve ozlem tlizerinde yapilmig kokten hamleler olmakla beraber
dort bakimdan onlardan ayrilir:

1 - Atatlirk’ten Onceki islahat hareketleri, daha ziyade askeri zaruretle-
rin ve dig faktorlerin etkisi altinda batiilagmaya zorlanan bir toplumun
kokten yon degistirmeye karar veremeden dogu ile batiy1 uzlagirma gay-
retinin bir verimidir.’

Atatiirk tarihimizde ilk defa olarak bu uzlastirmanin gergeklesmesinin
bir hayal olduguna inanms ve milletimizi, biitiin kurumlariyla bati uygar-
lik ailesinin bir uzvu haline getirme ilkesine dayanmusgtr.

Uzlagtincilar, kismen normal muhafazakarhiktan fakat daha ziyade ba-
tihlasmanin bizi “kendimiz” olmaktan gikaracag: korkusundan hareket edi-
yorlardi. Oysa “kendimiz” olarak kalmamiz, yani milli cevherimizi degil,

7 Ali Fuat Paga hatiralar1.
8 Kemal Atatiirk; Nutuk
9 Irmak: Cumhuriyet 17-11-1967.
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biitlin insanhigin ortak mali olan akilc1 ve hiirriyetci hayat goriisiine yonel-
memiz gerekiyordu. ' Bizde iyi bilinemeyen nokta su idi: Bat1 uygarligina
temel olan hayat felsefesi, batida dogmus ve sadece batinin olmus degildi.
Akiler ve hiirriyetgi digtince; Siimer, Misir, Girit, Yunan ve Roma’dan at-
layarak Ronesans ve reformasyon gibi iki hiimanist merhaleden gecip Bati
Avrupa’ya yerlesmistt.!' Uygarhgin unsurlani arasinda, bizim de pay katti-
gimiz, Islam uygarhg da vardi Béylece batiilagma, bir yabancilagma de-
gil, tersine bir “kendimize donme” idi.

Bu kadar sade ve anlagilmasi kolay olan batililagma hamlelerinin kar-
sisinda gafletle veya elindeki iktidar kagirmamak hirsiyla “ilmiye sinufi” ve
onu kigkirtip sémiirenler cephe almugts.

Skolastik gorliste ayak diremek, dinin sémiriilmesinden bagka bir sey
degildi ve boyle bir din anlayisi ashinda gergek Islimlikla gelisen bir
goriigtii. 2 Ne care ki, din adina uydurulan hiirafeler arasinda “bir kavme
benzeyen o kavimden olur” climlesini katmislar ve bati medeniyetini yak-
lagiimas! caiz olmayan bir umaci olarak gdstermiglerdir. Igin vehametini
artiran bir faktor de dis diigmanlarimizin, yerli taassup erbabinin gafletle-
rini tegvik ederek, somiirerek yurdumuzu geri birakmak igin ellerinden ge-
leni yapmis olmalandir. Oyle ki, medreselerin isldhina bile yabanci devlet-
ler zorluk gikarmuglardur.

Boylece Turkligiin yagamasini mimkiin kilacak bir ortam yaratmak
icin iki seye ihtiyag vardi:

A: Laiklik prensibine dayanarak din iglerini devlet iglerinden kesin se-
kilde ayirmak,

B: Disa kars1 kayitsiz, sartsiz bagimsiz olmak.

Tiirk devriminin iki ana motifi iste bunlardir.

Bunlarin ayni zamanda bagarilmast da sartti. Milli Miicadele bu mo-
tifler hizmetinde yurutildi. Milli zafer bu motifler ugruna degerlendirildi.
Diinyada ve bizim tarihimizde zaferler oktur. Fakat hi¢birisi Dumlupinar
Zaferi kadar bir milletin alin yazisini degistirmemis ve birisi bu kadar ke-
sin sonug verecek sekilde degerlendirilmemigtir.

1 Irmak: Milliyet 10.3.1971.
" W, Durant: Die Grossen Denker, 234.

2 Mahmut Esat: {slam Tarihi.
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2 - Atatlirk’ii, Osmanh isldhatgilarindan ayiran ikinci 6zellik, O’nun
gercekgiligidir. Mustafa Kemal hayata atildigi siralarda memleket kaderi
iizerinde diigtinenler g cesit tez glidiiyorlardi.

Teokrat Islimcilar; sadece seriata dayanan, hiikiimdan Allah golgesi
taniyan bir devlet fikrini savunun bir grup biitiin Miisliimanlar1 Istanbul
mihveri etrafindan. toplayarak genis haritali bir din devleti kurmay: hayal
ediyorlardi. Istanbul’da ve illerde bu fikri giiden birgok dergiler cikiyor-
du.® Gergekte ise din esasma dayanan fakat kiiltiir ve duygu birliginden
mahrum kitlelerin bir devlet halinde birlesmeleri gériilmiig sey degildi. Bir
araya getirilmek istenen Islim kitleleri birbirlerini sevmek soyle dursun,
tammuyorlardi bile. Ve Tiirkiye’den baska biitiin Islim topluluklar em-
peryalist devletlerin esareti altinda idi. Biitiin o devletleri yenmeden béyle
bir neticeye varmak miimkiin degildi. Hatta bu basarilsa bile bir araya
getirilen topluluklari bagdastirmak imkansizdi. Nitekim Islimhgin fedakar
alemdari Tirklerin ordularina emperyalistler, Miisliimanlardan topladikla-
1 ordularla saldirtyorlard:.

Pantiirkizm akimi; diinyanin gesitli yerlerinde bilhassa Rusya’da
Ttrkge konugan ve irk¢a miisterek oldugumuz elli altmis milyon insan ya-
styordu. Ziya Gokalp hem Tirkiye’de milliyet akimini uyandirmak, hem
de “Biiytik Tiirkiye” ideali agilamak suretiyle bir Turan tlkesi kurulmasimni
diisiiniiyordu. ™ Tirkler arasinda kiiltiir iligkileri kurmak Lizumlu idiyse
de Anadolu Tirkligii goo yildan beri 6teki Tirk {ilkelerinden ayrilmis,
kendisine 6zgli bir kiiltiir ve bir birlik yaratmigti. Tiirkce konusan &teki
kitlelerden kiiltiir bakimindan oldugu kadar cografya bakimindan da uzak
digmiigtiik. Tirk milletinin takati {stiinde ve dinya g¢apinda savaglara
stiriiklenmeden pantiirkizmi gerceklestirmek miimkiin olmayacak ve mille-
timizin son damla kam da bu ugurda heba olacakt. 1°

Damat Prens Sabahattin propagandasini yaptigi, adem-i merkeziyet
yani bir nevi federatif devlet fikri. Bu da bir iitopya idi. Ciinkii federe ol-
mak istedigimiz kitleler bize pamuk ipligi ile bagh idi. Fransiz Ihtilili’nden
beri milli istiklal devri agilmigti. Nihayet Tiirk kitlesi bu federasyonda bir
mihver olabilecek durumda ve takatta degildi. Adem-i merkeziyet sadece
imparatorlugun batisini hizlandiracak ve Tiirk unsuruna yiik olacakt.

13 Sebiliirregat dergisi.
14 Ziya Gokalp: Tiirkgiiliigiin Esaslar
15 Kemal Atatiirk: Nutuk; Kinross: Atatiirk
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3 - Islahat hareketleri, daha ziyade mahdut miiesseselerde diizeltmeler
yapmak veya hakameti ve bazi sahislar1 degistirmek amacina yoneldigi
halde devrimimiz, biitiin miesseselerimizde ve diinya goriisiimuizde top-
tan degisme meydana getirmigtir. Onun igin, aslinda milli bir hareket ol-
dugu halde kurtulmak isteyen biitiin halklar icin érnek olmus bir dinya
hareketi, tam anlamiyla beseri bir davranis olmustur. Hint, Pakistan, Tu-
nus, Cezayir miicahitlerinin goglslerinde Atatiirk’in resmini tagimalar
bunun belgesidir.

4 - Islahat, hiikiimdarlarin veya bir kiigiik aydin grubun eseri oldugu
halde devrimimiz biyiik kitlelerin dahi bir lider etrafinda toplanmasiyla
basarlmigtir. Millet, yalmiz dig diigmanlara karsi degil, kendi miiessesele-
rinden kohnemis olanlarina karsi isyan ettirilerek sonuclandirilmustir,

Atatiirk panislamizm, federal fikirlerinin hicbirisine iltifat etmedi. Hig
birisini gergeklesir karakterde bulmadi. Gergek¢i Mustafa Kemal,. gidilebi-
lecek tek yolu bulmustu: Kayitsiz, sartsiz bagimsiz milli bir Tiirk Devleti
kurmak. 16

O, bu fikri, teorik olarak ortaya atmakla yetinmedi. Milli bir Tirk
Devleti’nin simirlarini gésteren haritay: da 1go7’de cizdi.

O’nun bu fikrine gére Osmanli Imparatorlugu iginde nasil olsa bir
ameliyat yapilacaktt. Bu ameliyati dismanlarimiza birakmamah idik",
kendimiz yapmal idik. O zaman “hasta adam” a duyulan husumetler biz-
den uzaklagacak, tarihi hizmetlerimize ve iyiliklerimize ragmen bir iggal
kuvveti gibi tamdigimiz Glkelere kendi elimizle bagimsizliklarini verecek ve
gailesiz kalacagimiz anavatanimizi istedigimiz seviyeye ulagtirabilecektik.
Artik Tiurk kaninin, haritamiz iginde kalsin diye, uzak ilkelerden
dokiilmesine Tilirk enerjisinin israfina bir son verilmeli idi.

Milli Micadele bazlari igin 1922 Zaferiyle hedefine ulasms ve son
bulmustur. Atatiirk i¢in ise Dumlupmnar Zaferi bir son degil, bir baglan-
gi¢ idi. '® Clinki O’nca Tiirkiyenin bagimsizhigim kurtarmak ve diga tamit-
mak yetmezdi. O bagimsizligin devamim saglayacak sartlar da yaratmak
lazimdi. Iste Milli Miicadele’ye goniil ve fikir birligiyle atilmis olanlar ara-

16 Kemal Atatiirk: Nutuk, 5.6
17" Ali Fuat Cebesoy: Milli Miicadele Hatiralan

'8 Gazi Mustafa Kemal: Zaferi miiteakip 6nce Izmir'de, sonra Izmit'te gazetecilere
verdigi demeg.
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sinda ilk ayrilma boyle bagliyordu. Milli zafer bir son muydu, bir baglan-
gic miydi? Bir gaye miydi, bir vasita miydi? Birgoklar1 zaferden sonra
Tirkiye’nin artik kendi hayatina dénmesini istiyorlardi.

Atatiirk muzaffer ordularinin baginda Izmir'e girdigi giin acik¢a: “Asil
isin simdi baglayacagin” séylemigti. **

Zafer sonrasi Tiirkiyesinde ii¢ fikir ¢arpigtyordu. Bunlardan birisine
mutedil muhafazakar antiotoriter “tekdmulctilik” diyebiliriz. Birinci Mec-
lis’te hayli taraftar1 vardi. Ve kismen ikinci grubun ve “Terakkiperver Fir-
ka”nin kurulmasina fikir temeli olmugtu. Bunlara gore isldhat Hizumlu idi.
Fakat bu islahat bir diktatorler gerceklesebilecek revoliisyoner karakterde
degil, evollisyoner olmali idi. Milletin uzun tarihi i¢inde yarattigi muesse-
seler ashinda faydal: idi. Fakat zamanla gerilemigti. Bunlar1 bir tekdmdile
gotiirmek, fakat ana miiesseseleri muhafaza etmek lazimda.

Ikinci fikir daha koyu hatta gerici bir muhafazakarhigi temsil eder.
Onlarca milli miiesseseler sihhatlidir. Sadece dini emirler geregi gibi uy-
gulanmalidir.® Hatta Kuran hiikiimleri disinda bir hukuka ve kanun va-
zina ihtiyag yoktur. %!

Atatiirk o zaman igin mahdut olan taraftarlar ile bu fikirlerin ikisinin
de karsisinda yer almug ve revoliisyoner isldhatin Hizumunu kabul etmigti.
O’na gore zafer kazanilmigsa da memleketi saran tehlikeler ayakta idi.
Milli bir tekamiil icin bir¢ok muesseseleri kokiinden yikip batiya 6zenmek
degil, tamamen batililasmak zaruri idi. Bu ugurda tarihi ana muesseseleri
dahi feda etmeck ve en bagta din ve devlet iglerini tamamen ayirarak dini
vicdanlara birakmak, milli iradeyi tamamiyla miispet ilmin emrine vermek
lizumlu idi.

Milli Miucadele sonrasi devirlerde hatta miicadele iginde bir¢ok insan-
larla Atatiirk’lin fikren ayrilmasi ve bazen de igin sahsi husumetlere kadar
varmasi iste bu diigince ayrihiklarindan ileri geliyordu.

Tiirk devrimi bir zaruretin neticesi idi. Milletin ebedi ve ozgiir yasa-
mast yeni bir diinya goriisliniin getirilmesine, yani zihniyetlerde bir devri-
me ihtiyac gosteriyordu.

19 Gazetecilere demeci.
20 Bursa mebusu Nurettin Paga ve bir kisim mebuslar.

2 Dikkata layiktir ki, kanun temeli olarak din mevzuatinin yeterli olduguna baglica
kaynaklara lizum olmadigini savunaniar arasinda hiirriyet miicahitleri Namik Kemal ve Zi-
ya Gokalp de vardir.
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Genis ve felsefi agidan baktugimiz zaman Tiirk devrimi, cihanda dog-
mug ve gelismis bilylik fikir hareketlerinin (hiimanizm, ronesans, refor-
masyon, hiirriyetcilik, bagimsizlik, sosyal dayanisma, insan haklarr) Tirki-
ye’deki tabii bir yankisi, diinya seviyesine yiikselmek icin kaybedilen za-
manlarin hamle seklinde telafisi zorunlugu ve nihayet memleket icinde 1s-
lahat hareketlerinde beliren bir 6zlemin son hedefine ulastirtimas: seklinde
kavranabilir.

Tiirk devrimi, orijinal, bir sentezdir, bir kopya degildir.

Atatiirk Ideolofisinin Oteki Ideolojilerle Kargilagtirlmas:

19. ylizyilda ozellikle Marx ve Engels’in fikri liderliginde, dogmus ve
etkileri zamanimza kadar gelmig olan materyalist sosyalist (komunist)
diinya goriisii, insan tarihini tek bir motife baglar. Bu motif simiflarm her
devrede var olmus bulundugu ve bogusma halinde olduklar1 motifidir. 19.
asrin Marxist sosyalistlerine gore feodalizm kargisinda yeni gekillenen bur-
juvazi, feodalizme karsi hangi mahvedici sildhlar1 kullanmigsa ayni silahla-
n bugiin proletarya burjuvaziye karsi kullanmaktadir. Marx ve Engels’e
gore insan toplumlarinin bugiinkii kader problemi burjuvazi ile proletarya
arasindaki savagidir. Onlara gore, proleter bilincinin kdklesmesi ve prole-
tarya ordusunun sayica Ustiinliigii dolayisiyla bu savasi proletarya kazana-
caktir. Ve igin sonunda biitiin toplumlar esit ve proleter bir karakter ala-
rak sinif savagi sona erebilecektir. Burjuvazinin dogup kuvvetlenmesi bu
materyalist ve sosyalistlere gore modern endistrinin daha dogrusu modern
pozitif ilimlerin eseridir. Once kiigiik ¢apta baglayan lokal endiistriler, ye-
ni pazarlarin bulunmas: sayesinde iretimi sonsuz derecede artirmak ihti-
yacim duymuslar, béylece tretim {initeleri genisledikge geniglemis ve mil-
letlerin simirim agarak milletlerarast bir karakter kazanmustir. Artik mevzi
ve milli pazarlar yerine bir cihan pazari meydana gelmistir.

Bu gelisme neticesinde burjuvazi, tarihin en biytik ihtildlini, gergek-
lestirmis oldu. Bu gelisme biitiin feodal miiesseseleri ve nizamlar: ortadan
kaldirdig gibi, insan ruhunda da derin bir ihtilil meydana getirdi. Karl
Marx’a gore, artik insanlar arasinda ¢ikar diisiincesinden gayri bir baglan-
t1 kalmadi. Eskiden dini ve siyasi hayallerle ortiilmiis olan sémiirge niza-
m1 yerine agik, hayasiz ve direkt bir somiirge nizami yaratlmig oldu.
Boylece burjuvazi hukukguyu, papazi, sairi, hekimi, bilgini kendisinin
ticretli ig¢isi haline getirmis oluyordu.

Burjuvazi, elindeki iiretim araglanni ve dolaywsiyla biitiin toplum ni-
zamlann stirekli olarak degistirme halinde muhafaza etmeye mecburdur.
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Sosyalistlere gore iiretimde siirekli olarak degismeler toplum nizaminda
araliksiz olarak siiren sarsmtilar ve dolayisiyla sonu gelmez bir giivensizlik,
burjuvazi hakimiyetinin daha evvelki devrelerden ayiran karakteristik 6zel-
ligidir. Burjuvazi cihan pazarlarini sémiirmek suretiyle biitiin memleketle-
rin lretim ve yogaltim pazarlarmi kozmopolit hale getirmistir. Burjuvazi
iiretim araglarnin ve ulagmin olaganiistii gelismesiyle vahsi kavimleri de
medeniyet gemberi i¢ine almigtir. Urettigi mallarin ucuzluguyla diinyanin
biitlin kdge ve bucaklarina niifuz etmistir. Ve biitiin bu toplumlarda bur-
Jjuvazi nizamin derinlestirmeye ¢alismaktadir. Burjuvazi sehirleri yaratarak
onlarin kdyler iizerinde egemenligini saglamistir. Burjuvazi biiyiik bir pro-
leter ordusu yaratmak suretiyle sonunda endiistriyi mahvedecek olan sila-
hi meydana getirmistir. Kapitalin artmasi oraninda modern isci smifi ola-
rak gosterilen proleterler ancak i bulabildigi siirece 6liimden kurtulur. Ve
is bulmasi sermayenin ¢ogalmasina yardim etmesi sartini baghdir. Isciler
kendilerini parga parga satmak zorundadirlar. Ve onlar pazarda satilan
mallardan birisidir. Ve kaderleri pazara arzedilen mallar arasindaki reka-
bete baghdir. Proleterler makinelesmenin neticesi olarak biitiin bagimsiz
¢ahgmanin karakterini yitirmiglerdir. Bu sebeple ¢alisma sevkleri kaybol-
mustur. Ve adeta kendileri baginda calistiklari makinenin bir pargasi ol-
muglardir. Isci ancak fizyolojik ihtiyaglarimi kargilayabilecek kadar kazan-
maktadir. Iscinin ¢cahigma sevki kayboldukga ticreti de diismektedir. Bu da
sevkin yeniden kaybolmasina sebep olan bir fasit daire meydana getirmek-
tedir. Isci yalniz fabrikator tarafindan degil, ev sahibi, esnaf, tefeci gibi di-
ger burjuvazi mensuplan tarafindan da sémiiriilmektedir. Iste komiinizm,
bu sémiiriiye kargi isgilerin fikir liderligini yapmak iizere ortaya cikrugtir.
Ve mahalli sosyalist isci partilerinin diinya gapinda birligini temsil edecek-
tir. Bu ¢aliymalarin hedefi proleterleri bir siif halinde teskilatlandirmak,
burjuvazi hakimiyetine son vermek ve siyasi egemenligi ele gecirmektir.

Komtnistlere gore kapitalist sahsi bir tip degil, iiretimde sosyal bir
organdir. Kapital miisterek bir tiriindiir. Ve bircok ortaklarin beraber ca-
hgmasiyla meydana gelir. Komiinizmin en biiyiik zafi 6zgiirliikleri koruya-
mamasidir.

Tezlerini béylece en kisa bir sekilde ézetledigimiz 19. asir materyalist
ve sosyalistlerinin elestirilmesi icin ciltlerle yazi yazilmistr. Biz burada
yonlerini ve tezahiir eden egitim ve ihtiyaglarini son derece yalin bir basit-
lige zorladigini da bir yana birakarak yalniz bir iki noktaya isaret etmekle
yetinecegiz. Karl Marx diyor ki: “Komiinizm bizim igin meydana getirile-
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cek bir durum olmaktan ziyade hakikatlerin kendisine dogru yonelmesi
gereken bir iilkiidir. Bu {lkiiniin tek amact bugiinkii toplumu degistir-
mektir.”

Acikca goriilmektedir ki, bu ciimlede bir ilmi gergek degil, adeta bir
din hitkmii ortaya konmaktadir. Giinkii bir bilgin icin gergekler olduklart
gibi ve bir 6nyargiya baglanmaksizin incelenir ve bundan bir hikiim veya
bir iilkii cikarilir, Halbuki, Marx’a gore idealler gergekler emrinde degil,
gercekler idealin emrindedir. 19. asir sosyalistleri burjuvazinin ortadan kal-
dirilmasi ve poletaryanin egemenligi almasi suretiyle smfsiz toplum
{ilkiisiine varilacag iddiasindadir. Yiizyildir goriinen gercek hele I. Cihan
Harbi'nden sonra yerlesebildigi iilkelerde komiinizmin karakteri soyle be-
lirtilmistir: Burjuvazi gercekten ortadan kaldirimis, yani bir sosyal sif
bertaraf edilmis ve biitiin millet fertleri proleter haline getirilmigtir, fakat
yeni bir simf dogmustur. Komiinizm bir ihtilal rejimi olduguna gore bir
kadroya dayanmasi zorunludur. Bu kadro belki 19. asir sosyalistlerinin 6n
gormedikleri bir yolda geligmis ve yeni bir simf meydana getirmigtir. Ci-
las'in tabiriyle buna “parti sekreterleri sumfi” denmektedir. Su fark ile ki
bu siuf sinirsiz yetkilere sahip oldugu gibi, toplumu her alanda kontrol
altnda tutmaktadir. Bunun da ilk sonucu fikir 6zglirliigliniin ortadan
kalkmasidir. Ote yandan bir kisim komiinist lkelerde kiigiik miilkiyete
déniig egilimi iktisadi zorunluklarla ortaya gikmustir. Uygulamadaki bu ¢e-
liski de sudur: Fabrikalar bir yandan orada calisan isgilerin segtikleri dele-
geler tarafindan, bir yandan da mahalli parti tegkilatlan tarafindan kontrol
edilmektedir. Bu iki makam c¢ok defa catisma halindedir. Bugiin Yugos-
lavya komiinizminde gordiigiimiiz bunalim bu ¢atigmanin bir sonucudur.

19. yiizyil sosyalist ve komiinistlerinin hareket noktasi bir proletarya
simfinin dogup genislemekte olmasi temeline dayanir. Oyle bir proletarya
ki, “zincirinden baska kaybedecek bir geyi yoktur.” Haklari yoktur ve sa-
dece sémiiriilen bir varliktir. Bu fikir ileri stiriildiigli zaman, yani 19. asir-
da anlagihyor ki, bati leminin yani kapitalizmin de istihaleye ugrayabile-
cegi ve liberal kapitalizmin sosyal kapitalizm haline doniisebilecegi
diigiiniilememistir. 20. yiizythn sonlarina dogru bulundugumuz su devrede
“denebilir ki, proletarya anlaminin tasfiyesine dogru gidilmektedir. Gunki
19. asir sosyalistlerinin tarif ettikleri proleter insan ya hi¢ kalmamgtir ve-
yahut ¢ok azalmigtir. Ciinkii yalmz sendikalarin dogusu ve yeni haklarla
donatilmasi degil, aym zamanda hiir demokratik rejimlerin gelismesi ve
sayl hakimiyeti dolayistyla caligan ziimrelerin parlimentolarda eskiden ta-
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savvur edilemiyecek Slgiide yer almis olmalari ¢ikarilan sosyal kanunlar, ig
akitleri, toplu sozlesmeler, grevler, fabrikalar idaresine is¢inin katilmas, is-
¢inin endiistri aksiyonlarina sahip olma sansinin gergeklesmis olmasi ve
nihayet her is¢inin bir kapital biriktirmesine kanuni imkanlar hazirlanrms
olmasi gibi gelismeler elbette 19. asirda goriilemezdi. Calisan sinif lehine
evvelce hayal bile edilememis olan bu gelismeler olurken, cahstiran
zimreler Uzerinde miiterakki vergi sisteminin konmasi biiyiik s6miiriilere
yol agan trést ve kartellerin yasaklanmas: daha 19. asirda 6n goriilmemis
olan gelismelerdir. Onun igin, 19. asrin bu biiyiik filozoflar1 zamanimizda
yasamig olsalard1 siiphe edilemez ki, insanin insan tarafindan s6miiriilme-
sine kargt olmakla beraber bambagka fikirler ileri siirecekler ve modern il-
min ve teknolojinin ve degisen begeri vicdanin gereklerine gore yeni bir
felsefi sistem ortaya koyacaklardir.

20. yuzyiln evladi ve bu dénemin diinya capinda isig1 olan Mustafa
Kemal, sinifsiz toplum iilkiisiine baska bir yoldan siiphesiz daha gercekgi
ve insani bir yoldan yaklagmistir. Insanm insani somiirmesini ortadan kal-
dirmak igin temel sartlan yaratmistir. Onun sosyal felsefesinin esasi insan-
lara esit gelisme sanslar1 vermek suretiyle toplumdan gelebilecek haksizlik-
lar1 ortadan kaldirmaku. Devletgilik ve halkcilik onun bu alandaki felsefe-
sinin terimleridir. Sosyal devletgilik sans esitligini saglamak ve meslek
zimreleri arasinda gatigmay1 6nleyerek dengeyi saglamaktir. Insanlarin ve
zimrelerin birbirlerini somiirmesine karsi ilk aldign tedbirlerden birisi,
koylli ve ciftgciden alinan ondalik vergisinin (4sar) bir hamlede kaldirilma-
sidir. Mustafa Kemal her gordugii yerde somiiriiyii ortadan kaldiracak
tedbirleri almaktan bir an geri durmarmgtir. Sinifsiz, imtiyazsiz bir toplu-
mun dévizi onun hem programi, hem iilkiisii idi. 1936’da ortaya koydugu
i kanunu igcilerin haklarint 0 zaman diinyada pek az emsali olan bir
olciide gliven altina almigtir. Biitin millet cocuklarimin yetigmesi igin
Atatlirk Tiirkiyesinde yalmiz ilkokullar degil, orta ve yiiksekokullar ve {ini-
versiteler de parasizdir. Baglica endiistri devletin elindedir. Karma ekono-
mi ilkesi yurdun siiratle kalkinmasi i¢in hem devletin imkanlarini, hem de
sahsi tesebbiis gliciinii mesru yollarla millet hizmetine sunmak amacini
gutmistiir. Su var ki, milli kalkinma, Atatiirkgiiliik’te ancak 6zgiirliigiin
mahfuz kalmas: sartina baghdir. Ozgiirliiklere mal olabilecek bir kalkinma
usulii Atatiirkgiiliigiin digindadir. Boylece, insani bakimdan Atatiirk 1g.
asir materyalist sosyalistlerinin kat kat lstiindedir. Sunu itiraf etmeliyiz ki,
yurdumuzda en insani bir ilkeyi temsil eden devletgilik, -ki ashnda biitiin
sosyal problemlerin en hayirl ¢oziim yoludur- devlet isletmeciligi ile ka-
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ngtirllmig ve isletmecilikteki acemiliklerimiz ve zaman zaman yolsuzluklar
devletgilik ilkesine yiiklenmigtir. Bu bir mefhum kargasahigidir. Atatiirk
devletciligi bir parti sekreterleri hegemonyasina dayanmaz, tersine, parti
hizmetlerinde ve devletin hizmetlerinde nébet degistirme normaldir ve
devlet gorevlilerinin yetkileri simrsiz degildir ve bunlar denetime tabidir.
Boylece sinufsiz toplum {ilkiistine gidilirken, bir yeni simf yaratma yolu
acilmamustir. Bu yol ebediyen kapahdir. Yeter ki, Atatiirkcliligl geregi gi-
bi anlayalim ve iyi uygulayabilelim.

Klasik, yani 19. ylizyilda ve I. Cihan Harbi sonuna kadar gegerli olan
siyasi terminolojide sag partiler denen gruplar tutucu karakterde oldukla-
rindan hizli gelismelere ve ozellikle devrimlere karst gelenek¢i bir milliyet
anlayisina sahiptirler. Onun igin bu grupta bulunanlarla Atatiirkc¢iiligiin
bir iliskisi diigiiniilemez. Cinkl Atatlirkgiilik reformculuktur ve onun en
ileri gekli olan devrimciliktir.

Millet ve Milliyet Kavramlarn ve Bunlann Zaman Igindeki Geligmelers,
Atatiirk’iin Milliyet Anlayis: '

Millet: Kiiltiir ve niteliginde birlesen, aym kaderi, aym ylikiimliligi
paylasan ve devletini kurmus olan bir toplumdur. Bir halk kiitlesi devleti-
ni kurdugu zaman millet olur.

Milliyet bir millete mensup oldugunu duymaktir.

Millet ve milliyet anlayislart zamanla degigmeler. gecirmigtir. Avru-
pa’da - milliyetler ¢ag1, Napolyon zamaninda belirmeye baglar.
O zamanlar Fransizlar kendilerine “biiyiik millet” derlerdi. Oteki bazi
topluluklar da bu tarife Adeta tabii ve mukaddermis gibi bakarlardi. Ingi-
lizler adadaki yalmizhiklart icinde kendilerine “biiylik ve kadim Britanya”
derlerdi. Bu, tabii milletden ziyade bir vatan tarifidir. Fransiz Ihtilali’nden
beri millet genel irade ile belirmis tarih olaylariyla sekillenmis ayni devlete
bagl bir topluluktur. Alman anlayisina gore millet bir vatan iginde dog-
mug olanlarin toplarmdir. Renan’a gore millet kendisini bir topluluga
mensup kabul edenlerin toplamidir. Bir anlayisa gore, boyle bir toplum
icinde 1rki veya bolgesel ozellikler ve ayriliklar bulunabilir. Boyleleri fede-
ral bir millet meydana getirebilirler. Bagka bir anlayisa gore, millet vah-
detli bir biitiin olup, merkezi bir hiikiimete baghdir. Yani federal karak-
terde degildir. Isvicre’de ana dilleri Almanca, Fransizca, Italyanca, Retoro-
mence olan halklar bir millet halinde birlegebilmislerdir. Bu “yemindaglik
toplulugu”dur. Atalar1 700 yil 6nce Avusturya hanedaninin zulmiine karst
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ortak bir direnme i¢in yeminle birbirine baglanmisti. Bu yemine katilan
kantonlarin birlesmesiyle bir millet dogmustur.

Millet diizeyine erismis toplumlarin devlet kurma ¢abalari mesru sayi-
r. Ve buna milliyet hareketi adi verilir. 18. yiizyilda baglayan ve 1g.
yuzyilda yogunlasan milliyet hareketinin onciilerini burjuvazinin liberal ve
demokratik egilimleri yaratmisur. 2. Cihan Harbi’nden sonra Asya ve Af-
rika’da milliyet hareketi hizlanmig ve ¢agimizin karakteristik bir belirtisi
haline gelmistir. Bu yeni milletler kolonicilige karsi direnise gec¢misler ve
sosyalist rejimler kurmuglardir.

Milliyet duygusu bir toplumda bireylerin kendilerini biitiine bagh ve
onun bir unsuru duymalari ve o toplum igin varliklarimi ortaya koymaya
hazir olmalaridir. Bir toplumun millet olabilmesi icin klasik tarifte ik, dil,
kiiltir, adet, ahlak ve kaderde ortak olmas: aranirsa da tarihi olaylarla irk-
larn yayllma ve karigmalani sonunda saf ikl toplum kalmamstir. Dil,
kiiltir ve kader birligi ve kendisini bir topluma bagh duymaktan ibaret
olan duygusal unsur simdi 6n planda gelmektedir. Din de kiiltiirii yara-
tan unsurlardan birisi olmakla beraber, din birligi olmayan milletlerin
varligi bu unsuru temel sartlardan saymaya engel ise de, elbette bir mille-
tin Allah ve vicdan anlayisinda birlesik olmas: kiiltiir birligine yardim
eder.

Milliyeti yaratan unsurlari birbirine perginleyen faktor, ortak bir tarih
ve ortak kazanilmig zaferlerdir. Hatta bazen kazanilmis bir biiyiik zafer
tek bagina milleti yaratan unsur olur.

Goriiliyor ki, millet anlaminda vatan toprag gibi objektif unsurlar
kadar bir topluma bagli olma ve onun bagimsizlig ve ozgurligi icin
olime kadar her fedakarhiga hazir olma duygusu gibi siibjektif unsur agir
basmaktadir.

Ataturk millipetiliginin karakter:

Memleketimizde II. Mesrutiyetten énce (1908) millet ve milliyet an-
lamlan yerine bir timmet ve immetgilik ilkiisii hakimdi. Ummet, ayni
dine bagl insanlarin toplulugudur. Bu {immetgilige bir de Osmanli hane-
danina ve imparatorluguna bagllik ekleniyordu. Osmanlicilik firmast al-
tinda asirlarla Tirk, Arap, Islav, Kafkas ve Yunan topluluklarinin reaya
ad1 altinda kendi toplumumuza baglanmig halde idik. Avrupa’da milliyet-
¢ilik hareketleri baglayinca bu topluluklar ayri milletler olmak iilkiisiine
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baglanarak imparatorluga bag kaldirdilar. Oysa bu dénemde memleket
kaderine hakim olan Ittihat ve Terakki Partisi biitlin bu unsurlar1 kaynas-
tirip birlestirmek emelinde idi. Mesrutiyetin ilk glnlerinde bir sire bu
birlesme vehmi gergeklesir gibi goriindii. Osmanli devleti irki ve dini azin-
liklara ¢ok miisamahali idi. Hatta onlara Tirk unsurunun nail olmadig1
imtiyazlar ve avantajlar saglanmisti. Zaman zaman devletin kilit mevkileri
onlara verilmis, ticaret ve sanayi onlara birakilmusg, kiiltiirce ylkselmeleri
icin ayricaliklar tanmnmusti. Fakat Avrupa’da baslamig olan milliyet akimla-
rinin onlara ulasmamas: miimkiin degildi. Ustelik bu azinliklarin bagim-
sizlik hareketleri digardan tegvik ve destek goériiyordu. Bu destekgiler ara-
sinda Lord Byron gibi hellenizme &gk platonikler bulundugu gibi, Avru-
pa’yt asirlarla korkutmug olan Tirkleri yikmak igin diiymanca ¢aligan kig-
trticilar da vardi. Boylece hentiz Tirkim demeyen, Osmanhyim ve
Miisliiman {immetindenim diyen Tirklerle azinhklar arasinda gerginlik ve
kin uyanmig oluyordu. Bu durumda Tirklerin de uyanmasi, ugradigi iha-
netler karsisinda kendi benligine donmesi tabii idi. Bizde ilk bilingli milli-
yet hareketi bdyle baglamistir. Daha Gnceleri vatan duygusu ozellikle Na-
mik Kemal ve Hamit'in onciiliigl ile baglamigti. Ama heniiz milliyet bi-
linci tesekkiil etmemisti. Vatan anlayip da Tiirkiye degil, Miisliman tilke-
leri ve imparatorluktu. “Git vatan kéibede siyaha biirin” diyen Namik Ke-
mal’in vatam kébeyi de kapstyordu.

II. Mesrutiyet’ten sonra Tiirkler bir nevi nefis savunmasina zorlands-
lar. Azinhklar her yerde ihanete ve ayaklanmaya baslamisti. Osmanli dev-
leti bir hasta adamdi. Biiyiik devletler hastanin 6liimiinii kolaylagtirmak
ve mirasina konmak istiyorlardi. Aralarindaki tek anlagmazlik mirastan as-
lan paymnin kime disecegi idi. Bu sebeple azinliklar desteklemek biiyiik
devletlerin politikasina uygundu. Sirplar, Romenler, Bulgarlar ve Yunanh-
lar dogan milliyet caginda birer birer bagimsizliklarini kazandlar. Ttrkler
béylece cihanda yalmiz ve terkedilmis olduklarimi duydular. Tiirk milliyet-
ciligi hareketi baglamug oluyordu. Tiirk Ocagt bu yeni ilkiinin ilk organi
ve cekirdegidir. Bu ilk hareketin liderleri Ziya Géokalp, Yusuf Akgora,
Agaoglu Ahmet, Ahmet Hikmet, Veled Celebi, Kilisli Rifat, Mehmet
Emin, Aglarcizade Hakki idiler. Bu ilk milliyetgilik hareketi biyiik Turki-
ye, yani, Tiirk irkina mensup biitiin toplumlan bir bayrak altinda topla-
mak ilkiisiinii benimsemisti. Bu iilkiiye Turancilik ve kizil elmacilik de-
nir. Biiyiik ve kuwvetli bir Tiirkiye isteniyordu. Diinyada o kadar cok
diigmanimiz ve igerde o kadar gok problemimiz vard: ki, bu zorunluluklar
ancak diinyadaki biitiin Tiirklerin birlesmesiyle ¢bzliimlenebilirdi. Bunun
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icin Tirk rkinda lizumlu olan dil ve kiiltiir birligi mevcut kabul ediliyor-
du. Ziya Gokalp ve Veled Celebi tarihi kaynaklan tanitarak bu inamsi
kuvvetlendirmeye cabaliyorlardi. Ne ¢are ki, millet olmak i¢in aymi ki
kokten gelmek yetmiyordu. Cografi birlik, uzun asirlar beraber yasamis
olmak, kiiltiirce kaynasmig bulunmak ve nihayet digardaki Tirklerin uy-
ruklart bulunduklart ¢ok biiyiik bir devleti yenmek gerekiyordu. Bizim gi-
bi ayni bir kokten geldikleri halde, Germenler, Alman, Avusturya, Isvec,
Norveg birlesip bir Germen devleti kurmamuglardir. Biitiin panislamizm
gayretlerine ragmen, Islavlar da devlet halinde birlesememislerdir.

Bir baska formil olarak ileri siiriilmilg olan Tirkiye’nin liderliginde
ve din birligine dayanan teokratik bir Musliman devleti ve milleti yarat-
ma gabalari da ayni sebepten basarilamamugtir ve basarilamazd.

Kemal Atatirk bu ki ve dini milliyetgilik akimlarinin carpistigi
donemde tarih sahnesinde dogmustur. O, 19o7 tarihinden itibaren yeni
bir milliyetcilik {ilkiistine baglanmustir. Bu yeni anlayiga Atatiirk milliyetci-
ligi diyoruz. Bu anlayista milliyet dil ve kiiltiirde, tasa ve sevingte ve ka-
derde bir ve beraberlik ifade eder. Bu milliyetgilik bugiinkii vatanimizin
sinirlariyla ¢izili, macera ve fiituhat heveslerinden arinmig fakat bagimsiz
ve Ozglr yagamaya kesin azimli diinya milletlerini bir aile sayan her mil-
letin haklarma saygili, kendi haklarini ve haysiyetini korumakta kararli bir
kelime ile insani bir Tiirk milliyetciligidir. Atatiirk milliyetgiliginde gecmis
devirlerin husumetleri ve ¢arpigmalart artik bugtinkii politikaya eksen ola-

maz. Milletler bir kardeslik havasinda el ele vermelidir. Tarihi kinler unu-

tulmali ve yeni bir tarih anlayisn yaraulmali ve yayilmalidir. O’nun bu
ideal anlayiginin en 6nemli belgelerinden birisi su anida gizlidir: 1922 yili
Eylil'iniin 8. giinii Izmire girmek iizere olan ordularmizin pesinde son
mola verdigi Bel kahvesinde otururken uzaklardan kili¢ artigi Yunan as-
kerlerinin perisan gruplar halinde Ege kiyilarina dogru canlarini attiklarin
seyre dalar. Biraz sonra yaninda bulunan Inénii’ye donerek sunu soyler:
“Yunanlilart yenerek hesabimizi tasfiye ettik fakat ben yakinda bir Tiirk-
Yunan anlagmasi ve dostlugu kuracagim”. Nitekim az sonra Venizelos
Tiirkiye’ye davet edilmis ve Tiirk-Yunan anlasmasina ilk adim atilmistir.

Ataturk milliyetgiliginin bu insani y6nii yaninda bir de Tiirkiye’nin
bagimsizlik ve Gzgiirliigiinii en aziz gorev haline getiren yonii vardir. “Ne
mutlu Tirkiim diyene!” dedigi zaman bu biylik heyecan kaynagini dile
getirmig oluyordu. Bu milletin bagimsizligi ugruna goze alinmayacak feda-
karlik yoktur, bu milliyetcilikte.
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Yeni Tirk milliyetciligine objektif ve siibjektif dayanaklar yaratmak
{izere yeni bir Tiirk tarihi ve Turk dili tezi yaratiimistir. Bu tezler yiizyil-
lar boyunca talihsizliklerin, yenilgilerin igimize yerlestirdigi kompleksleri
tasfiye etmek amacini giider. Mustafa Kemal bu yolda Tiirk kiiltiir ve di-
linin kaynaklarina Tiirklerin oldugu kadar, diinya ilminin de dikkatini
cekmigtir. Tiirkoloji ilmi yeni bir anlam kazanmustir.

Atatiirk milliyetgiliginde bagka milletlere saygi bulundugu kadar, ken-
di milletimizin itibarim saydirmak da vardir. O’nun bu konudaki duyarl-
gim bir hitap meselesinden bir biiyiik devlet elgisine yaptui§i muamelede
gormek mimkiindiir. Bu sert muameleye maruz kalmis olan el¢i kendi
devleti tarafindan geri ¢agrilmig ve siddetle cezalandinlmigtir.

Bu milletin liderlerine biraktig1 emanetlerden birisi milletimizi saydir-
may: bilmektir. Misak-1 Milli siurlart iginde bulunan Hatay’i Fransizlar-
dan geri almak igin gosterilen azim ve 1srar, Lozan’da Musul’u kurtarmak
icin Ingiltere ile herseyi goze almada gosterilen metanet, milliyet anlayigi-
nin karakteristik belirtileridir. O, genel olarak millet ve milliyet konusun-
da ancak yiiksek olarak nitelendirilebilecek bir sayg: gdstermistir. Erzurum
Kongresi giinlerinde General Harbord’un ya basaramazsaniz sorusuna
verdigi cevap bunun en kesin belgesidir: “Bir millet inandig bir dava ug-
runda topyekin harekete gegerse, bagaramamak endigesi varit olamaz.”

Iste Atatiirk milliyetciliginin ana gizgileri ve 6zellikleri bunlardir.

Atatiirk’in bu anlamdaki milliyetciligi yeni Tiirkiye’nin temel ilkele-
rinden birisidir. Atatiirk’iin milliyetgilik anlayisini su sozlerinden 6grenebi-
liriz:

“Biz Gyle milliyetgileriz ki, bizimle igbirligi eden biitiin milletlere saygt
besleriz, onlarn milliyetgiliklerinin biitiin gergeklerini taniriz, milliyetciligi-
miz bencil ve magrur bir milliyetcilik degildir.”

“Biz Tiirk milliyetgisiyiz, bilmeliyiz ki, milli benligini bilmeyen millet-
ler baska milletlere yem olurlar.”

“Bir milletin ruhu zaptolunmadik¢a o millete hakim olmak imkam
yoktur.”

“Tiirk gocugu, atalarini tanudikga daha biiyiik isler yapmak icin ken-
dinde kuvvet bulacaktir.”

“Tiirkiye’de Bolgeviklik olmayacaktir, ¢iinkii Tiirk hiikimetinin ilk
amaci halka 6zgiirliik ve mutluluk vermektir.”
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Millet sevgisi ve imani O’'nu Tiirk tarih ve dilini incelemeye sevket-
migtir. Bu ¢alismalarinin O’na ilham ettigi duygu, daha giizeli soyleneme-
yecek olan su s6ziinde belirir:

“Yurtta sulh, cihanda sulh!” Bu vecizenin asil anlami, milletler ara-
sinda bir kader birliginin varhgidir.

Milletimizin bu diinya da bir yasama hakki ve bir medeniyet gorevi
vardir. Tarihimizle, dilimizle, kiiltlirimiizle bu role layikiz. Iste bu rolii
serefle yerine getirmek, 6zgiir ve bagimsiz yasamak i¢in milliyetgiyiz.

Atatiirk’iin Sosyal Gordsler:

Devletcilik terimine, yepyeni bir kapsam ve anlam veren, Atatiirk’tiir.
Bauda “etotism” sadece devletin halk ekonomisine dogrudan dogruya
midahalesi olarak tamimlanir, sinirlari belirsiz, 6zii tartismali bir terim
seklinde anlagildigs halde Atatiirk bu anlama sinirlart belli yepyeni bir 6z
vermistir. Once sunu soylemeliyiz ki, Atatiirk’iin devletciligi sadece ekono-
mik degil, ayn1 zamanda ve belki ondan da fazla sosyal bir muhteva ve
motif tagir.

Insanlar 6zgiir ve esit haklarla dogduklarma gore fizik, moral, ve zih-
ni gelismede esit firsat ve imkanlara sahip olmalidirlar. “Firsat esitligi”nin
bir diinya slogam haline gelebildigi 1945 yilindan ¢ok 6nce Atatiirk bu
gercegi duymus, duymakla da kalmayarak gergeklestirmeé yolunu da
gostermigtir. Iste Atatiirk devletciliginin birinci motifi, firsat esitligi yarat-
mada devleti gorevli kabul etmesidir. O’nun zamaninda kabul edilmis
olan kiiltiirel, mali, ekonomik kanunlar bu tirli bir devletgiligin araclan
idi. 1k ogretim, halkevi, harf ve dil devrimleri, dsarin kaldirlmasiyla bag-
layan mali reformlar bu gruptandir. ikinci sosyal motif “simfsiz imtiyazsiz
bir toplum” yaratma iilkiisiidiir. Bu siiphesiz ¢ikarlari zit, gruplan zt
gruplarin, calisan ve gahstiranlarin, emek ve sermaye temsilcilerinin varli-
gt inkdr anlamina gelmez. Sadece o ziimreler arasinda carpismay:
lizumsuz hale getirme g¢abasini ifade eder. Bu, genis olgiide devlet ha-
kemligini kabul demektir. Devlet, tabiatiyla bu hakemligini zayif kiitleleri
koruyarak kullanacaktir. Bu amagla Atatliirk déneminin kanunlari ve on-
dan sonra O’nun zihniyetine uygun olarak hazirlanmig bazi mevzuat bu
hakemligin uygulama sekillerini gosterir. Lokavt ve grev donemine gecis
bu bakimdan bagka bir goriise gecis olmustur.
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Sosyal Devlet:

Sosyal sinuflar, devlet hakemligi diginda miicadeleye muhtag birakilirsa
bircok tilkelerde gordiigiimiiz ¢okiintiilere yol acabilir. Atatiirk bu mtica-
deleleri lizumsuz kilmak igin sosyal devletgiligi kurmustur.

Atatiirk devletciliginin sosyal motifi “insanin insani somiirmesini en-
gellemek”tir. Devlet sanayii, gayrimesru kazanglara mesru bir rekabetle set
cekmek, vatandasa yetenegine gore ¢alisma sahasi agmak ve tegebbis
ornekleri yaratmak amaglarm gitmektedir. Devlet sanayiinin oldugu
memleketlerde somiiriici trost ve karteller dogamaz. Nihayet devletgilik
sosyal adalete yol agan agikdr bir sosyal 6z tagir. Devlet sanayiinde ¢ah-
sanla ¢alistiran arasinda seviye ugurumu agillamaz. Iscinin belli bir 6lglide
yonetime katilmasi etken bir denetime imkan verir. Bu, Atatlirk’iin gikar-
dig1 is kanununda, Atatiirk zihniyetinin izlerini tagtyan isci sigortalari is
bulma kurumunda saglanmagtir.

Birgoklar1 sanirlar ki, Atatiirk devletciligi, fakir bir memleket sartlar-
nin zorladigi bir devlet eliyle sanayilesmedir. Atatiirk devletgiligi ekonomik
cekirdek ihtiva etmekle beraber daha ziyade sosyaldir. Ne care ki, birgok
faktorler bu sosyal devletciligi itibardan diigirmustur. Once bu devletgili-
gin karakteri iyi tanimlanmamugtir. Sonra devletcilikle devlet isletmeciligi
birbirine karigtirlmmg ve igletmecilikteki acemilikler, basarisizhiklar bazen
de kétitye kullanmalarin giinahi devletgilige yiikletilmistir. Ashnda bunlar
bambagka seylerdir. Ehil ellerde isletmeciligin kusurlari pekala en alt had-
dine indirilebilir. Nitekim ehil ellere gecen devlet iglemlerinin pekala basa-
nh oldugu gorilmiigtiir. Nihayet devletcilik sag ve sol uglar tarafindan
yipratilmistir. Sag ug devletgiligi Gzel tegebbiise diisman gibi gostermeye
calismus, sol ug ise devletgilige Tanri-devlet 6zli vermek ve onu her gesit
ozel tesebbiise karsi kullanmak istemistir. Oysa Atatiirk devletciligi
ozgiirliikeli ve milliyetgidir. Atatlirk devletciligi ozel tesebbuse degil, onun
kotiiye kullanilmasina karsidir.

Nitekim bugiin sanayi tegebbuslerine cesareti, eleman, bir kisim ser-
mayeyi, ham maddeyi devlet sanayii saglamgtir. Bu iki yaratici kuvvet pe-
kala birbirini destekleyebilir. Daha siki bir igbirligi kurabilir. Su var ki,
uygulamada bir denge ve bir isbirligi kurulamamistir. Ama bunun sorum-
lulugunu devletgilikte aramak haksiz olur.

Siyasi iktidarlarin Atatiirk ilkelerini geregi gibi anlayip anlatamamala-
r, dinya bunalimlarindan iyi ders alinmamasi, gegirilen tereddiitlerin ve
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sendelemelerin baglca sebebidir. Yalniz bu kadariyla bile Atatiirk devletci-
liginin yurda kazandirdiklarini inkara kimse cesaret edemez. Sadece ecne-
bi imtiyaz tesislerinin devletlestirilmesi yurda milyarlar kazandirmis ve da-
ha onemlisi, milletin sdmiiriilmesine ve yurdumuzun bir yari sémiirge ve
acik pazar olmasina son vermistir,

Atatiirk devletgili§inin sinirlarinin kesin olarak gizilmediginden yaki-
nan coktur. Fakat suni olarak saga ve sola gekilmezse bu sinirlar gizilmig-
tir. Bu sinir 6zgiir bir toplumun sosyal adalet ilkesiyle gevrilidir. Oyle ki,
bir yandan devlet mabutlasmayacak ve ozgiirliiklere saygili kalacak, bir
yandan da toplum dengeli olacak, imtiyazsiz sifsiz olma iilkiisiine yakla-
sacak. Bu sinirlar her donemde uygulanabilecek normlar: belirtir.

Ashnda felsefi bir diinya goriisii olarak Atatiirkgiilik bir orta yolu
bulma cabasidir. Bir ekstremlerden uzak kalma egilimidir. Yani yeni bir
akilethktir.

Atatiirk’iin biitin eylem ve girisimlerinde duygusal egilimlerden uzak
akilethk  dikkati geker. Bu felsefe O’nu yarna déniik adam yapmugtr.
O’nun bu tutumunun en agik belgesi devletciligidir. Biz bu ideolojiye sa-
hip ¢ikmali, onu kapitalizme de, Marxizm’e de karsi bir Tiirk tezi olarak
diinyaya mal etmeliyiz. O zaman memleketimizdeki hatta diinyadaki siya-
si gekismelerin biiyiik bir kismui onlenebilirdi. Liberal kapitalizm de Mar-
xizm de 19. ylizyilin goriisleridir. Atatiirk devletciligi ise bir 20. yiizyil an-
layigidir. Tabiatiyla bu giiniin insanina daha yakindir ve daha insancildir.

Memleketimizde hiir demokratik rejime yeni gegtigimizden sag ve so-
lu bugiin de her tarafta benimsenmis bir ilke sayma egilimindeyiz. Ashn-
da sag ve sol 19. asirda dogmus ve I. Cihan Harbi hele II. Cihan Harbi
sonunda 6ziinli ve anlamm kaybetmis ve hi¢ degilse degistirmis kavram-
‘dir. I. Gihan Harbi sonuna kadar emegi temsil eden sol ile kapitali be-
nimseyen sag partiler alabildigine bogusmuglar ve temsil ettikleri ziimrele-
ri de bogusturmuslardir.

Fakat Cihan Harbi faciasi sag ve solu aktilel olmaktan ¢ikarmis bu
ayrimlasma demode olmugtur. Bir iki tipik drnek verelim: Bugiin Ingilte-
re’de hald muhafazakar ismini tasimakta olan parti sosyal reformculuk yo-
lundadir. Almanya’da muhafazakar diye anilan Hiristiyan Demokratlarin
sosyal isldhat programlarina Sosyalist Demokrat Parti, yetisememekte ve
yeni sosyal programlar komiinizme, yani sol uca halk iradesiyle karsi koy-
maktadir. Demek ki, yelpaze partileri eski adlarini tagimaya devam etseler
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bile, hiiviyetleri tamamiyla degismis ve bdylece klasik “yelpaze anlarm”
degisiklige ugramgtir.

Diinyanin buraya gidecegini herkesten dnce Atatiirk sezmistir. O’nun
kurdugu Halk Partisi’nin kendi zamamndaki asil karakteri oyle belirir:

1 — Bu parti milleti bolecek bir firka degil, milli bir hakim fikir yani,
milliyetgi, sosyal ve ilerici ilkelerde toplayacak bir yogunlasma hareketidir.

2 — Bu hareket smniflara dayanmadig gibi, siif miicadelesini lizum-
suz hale getirme azmindedir. Bu bagari reformlarla ve devlet hakemligiyle
saglanacaktir. Partinin parolasi “sinifsiz, imtiyazsiz bir millet” olmaktir. Si-
nif miicadelesinden beklenen sonuclarin daha verimlisini devletgilik prensi-
binin gerceklestirecegine inanmig ve bunu genig ol¢lide basarmaya muval-
fak olmustur.

3 — Bu harekette bariggi, imanh ve ategli bir milliyetcilik esastir. “Ne
mutlu Tiirkiim diyene!” parolast bir sag kanat wkehigr degil, sthhatli, in-
sanca ve zorunlu bir milliyetgiliktir.

Bu tii¢ karakteri ile Atatiirk¢iluk ve onun kurdugu parti yelpaze ter-
minolojisi ile ne sag, ne sol partisidir. Kendine 6zgii bir diinya gorisudir.
Ve elbette bugiinkii diinyada goriilen uygulamalara bakilirsa ileri bir an-
layigt yansitir. Diinyanin bu yola girig egilimi agiktir: Sovyetler sosyalist
kalmakla beraber ozgiirliige bir percere agmak zorunlulugu duymaktadir-
lar (Gorbagov ilkeleri). Ozgiir Avrupa’da klasik sag ve sol partilerin yerleri
o kadar sarsilmig ve karigmistir ki, buglin kimse 19. asir terminolojisi ile
bu partilerin yelpazedeki yerlerini séyleyemez olmustur. Marks'in sol uca
bayrak olan “biitiin diinyann proleterleri birleginiz, zincirlerinizden baska
kaybedecek bir geyiniz yok” dévizindeki proleter ziimre hiir Avrupa’da ilk
anlamindan ayrilmakta ve yerine, biitiin sanayi tesislerine ortak hur insan-
lar kaim olmaktadir. Kapitalist Amerika, Roosevelt ile baslayan “yeni ni-
zam” hareketi ile sosyal bir karakter almaktadir. Ata’nin yapuklar :

a) Milli biitgenin 150 milyon lirayr asmadigi ve biitgenin lgte birini
“asar” gelirinin sagladigi bir devirde Atatiirk, bir ¢irpida, bu vergiyi kal-
dirmugtir. Diinya mali tarihinde kdyliiniin kalkinabilmesi igin devlet biitge-
sinde bu derece ciiretli bir ameliyat yapilmis oldugunu sanmiyoruz. Asar,
toprak iiriinlerinden alman ondalikti. Devlet, bu vergiyi agik artirma ile
miiltezimlere satardi. Miiltezim de devlete borcunu 6demek ve kabil oldu-
gu kadar fazla kar etmek igin vergi toplamakta gerektiginde devlet kuvvet-
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lerini de kullanirdi. Bu vergi adaletsizdi, zengin ve fakirden ayni oranda
alinir ve gegim indirimi tamimazdi. Boylece koyliyli miiltezimin ve ortak-
¢gnin  eciri  haline getirirdi. Asar vergisinin kaldinlmasiyla  koyli
somlrilmekten ve ecirlik kompleksinden kurtarilmigtir. Bu muazzam
hamleden sonra koyliniin 6zlenen olglide kalkinmamis olmasi bu altyap:
hizmetinin degerini kii¢iiltmez.

b) Herkesten fazla kéyliiyli somiren yabanci imtiyazlari tamamiyla
kaldirarak butin teknik ve sanayi tesisleri millilegtiren O’dur. Bu milliles-
tirme hamlesi yeni borglar yapilmadan, yani gelecek kusaklar icin bir ipo-
tek konmadan gerceklestirilmistir.

¢) Ilk 5 yillik planla ana sanayii kurma yolundan son derece Gnemli
adimlar atilmig ve bu cabalar O’nun eseri olan Siimerbank ve Etibank
eliyle yiiriitiilmistiir. Bu iktisadi devletcilik anlayigimin devlet igletmecili-
gindeki hatalar ve acemilikler yiizinden daha biiyiik eserler verememis ol-
masinin vebali Atatlirk’e yiikletilemez.

d) Kus ugmaz kervan gegmez bolgelere ana yollart ve demir yolunu
rantabilite hesabina bakmaksizin, sadece bir alt yap: hizmeti olarak
gotiiren O’dur.

e) Devletin kaderine el koydugu zaman 12 milyon civarinda olan
nifusumuzun biiyik bir kismi sitma, verem, trahom gibi hastaliklarin
pengesinde kivranirken ilk ve muazzam sosyal saglik tesislerini yaratmak
suretiyle galisabilir bir kugak dogmasini saglamak esi pek az goriilmis bir
altyapi hizmetidir.

Simde O’nun manevi alandaki altyap: hizmetlerine de bir goz atalim.

f) “Koylii milletin efendisidir” s6zii, daima s6zii 6zline uymus olan
bir 6nder olarak Atatiirk i¢in bir diinya gorligli ve bir icraat programidir.
Bu s6z, O’nun milli altyapiyr tegkil eden kiitle i¢in yalmz ne diigiindiigii
degil, ne duydugunu da anlatir. O, bu gorisiine daha fazla aydinlik ver-
mek igin bangik ve ilerici millet anlayisini su formiille ifade etmistir: “Si-
nifsiz ve imtiyazsiz bir toplumuz.” Bu simif savaglarini liizumsuz kilmak gi-
bi ileri bir diinya goérisgiiniin en glizel ifadesidir. Koyliyli milletin efendisi
yapmak miicadelesine sembolik bir muhteva vermek icin koyli kadinim
Biiylik Millet Meclisi saflarina kadar getirmistir.

g - Tarihimizin ¢o6kis devrinde ruhlara yerlesmis olan kompleksleri
yok etmek icin bir milll tarih ve bir milll dil tezini ortaya koyarak manevi
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kalkinmanm temel yapisimi yaratmugtir. Bu hizmet harf devrimi ile ta-
mamlanmigtir. Okuma yazmay1 genis halk kitlelerine gétirmek icin bun-
dan daha radikal bir altyap: hizmeti disiiniilemez. Milletimize yalmz hiir
ve demokratik bir yasama diizeni getirmekle yetinmeyip kadin-erkek esitli-
gi gibi dogu aleminin hig¢ alismadig) bir moral altyapiy: yaratan da O’dur.

Sadece bir film geridi hiz1 ile degindigimiz bu hizmetler Ata'nin asil
vasfinin bir “altyapi mimar1” oldugunu gosterir. O ozglir, bangik, giiglii ve
refahli bir toplum olmamizi engelleyen setleri birer birer ortadan kaldir-
mugtir. Yine tekrar edelim: Bitin bu altyapr hizmetleri 13 yila sigmuisti.
Bir milletin ihtiyaglar1 elbette hicbir zaman sona eremez. Geri kalmiglik-
tan kurtulus savasinin ayrintilart elbette 13 yilda tamamlanamazdi.
O muhtesem baslayisa ayni hizla, ayni inamigla devam etmeliydik. Ikinci
Cihan Harbi’nin araya girisi ve onun ardindan bir siirii. gaileler, milli hiz1
kesmistir. :

Atatiirk’ii bir altyapt mimart olarak yetersiz bulanlar memleketin geri
kalmighgina care olarak baska idealler aramak ve géstermek egilimindedir-
ler. Sag ve sol uglar bu goriiste birlesmektedir. Bizim inamgimiza gore,
Atatiirk sadece Tiirkiye'ye degil, kalkinacak biitiin iilkelere en gergekgi ve
en etkili bir hayat felsefesi yaratrmgtir. Bu sebepten yurt kalkinmasinda
ortak parola Atatlirk’ii inkar degil, O’na donus olmalidir. Her tirld, esa-
ret rejimlerinden uzak, millete uygun, sosyal bir kafa tagimak O’na
déniisii kolaylagtirr. O’nun yolu kapitalizme de komiinizme de kapalidir.
Devletcilik ve onun ilkiisii olan “siifsiz ve imtiyazsiz toplum felsefesi”
ekonomik ve sosyal alanda zayifi kuvvetliye ezdirmemek ve biyiik kitleleri
bir an &nce kalkindirmak formiiliidiir. Onun igin O’nun halkeilik ve dev-
letciligi, hem sosyal hem de ekonomiktir.

En biiyiik altyapr miman tamamiyla kendi sartlarimizdan kaynagim
almug en pratik ve en etken bir sentezi bize emanet birakmusur. Gariptir
ki, diinya bu senteze duydugu hayranhg ifade ederken kendi igimizde te-
reddiitlere diigenler bulunabilmektedir.

Nihayet bazilan da ileri ve gerilik 6lglisii olamayacagim soylerler ve
bu dlciisiizliik dolaystyla bu anlamlar izafi bulurlar.

Ama gergeklere bakarak, fertlerin ve toplumlarin hayatinda ilerilik,
gerilik vardir ve bunlarin kesin dlgiileri de bulunur. Séz gelisi hiirriyetsiz-
lik geri, hiirriyet ileri bir merhaledir.

Teminatlardan yoksun bir yasama geri, teminath bir yasama ileridir.
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Cehalet geri, bilgi ileridir.
Taassup geri, miisamaha ileridir.
Sinifli toplum geri, sinifsizlagan toplum ileridir.

Hlericiligin olumlu 6lgiileri nerede aranmalidir? Insanlik tarihi ana Giz-
gileri bakimindan geri bir hayat tarzindan, ileri bir hayat anlayisina dogru
tedrici bir ylkselistir. Boylece, bu ¢izginin gerisinde kalan seyler gericilik
ilerisinde kalanlar ilericiliktir. $u var ki, bu gelisme bir sona varmis degil-
dir ve bir yerde duraklayacak da degildir. S6z gelisi hiirriyet miicadelesi-
nin tarihine bakarsak oOnce isin kolay tarafindan fethedildigi goriliir.
Hirriyetin nispeten basit olan bu ilk merhalesi fikirlerin korkusuzca ve
serbestce ifade edilebilmesinden ibarettir. Bu da stiphesiz biiyiik bir beseri
ilerlemedir, ama asil fikir hiirriyeti bu degildir, asil hurriyet fikirlerin dog-
ru dogmasi, yani dogru digiinebilme kabiliyetidir. Bu, sadece dilin degil,
beyin i¢inin hirriyetidir. Onun i¢in bu ikinci hurriyete insanlik heniiz va-
ramamustir. Bunun igin biitiin pesin hikiimlerden siyrilabilmek gibi tasav-
vuru gii¢ bir hamleye ihtiyag vardir. Insanlik 6nce Ronesans’ta boyle bir
hiirriyete dogru adim atmistir, Bu adim bir hiimanizm hareketi idi, sonra
ikinci bir adim atarak reformasyon hareketine giristi. Bu dini taassuptan
ve dogmatizmden bir siyrilma hareketi idi. Bu adim bugiin bile bagarilmg
degildir. Reformasyon hareketinin kargisinda teoloji de yeni istihaleler ge-
cirmek suretiyle rekabete baglamigtir,

Kafa iginin hirriyeti alaninda bunlardan daha kesin bir basari 18’inci
asirdan itibaren miispet ilimlerde dogmustur. Mispet ilimler kadar kafa
hiirriyetine faydall bir vasita diigiinlilemez. Bu ¢ hamle ile ¢ok biyiik
mesafeler alinmis olmakla beraber, insan kafasinin tam hiirriyete erigtigi
bugiin de iddia edilemez.

Su var ki, mesafeleri almig olan insanlig1 gerisin geriye gétiirmek artik
mimkiin degildir. Namik Kemal’le beraber bu konuda hiirriyet aleyhtar-
larina “Calis idraki kaldir muktedirsen ademiyettin” diyebiliriz. Ne olursa
olsun hiirriyet beseriyetin en ¢etin micadeleler verdigi bir ileri merhale-
dir. Onun igin hiirriyetsizlik akimlarinin hepsi gericiliktir.

Ozgiirliik konusunda bu kadar kolay bulabildigimiz 6lgiiyii bazi alan-
larda bulmak daha miiskiildiir. Mesela sosyal ve ekonomik alanda biiyiik
kitlelerin, sefaletten korunmasi ugrunda micadele siiphesiz ki, bir ilerici-
lik. Fakat bugiin bu miicadelenin hedefi birbirine zit iki yonde belirmek-
tedir. Ve bunlarin ikisi de sosyal adaleti “herkesi miilksiizlestirmek” sure-
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tiyle gerceklestirmeye ugrasiyor. Ikinci akim ise, sosyal adaleti, “herkese
miilk” parolasi ile gerceklegtirmeye ugragiyor. '

Bugiin Almanya’da kiiciik aksiyonlar yoluyla 4 milyon aile miilk sahi-
bi durumundadir. Bircok fabrikalarin isciyi ortak etme ve isletmeye istirak
ettirme cabalari da bu gruptandr.

Zamanmmizin bir bagka sosyal miicadelesine gelelim: Bir gorus sinif
realitesinden hareketle sosyal adaleti siniflar arasinda savag yoluyla gergek-
lestirmeye ve is¢i siniflarina yeni miicadele vasitalari vermeye ugrastyor.
Bunun kargisinda oteki tez, smiflardan kurulmug ve is bolumiine gore
meslek zimrelerinden miirekkep smifsiz cemiyet ilkisiind izlemektedir.
Bunlarin hangisi ilerciliktir? Begeri tarih siniflasmaya dogru mu, simfsizlas-
maya dogru mu akiyor? Ortacaga bakarsak bariz ¢izgili simflar goriruz:
Ruhban, zadegan ve avam siniflar.. Bunlar siki disipline tébi, birinden di-
gerine gecilemiyen gergek smiflardi. O giinden bu giine bdyle bir siuf an-
layigt kalmnis mudir? Buglin higbir ziimre kapali bir tesekkiil degildir. As-
linda zaten hicbir zaman “ruhban smfi” olmamahdir. Bugiin de olamaz,
iscilik bugiin bir ¢ahgma ziimresidir, ve hicbir yerde zadegan diye bir sinif
kalmamistir. Su halde beseri tekamiil, simflagmalara dogru degil, aksine,
sinifsizlagmaya dogru yiiriimektedir.

Asrimuzin bir ilericilik savasi da sosyal reformlar alaninda olmaktadir.
Hemen soyleyebiliriz ki, sosyal reformlar belli ideolojilerin tekelinde degil-
dir, diinyanin en capl ve en kokli reformunu ortaya atmig olan Beveric
bir liberaldi. Atatiirk reformlar ilerici sosyal ve bir milliyetcilik temeline
dayanir. Herhalde diinya imtiyazlarin kalkmasina ve firsat esitligi likesine
dogru gitmektedir. Atatiirk bu goriiglerin baginda gelen sahsiyettir.

Hiimanist Atatirk

“Yurtta baris, cihanda bans!” parolasi ancak bir hiimanistin disturu
olabilir. iki cihan harbi faciasi gegirmis olan diinyamizda hiimanizm artik
sadece insani aziz tamimak ve ortak kiiltiir degerleri yaratmak gibi 13 veya
16. yiizyillarin ve ronesansmin dar gergeveli hiimanizmi olamaz. 20. ylizyil
hiimanizmi su amagclara yonelmek zorundadur:

1 — Yenen icin de yenilen i¢in de sadece kan, gozyasi ve sefalet geti-
ren harpler 6nlenmelidir (tabii savunma harbi mistesna).

2 — Insani kaba iggiidiilerin itmesinden kurtarmali, ruhlara asalet ge-
tirmelidir.
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3 — Insanlari ve milletleri birbirini sémiirmekten alikoymalidir.

4 — Insanhk tam 6zgiirliige kavusmalidur.

Atatlirk hlimanizmasinda bu dért ilkenin de fiilen mevcut oldugunu
soyleyebiliriz.

Muzaffer ordulariyla Izmir'e girdigi g Eyhil 1922 guni uzaklardan
kendilerini kiyilara atan kilig artigi Yunan askerlerini temagaya dalmis ve
az sonra, yanindakilere “maglup ettigim bu Yunanllarla Akdeniz ve
diinya barigt ugrunda yakinda dostluk kuracagim” demistir. 2

Zaferini kutlamak icin kendisine eski bir silah arkadaginin goénderdigi
ve bir Yunan askerinin bir Tirk eri tarafindan siingiilenisini ve kan bo-
sanmasini gosteren tabloyu goriince kipkirmizi kesilmis ve kaldirin su res-
mi emrini vererek “bunu génderenin perisan aklina sagarim” demisti. 23

Mustafa Kemal asrimizin karakteristik cizgisini tegkil eden antiemper-
yalist hareketin alemdaridir. “Bir millet bir mesru emel icin topyekiin aya-
ga kalkarsa basarili olmamasi miimkiin degildir” climlesi Asya ve Afri-
ka’da bagimsizlik kazanan yeni uluslarin klavuzu olmustur. Bu yeni dev-
letlerin miicahitleri géglslerinde O’nun resmini tagiyarak savasa atilmiglar-

dir.

Boylece Atatlirk yalniz fikir eserleriyle degil, icraatiyla da hiimanizmi-
ni gostermistir. Milli Miicadele’den sonra hicbir ihtilaf icin siliha miira-
caat etmemistir. Hatay meselesi gibi silahla ¢6ziimlenmesi basit olan bir is
i¢in sabirlt ve getin miizakere yolundan ayrilmamustir.

Bu kadar da degil; yasadig: siirece biitiin diinyaya da bans telkin et-
mistir.

Hitler’in bir cihan faciasina sebep olacagini ve tedbir alinmasi geregi-
ni, daha 1934’de agikca ifade eden O’dur.

Béylece Yunus’un en giizel sekilde ifade ettigi Tiirk hiimanizmasinin
zirvesine ve kemaline ulastiran en biiyiik hiimanist Atatiirk’tiir. Bu hiivi-
yetiyle O’na Tiirk milleti kadar insanlik da minnet borgludur.

22 Inénii’niin anilart.
B Soyak’in anilari.
2 General Mac Arthur’un hatralar.
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Atatiirk gibi 6lmez bir adin, ancak Atatiirkciiliige bayrak edilmesi hu-
susunda titizlik gostermek, 6devimizdir. Onun igin Atatiirkgiiliigiin ne ol-
dugunu ve ne olamayacagim 6zetlemek istiyoruz:

1 — Atatiirketiliik, Tiirk milliyetciligidir. Bu millete mensup olmanin
mutlulugunu tagimayr O’nun serefli ve bagimsiz yasamasi i¢in her feda-
kérliga hazir olmayr gerektirir. Milll duyguyu zedeleyen, bagimsiz yagaya-
mayacagimizi telkin eden, milletin dayanma ve dayamgma glclinii zayifla-
tan akimlar Atatiirk¢lliik olamaz.

o — Atatiirkgiilik ozglirliiktiir, ozgiirliiklere son verme Ozgurligu
Atatiirkguliik degildir.

3 — Atatiirkgiiliik ilericiliktir. Ne maske altnda olursa olsun milleti
geri bir hayat anlayisina ¢ekecek akimlar, Atatiirkgiiliik olamaz.

4 — Atatiirkgiilik dengeli ve adaletli bir toplum ilkisiinii giider.
Atatiirkciiliik simif kavgasini tegvik degil, bu kavgaya ihtiyag birakmayacak
bir sosyal adaleti gerceklestirmektir. Sosyal adaleti saglamak, devlete
duger.

5 — Atatiirkgiiliik, millet egemenligine inanmaktir. Sag veya sol dikta
rejimleri, fert veya klik saltanati Atatiirk¢iiligiin ziddidur.

6 — Atatiirkgciiliik bansgiliktr. “Yurtta sulh, cihanda sulh!” parolasi,
bize barg cephesinde bulunmay: emreder. Macera politikasini destekle-
mek Atatiirkciiliikle celigtigi gibi, milletin savunma sevkini yipratan akim-
lar da Atatiirk¢iilige ihanettir,

7 — Atatiirkglliik, laikliktir. Din, devlet islerine karismaz; inanma ih-
tiyaci kargilayan ve ahlaki miieyyide olan dinin vicdanlardaki yerine ka-
risilamaz. Din gerici akimlara bayrak yapilamaz.

8 — Atatiirkgiiliik, millet¢i sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve manevi kal-
kinmay1 gerektirir. Bu, toptan ve ¢ok cepheli kalkinmanin duraklamasina
gotiirecek davranuglar Atatiirkgiiliikle celigir.

g — Atatlirk¢iiliilk sosyal adaletin gerceklesmesinden devleti gorevli sa-
yar; ama bu yoldan devletin kisiyi ve kisiligi silen bir robot haline getiril-
mesi Atatiirkgiiliige aykindir. :
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10 — Atatlrkgiiliik bir milli dinamizmadir. Geri kalmislik cilesinden
bir an 6nce kurtulmay1 amag edinir. Bu dinamizmay: aksatacak her dav-
ranig -basta biirokrasi- Atatlirkgiiliige aykiridir.

11 — Atatiirkgiiliik, bir sosyal adalet rejimi olarak her gesit
somiriiniin kargisindadir. Fertlere devlet eliyle, bilerek veya bilmeyerek
haksiz ¢ikar saglamak bu ilkeye aykiridir.

12 — Atatiirkgiiliik, skolastikten ilericiligin ekseni olan akilciliga gecis-
tir; taklitcilik, degildir.

13 — Atatlirkciilik, hukuk rejimidir. Hukukun stiinligine aykir
her diislince ve davranus Atatiirkgiiliikle celisir.



