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Son yillara kadar yazilan ve séylenenlerin biiyiik kismu, gegmis yillarda
oldugu gibi, “Atatiirk Olay1”na daha ziyade mazide yaganmus parlak bir
tarihi olay olarak bakmaktadir. Oysa 6nemii olan Atatiirk’iin bize biraktig
“fikrf miras” Atatiirk¢iiligiin bugiin de yagayan bir ideoloji oldugunun
vurgulanmasi ve Tirkiye’nin bugiinkit ve yarinki giincel sorunlarinin
¢oztimiinde kullamlabilecek bir inang sistemini, aksiyon programim ve
pragmatik metodunu da olusturduunun anlatiimas ve anlagimasidir,

Zira yillar siiren aragnrmalardan sonra vardigimz ve cesitli
yaymlanmizda vurguladigumz sonuca gore; Aratiirkgiilitk, siyasal,
ekonomik ve kiiltiirel alanda bir “Cagdas Tiirkiye”yi amaglamakta ve bu
neden ile bir “Ulusal Modernlesme Ideolojisi”ni meydana getirmektedir.

Atatiirk 5 Kasim 1925 giinit Ankara Hukuk Mektebini agls nutkunda
dzetle sunlart sdyler: “Tiirk Inkuabi nedir?.. Bugtinki Devletimizin sckli,
asirlardanberi gelen eski sekilieri bertarafeden en miitekamil tarz olmugtur,
Milletin varligimn devami icin fertleri arasinda diiglindagii ortak baghlk
asirlardan beri gelen gekil ve mahiyetini degistirmis, yani millet dinf ve
mezhebi baglilik yerine, Tiirk milliyeti bags ile fertlerini toplamstir,™

Ote yandan Mustafa Kemal, aym yiin 30 Agustos giini
Kastamonu’da yapug  konugsmada sunlari soyliiyordu:  “Efendiler,
yapugimiz  ve yapmakta oldugumuz inkiliplarin  amac Tiirkiye
Cumhuriyeti halkinr timden gagdag ve biitiin anlam ve bigimi ile uygar bir
toplum durumuna ulagtirmakor,” :

Nihayet, Afet Inan’in “Atariirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler” adli
kitabinda da belirttigi gibi, Ulu Onder 4 Haziran 1933 °de kendi ¢l yazilan
ile inkilab1 soyle agiklar: “Inkilap... Tiirk Milletini son asirlarda geri
birakmis olan miesseseleri yikarak, yerlerine, milletin en yiiksek medeni
icaplara gore ilerfemesini temin edecek yeni miesseseleri koymug olmaktir”,

Sadece bu beyanlardan dahi Kemalist Inkilabin amacimin “Ulusal
Modernlesme”yi saglamak oldugu anlaglmaktadir. Oyle ise Mustafa
Kemal Atatiirk’iin onderliginde gerceklesen Tirk Inkilabi bir ulusal
bagimsiziik ve gagdaglagma hareketinin adidir. Bir toplumsal yeniden
bigimlenistir. Ulusal bagimsizlig1 ve 6zgiir diigiince ile insan onurunu temel
aldig1 i¢in Himanizme dayali bir Tiirk Rénesansidar,
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Gergekten 14. Yiizyilda ltalya’da baglayan ve diger Avrupa iilkelerine
yayitan kiiltiirel ve fikri hareket, Avrupa toplumunu Orta Cagdan Modern
Caga gecirmekte ve “Ronesans” olarak adlandirilmaktadir, Rdnesans’in
diigiince sistemi olan Hiimanizm ise; Orta Gaghn din otoritesine ve
davranislarina karg 1ik bir ayaklanmayi olugturmakta ve kigi 6zgiirligi ile
insan onuruna dnem veren eski Grek ve Latin fikri mirasimi ihya etmekredir.
16. Yiizyilda Avrupa’mn Siiper Giicéi olan Osmanh Imparatorlugunun
daha sonra Avrupa kargisinda yenik diigmesinin ve “Hasta Adam”
durumuna gelmesinin baglica nedeni; bu dénemleri ve bu rasyonalist ve
bilimei cagin iiriinii olan endiistri inkildbim yagamamis olmasidir. Iste
Kemalist Inkilap bunun igindir ki Tiirk toplumunda laik bir diinya anlayis
temeli iizerinde yiikselen akil-bilim gagim etkin bigimde agmus, kisaca;
1aiklik, Atatiirkcii digiiniigiin ve Inkilabin genel bir niteligi olmustur.

Laik diinya ve toplum anlayisini uygulamaya gegiren bu inkilaplarin
hepsi Tiirk toplumunu ve Tiirk insanim “Cagdag - Modern” bir toplum ve
insan haline getirmeyi amaglamakia ve bundan da dnemlisi, ulusal
sorunlarimizin bundan sonraki ¢éziimleri i¢in bize bir aksiyon program ve
saglam bir yéntem sunmaktadir.

Oyle isc Mustafa Kemal Atatiirk ve Kemalizm’i sadece gegmigte
yaganmig bir parlak olay olarak anmak, hem yetersiz, hem de yanhstir.
Onemli olan; Tiirk toplumunu her alanda modernlestirmenin regetesini
iceren Kemalizm’in giinlitk hayata uygulanmasidir. Tirk toplumunun
drnegin, turizm hedefine ulagmas: igin otel, motel, yol, otomatik telefon, su,
yeterli demiryolu ve havayolu gibi alt yap tesisleri ile hizmetleri cagdas
seviyeye getirmesi lazimdir, Enerji sorunu ile niifus patlamasi sorununu
¢ozitmlemek igin gagumzin akilci-bilimei yaklagimlanna ihtiyac vardir,
Havagaz1 ve su yerine musluklardan hava horultularmin gelmesini
énlemek, kisaca kamu hizmetlerini ¢agimzin gereklerine uygun olarak
“giirekh” ve “kesintisiz” bir hale getirmek dahi Kemalizmin basit ve asgari
biricabidir. Goriilityor ki Kemalizm esas itibariyle sadece 6vgii ve biiytik taf
degil, modernlesmenin giinliik yagantiya sokulmasdir.

Kemalizm’in  bir “Ulusal Modernlegme” ideolojisi olduguna ve
milliyetgilik diginda pragmatizm, laiklik, ulusal egemenlik ve ampirik
devletcilik gibi ilkelere de dayanan siirekli bir dinamizmi olugturduguna
NAnIyoruz.

Japonya’nin Osaka Universitesi Profesérlerinden Masakaza Yamazaki
bir makalalesinde modernlegmeyi: Marksizm-Leninizm ve kati sa§ kanat
muhafazakirligy gibi kati ideolojilerden farkli ve bir “yagam tarzi”




104 ATATURK ARASTIRMA MERKEZ! DERGISI

anlaminda, yumugak, phiralist ve esnek bir ideoloji olarak kabul etmis ve
bunun laiklik, pragmatik akilc: ve ulusal gikarlar gézetmek gibi nitelikler:
oldugunu séylemistir.

Kemalist modernlesme modelinin Japonya’min siyasal ve ekonomik
modernlesmesi ile bir ¢ok paralellikler tagimas: “Japonya 6rnegi”’nin gézden
uzak tutulmamas geregini ortaya koymaktadr. Gergekten Japonya’nin
1968’ de baglayan “Meiji dénemi”’nde modernlegme hamlesine girismesinde
baglica faktor, Tiirk érneginde oldugu gibi Bat teknolojisinin Ustiinliigiinin
anlagilmasi ve ugurumun bir an énce kapanlmas: arzusudur. Bu neden ile
biitiin modernlesme hareketlerinde genellikle goriildiigii gibi  Japon
modernlegmesinin temelinde de ulusal qikarlarn én plana alan “Milliyetci-

lik” akiminin yattigi inkar edilemez.

Japon modernlesmesinin kilit faktori temel efitim sistemi olmus,
Atatiirk’in 3 Mart 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat Kanununda oldugu gibi,
temel egitim ulusal biitiinlesmenin temel unsuru olarak ve denetim
yoniinden Milli Egitim Bakanlhigi’nin tekeline terkedilmigtir. Tokugawa
Déneminin dért ayri siufa dayah toplum diizenini de kaldiran ve
“imtiyazsiz, suufsiz” halktan olugan bir ulus yaratmayt amaglayan Meiji
Dénemi, bu konuda da siiratli bagarilara ulagmugtir.

Ulkede yeterli sermaye birikimi ve teknik bilgi ve imkanlar meveut
bulunmadig: igin Meiji dénemindeki endiistrilesme Atatiirkcii Devletcilik
ile bir paralellik arzetmis, devlet celik, gimento, porselen, tugla ve tekstil
endiistrilerinin kurulmasina 6nciiliik etmistir. Bu modernlesme hamlesinde
Bat1 kiiltir ve uygarhig: “Bunmeika ika - Uygarlik ve Aydinlik> slogan ile
ahinmig, Meiji Déneminde “Wakon Yosair-Japon Ruhu ve Bat 1lmi”
slogant ile iilkenin manevi ve kiiltiirel cephesinin korunmas: éngoriildiigii
halde, uygulamada, Atatiirk’itn daha sonralan belirttigi gibi, uygarlik ile
kiiltiirtin bir biitiin olugturdugu anlagilmigtir,

Japonya’nin siyasal ve tzellikle ekonomik modernlesmede gosterdigi ve
“mucize” olarak adlandiriian bagarinin baslica nedeni; milletce kesintisiz ve
zikzaksiz bir sekilde sergiledigi planh ve disiplinli gaba olmustur. Atatiirk’iin
millete dayanmasi, giivenmesi ve bunun igin milleti egitme karan Japonya
ile benzerlikler arzetmektedir, Atatiirk’iin “Biitiincii” cagdaglagma
modekine kargi gikanlar fapon bagarisinin nedeni olarak bu iilkenin Ban’nin
sadece ilim ve fennini aldigins ileri siirerler. Oysa Japonya Meiji
Déneminden de énce, kendisine nazaran “Bat” olan “Cin’den alfabe,
edebi, artistik ve mimari tiirler, Budist ve Konfiigyiiz dini ve birgok politik,
hukuki, ekonomik ve sosyal miiesseseler seklinde “kiiltiirel iktibas’ta
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bulundugu igin Japonya’mn daha sonraki modernlesme hamlesine tepkisi
Osmanli Devletindekine nazaran daha az olmugtur. Bu suretle Japon
modernlesmesinin de “Kemalist Inkllap gibi bir bakima “total” oldugu
stylenebilir,

Japonya’nin siiratli ve siirekli modernlegmesinin bir diger baglica
faktérii, bu iilkede dinin sadece “ahiret” igleri seviyesinde kalmasidir. Prof,
Edwin O. Reischaver: Konfiigyiiz felsefesinden esinlenen Japonya’daki
laiklik egiliminin Bati diinyasina nazaran en az ii¢ yiiz yil daha énce
bagladifimi yazmaktadir.

Kisacasi Japonya’daki modernlesme akimi; Kemalist modernlesme
modelindekine benzer gekilde laiklik, gergekgilik, ampirik rasyonalizm,
denemecilik ve ulusculuk gibi cesitli temellere ve Bati diinyasimt 16,
yiizyldan beri yoneten ilkelere dayanmaktadar,

“Atatiirkgiiliik - Kemalizm”in bir ideoloji olarak olugturulmas ve
ideolojik arayis iginde bulunan Tiurk toplumunun ve genclerin ulusal bir
ideoloji etrafinda birlegtirilerek, Tiirkiye’'ye ve Kemalizm’e diigman
cevrelerinideolojik tuzaklarma diigmekten kurtariimas: hususu bityitk 6nem
tagitmaktadir.

Oteden beri kammiz sudur ki, yapilan galismalarn gerisinde, ilerisi igin
bize kalacak en anlamh ve hatta tek anfamli eser, Kemalist ideoloji’nin
olugturularak Tiirk toplumunun ve geng kugaklarinin yararina sunulmas ve
Kemalizm’in sadece mazide yaganmg bir “tarihsel olay” degil, Tiirk
toplumunun tiim sorunlarmn ¢ziimiinde kullanmilacak ve gelecege doniik
stirekli bir dinamizm anlaminda bir “ulusal modernlesme” ideolojisi
oldufgunun anlatilmasidir.

Oyleyse hareket noktas olacak bag sorun, cagimizda ve ¢cagdag siyaset
biliminde “‘ideoloji” deyiminden ne anlaglmasi gerektigidir. “ideoloji”
deyiminin ilk kez Fransiz Inkilabt sirasinda ortaya auldigim ve 1796°da
Destutt de Tracy tarafindan kullanildigin: gérityoruz. Cagimzin iinlii
siyaset bilimcisi Maurice Duverger'nin “Introduction a la Politique -
Polittkaya Girig” adli eserinde vurguladigs gibi, ideolojiler diigiince ve inang
sistemleridir. Nitekim bu anlamda olmak iizere Duverger aym eserinde
“Marksist ideoloji” yaninda ve diginda “liberal ideoloji”, “muhafazakar
ideoloji” ve “milliyetsi ideoloji” gibi gesitli diigiince ve inang sisternlerini
anmakta, kisaca ideoloji deyimini siyasal goriig ve inang sistemi anlaminda
kulianmaktadir. Yine Prof. Duverger'nin belirttigi gibi, ideolojinin bir
diigiince tarz oldugu ve siyasal aksiyonun program1m olugturdugu
konusunda genel bir uzlagma vardir,
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Béyle olunca da, ulusal modernlesmenin inang sistemini ve aksiyon
programint olugturan Kemalizm’in, bir “ulusal modernlesme ideolojisi”
olarak kabul edilmesi gayet dogaldir. Ne var ki, aralarinda siyaset bilimcileri
de bulunmak iizere bazi kimseler, bugiin “cagdisi” olmug bir “‘ideoloji
kavrami”ndan hareket ederek ve ideolojilerin sadece Marksizm - Leninizm
ya da fagizm gibi kaliplagmig gériislere, dogmalara dayandiklarins sanarak,
Kemalizm’in bir ideoloji olarak anlagilmasi gerektigi goru§une kargs
cikmaktadirlar,

Opysa, daha énce de yaymlarmizda vurguladigimiz gibi cagimizda
siyasal ideolojileri “dogmatik-totaliter” ve “pragmatik-demokratik” olarak
ayirma diigiincesi yayginhk kazanmgtir.

Aralarinda “demokratik sosyalizm” ve “demokratik kapitalizm” de
bulunmak lizere, tim gagdag 6zgiirlikeii rejimierin “demokratik” olan
ideolojilerinin temeli “‘dogmatizm” degil, “rasyonal ampirisizm” veya
“pragmatizm”dir. “Mutlak” ve “degismez” gergekleri savunduguna
manan ve fanatizm’e siiriiklenen dogmatizm’e kargilik, ilk kez John Lock
tarafindan temelleri gergeklegtirilen pragmatizm, “mutlak gergek” yerine
“deney”’e yer verir; yani akil ve bilimin gozlem ve bulgularina dayanan ve
dolayisiyla zaman iginde degisen gergekleri kabul eder.

“Kemalist ideoloji” agisindan belirlenmesi gerekli en 6nemli husus, bu
ideolojinin neden “totaliter-dogmatik” degil de “demokratik-pragmatik”
oldugudur, Devrin Milli Egitim Bakam Dr. Resit Galip’in, Mustafa
Kemal’e yonelttigi bir soruya, Atatiirk’iin verdigi cevap su olmugtur:

“Ben, manevi miras olarak hi¢bir nas-1 kati, hi¢hbir dogma, higbir
donmus, kaliplagms diistur birakmiyorum. Benim manevi mirasim ilim ve
akildir. Zaman siiratle doniiyor... Béyle bir diinyada asla degigmeyecek
hitkiimler getirildigini iddia etmek, aklin ve ilmin inkigafini inkar etmek
olur. Benden sonra beni benimsemek isteyenler, bu temel mihver tizerinde
akil ve ilmin rehberligini kabul ederlerse manevi mirasgilarim olurlar.” Bu
stzler Kemalizm’in “pragmatik™ niteligini ortaya koymaya yeterlidir.

Ote yandan, Kemalizm’in, bireysel ozgiirlik anlayigindan ve bu
anlayisin baglica belgesi olan 1789 Fransiz Insan ve Vatandag Haklan
Beyannamesi’nden esinlendigini bu belgede yer alan bircok esasin ve
ozellikle milli egemenlik ilkesinin Milli Miicadelenin ilk nemli vesikas: olan
“Amasya Genelgesi’nden basglayarak Erzurum ve Sivas Kongresi
kararlarinda, 1921 ve 1924 Anayasalarinda yer aldifini ve ayrica
Atatiirk’iin tek partili rejiminin hedefinin, pliralist toplum yaratmak
oldugunu biliyor ve bunun i¢in de Kemalist ideolojinin “demokratik”
nitelik tagidifini kabul ediyoruz.
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“Pragmatik-demokratik” bir ulusal modernlesme ideolojisi olan
Kemalizm, hem kaliplagrmus diiglinceye karsadir, hem de tiim yeniliklere ve
cesitlilige aciktir. Tdeolojiyi sadece, “‘kaliplagmig diigiince” ve “yeniliklere ve
cegithilife acitk olmayan siyasi gorily” anlamina zalmak, 1ggo’lann ve
1g40’larin dinyasinda egermen olan Stalinci Marksist-Leninist, Hitlerci
nasyonal sosyalist ve Mussolinici fagist ideclojilerden kaynaklanan ve fakat
bugiin terkedilmig bulunan ideoloji kavramm hortdatmak demektir.

Bir “ulusal cagdaglagma®™ ideolojisi olan ve akil-bilime dayanan
Kemalist ideolojinin hi¢ olmazsa ideoloji kavramumin belirlenmesinde
cagdag siyaset ve bilimin veri ve bulgularindan yararlanmak, Kemalist
yontemin asgari ve zorunlu geregidir.

THE IDEOLOGY OF ATATURKISM

The author describes the goal of Atatiirkism as creating a country
thoroughly modern in politics, economy and culture, and defines the means
to achieve this aim as “an ideology of national modernism.” It is claimed
that besides nationalism, Kemalism demonstrated a spirit of sustained
dynamism kept alive with an adherence to such principles as pragmatism,
secularism, national sovercignty and emprical state controlled economy.




