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OZET

1. Diinya Savagt’mn sona erip, Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasin-
dan (30 Ekim 1918) kisa bir siire sonra fstanbul’u isgal eden ItIAf Deviet-
leri, Osmanh Devleti’nin neredeyse tiim kurum ve kuruluglarini ele gegire-
rek her seye miidahalede bulunmuglardur. {ti1af Devletlerinin miidahalede
bulundugu kurumlardan birisi de hapishanelerdir. Adlf bir kurum olarak
hapishénelere karst yapilan bu miidahaleler, Osmanli Devleti’nin bagimsiz-
lLigim kaybettiginin bir bakima tescili idi. Bu cahigmada, [tilaf Devletlerinin,
isgal ortammunin da etkisiyle, hapishanelere gelérek cinayet, hirsizhk, gasp
gibi sebeplerden dolayi mahkiimiyetleri gok onceden kesinlesmig olan
gayrimiislim mahk@mlar, hitkGimet ve hapishéne yetkililerinin itirazlarina
ragmen hapishéneden zorla ve tehditle alip gotirmeleri ele alinmigtr.
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. THE INTERFERENCE OF THE ENTENTE
STATE TO THE PRISONS AND THE RELASING OF THE
CONVICTS DUuNG THE PERIOD OF THE ARMISTICE

ABSTRACT

A short time after the end of World War I and the singing of the Mudros
Armistice (30 October 1918). The Entente States occupying Istanbul
interfered in everyting by getting hold of almost all the institutions and
foundations. Prisons were one of the foundations The Entente State
interfered in. Interference in prisons which were examples of judicial
institutions showed that the Ottoman Goverment had lost its independence.
The Study deals with The Entente State’ coming to the prisions and taking
away the non-Muslims convicts who were sentenced long ago for murder,
theft and usurpation by force and threat despite the objections of the
goverment and the prison authorities.
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Girig

Osmanli Devleti, I. Diinya Savasim kaybedip Itilaf Devletleri ile 30
Ekim 1918 tarihinde Mondros Miitarekesi’'ni imzalamakla yeni bir doneme
girmistir. Clinkii bu miitareke, Osmanli Devleti aleyhine son derece agir
hiikiimleri kapsamaktaydi. Diger taraftan Itilaf Devletleri, miitarekenin im-
zalanmasi ile birlikte hemen harekete gegmigler ve 13 Kasim 1918 tarihin-
den itibaren karaya asker ¢ikarmak suretiyle Istanbul’u fiilen iggal etmig-
lerdir'. Bu muamele ile Itilif Devletleri, miitarekenin hiikiim ve maddele-
rini “pek cirkin bir sekilde ihlal” etmiglerdir®. Sanki fethettikleri bir titke-
ye gelir gibi, “magrur bir eda” ile fstanbul’un her tarafina dagilmslardir®.

Ote yandan, Istanbul’un her tarafina yayilan 1tilaf Devletleri’ne ait as-
kerler, miilkiyeti devlete veya sahislara ait binalara, yalhlara, okullara, as-
keri kislalara, otellere velhasil gozlerine kestirdikleri en giizel mekanlara
yerlegmiglerdir*. Bunu yaparlarken de iginde oturmakta olan kim olursa
olsun kapi disar1 atmuglardir. Nitekim, Daruleytam talebelerini sofuk bir kig
giinii soka@a atacak kadar acimasiz davranmugliarduy®. Hatta Uskiidar Adii-
yesinin evrak mahzenine atlarint baglayacak kadar ileri gitmislerdir®,

Istanbul’u isgal eden itilaf Devletleri, s6z konusu mekénlara yerlestik-
ten kisa bir siire sonra, idari ve siyasi kontrolii tam olarak cle almak ve bag-
kenti baski altinda tutabilmek igin birtakum drgiitlenmelere gitmiglerdir. In-
giltere, Fransa ve Italyan giicleri tarafindan olusturulan bu drgiitlenme bi-
¢imi ile ftilaf Devletleri, Osmanli Devleti’nin bagta yarg1 ve hukuk sistemi
olmak iizere hapishine, giivenlik, saglik, ulagim, haberlegme, giimriik ve

| Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inktab: Tarihi, II/IV, Ankara 1991, s, 786; Tiirk Istikial Harbi, I,
Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Haz. Teviik Bryiklioglu, Ankara 1962, s. 123-124.

2 Tasvir-i Efkér, 18 Tegrin-i Sani 1334 (18 Kastm 1918}, ne. 2564

3 Ebuzziyazide, “Ne Yapacagiz, Nasil Kurtulacagiz”, Tasvir-i Efkér, 18 Tegrin-i Sani 1334 (18
Kasim 1918), nr. 2564.

4 Galip Kemali Séylemezogiu, Bagimiza Gelenter- Yakm Bir Mazinin Hatwralar: Mond-
ros’tan Mudanya’ya- (1918-1922), Istanbui 1939, 5. 25-26; Zekeriya Ttirkmen, “1stanbul’un Iggali ve
Isgal Dénemindeki Uygulamalar (13 Kasim 1918-16 Mart 1920)”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Der-
gisi, XVIII/53, {Temimuz 2002}, 5.334.

5 Bagbakanltk Osmanli Arsivi, Pahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus (BOA., DH. KMS),
51-1/11.

6 Baghakaniik Osmanle Arsivi, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler idaresi
Evrak: (BOA., DIL. MB. HPS), 138/17.
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pasaport denetimini ellerine atmiglard”. Bu donemde artik Osmanli Dev-
leti’nin bagimsizhifindan stz etmek oldukca gii¢ olup, Istanbul neredeyse
tamamen Itilaf Devletlerinin hakimiyeti altina girmigti.

Istanbul’un isgal edilmesiyle gehrin huzur ve stikinu da bozulmustu.
[sgal kuvvetlerine ait gorevlilerin, riitbe ve unvani ne olursa olsun Osman-
It Devleti’nin memurlarina ve halka yonelik rencide edici davramsglar: biis-
biitiin artmusti. Istedikleri Osmanli subaylarimi veya diger gorevlileri ya
bizzat kendileri tutuklamakta veya hiik{imet aracilifiyla tatuklatirmaktay-
dilar. Ornegin, Harbiye Nezareti’'nce Istanbul’a ¢agrilan Altinci Ordu Ku-
mandam Ali Thsan Pasa Istanbul’a gelir gelmez Haydar Paga istasyonun-
~ da Ingilizler tarafindan tutuklanmist:®, Ozellikle Osmanli vatandag: Erme-
ni ve Rumlarin gimarik hareketleri ve Tiirklere yonelik tahrik edici davra-
mglart tahammiil edilmez noktalara ulagmisti. Diger taraftan, Tiirkgeyi ve
muhitt iyi bilmeleri sebebiyle Ermeni ve Rumlar, Itilaf Devletleri temsil-
cilerine goniillii rehberlik ederek, “teheir suglusu” Tiirklerin takip ve ce-
zalandirilmalarmda aktif gérev almuglard:. Hatta Ermeniler ve Rumlar in-
giliz eibiseleri giyerek Tiirklere hakaret etmekte ve harag toplamaktaydi-
lar’. Ermeniler tehcir edilirken, memur olmalari sebebiyle istisna tutulup
gorevlerinin baginda birakilan Ermeni memurlar bile, artik sartlarin degig-
mesi ve Istanbul’un isgal edilmesi tizerine ItilAf Devletlerine giivenerek,
sahip olduklar imkénlari ve resmi niifuzlarmm Osmanli Devleti aleyhine
kullanmaya baglamuslardir. Nitekim, Kumkap: sahilinden karaya silah ¢i1-
karan Ermenileri yakalayan Tiirk polisleri duramu telefonla Dahiliye Ne-
zaretine haber vermek istemisler, ancak postanede gdrevli Ermeni memur-
lar elektrikleri kesmek suretiyle bu haberlesmeyi engellemiglerdir'®. Ote
yandan, Itilaf Devletlerinin dzellikle Ermenilerin tehciri swrasinda gorev
alan Ittihatcilar yargilama konusundaki niyetlerini firsat bilen Ermeni ve

Rumlar, onlara mihmandarlik ve kilavuzluk ederek, intikam almak istedik-

7 Bilge Criss, isgal Altinda istanbul (1918-1923), istanbul 2000, s. 95-120; {ihan Selguk, Yiiz-
bag Selahattin’in Romani, 2, Istanbul 1995, s. 10-11; Z, Tiirkmen, agm, s. 36-37.

¥ Tasvir-i Efkér, 4 Mart 1335 (4 Mart 1919, nr. 2667.

? Baghakanlik Osmanl Argivi,Bagbakanlik Evrak Odasi1 (BOA., BEO), 346933,

10 BOA., DH, KMS,, 49.2/32.
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leri Tiirklerin gesitli iftiralarla tutuklanmalarini ve cezalandirimalarin: sag-

lamiglardir!!.

Titm bu olanlara karsilik Osmanhi Devleti’ni idare edenlerdeki genel
tutum; yikidmug ruh hali, acziyet, tereddiit ve teslimiyet seklinde idi. Dola-
yis1yla, miitareke ddnemi hiikiimetlerinin teslimiyetci tavirlan isgal devlet-
lerinin cesaretini daha da artirnug, bu yiizden de iilkeyi idare edenler en
agir muamelelere maruz kalmiglardir. Ozellikle Damat Ferit Pasa hitkiimet-
leri dénemindeki politika, [tilaf Devletleri ile igbirligi seklinde cereyan et-
tiginden, bu durum miidahalelerin dozunun daha da artmasina yol agmusgtir.

Boylece yanlarina Osmanli vatandagt Ermeni ve Rumlarin yardimim da
alan [tilaf Devletleri, hem Osmanli Devleti’nin asker - sivil tlim memurla-
rina ve vatandaglara son derece onur kiricl bigimde davranmiglar, hem de
devletin resm1 kurumlarina fiili miidahalede bulunmuslardiz. Bu meyanda,
calismarmzin konusunu tegkil eden hapishénelere giderek, burada adam 61-
diirme, cinayet, hirsizlik, 1rza tecaviiz gibi suglardan mahkfim olmug Erme-
ni ve Rumlart hichir makamdan izin almaksizin alip gotiirmiiglerdir. Bu-
nunla, artik Osmanh Devleti’nin iilke iginde herhangi bir hiikiimranlifinin
kalmadig1 cok agik bir bicimde ortaya ¢ikmugtir., ‘

I- Hapishéneler Komisyonu

13 Kasim 1918 tarihinde istanbul’a askerlerini ¢ikaran Ingiltere, Fransa
ve [talya, Osmanli Devleti’nin kontroliinii ellerine gecirmek i¢in son dere-
ce aceleci davranmuslardir, Nitekim, [stanbul’un asker? komutasinin kimin
emrinde olacag: hususunda Itilaf Devletleri kendi i¢lerinde birtakim ihtilaf
ve rekabet iginde olmuglarsa da, isgal kuvvetleri i¢inde daha fazla askere
sahip olan Ingilizler, Aralik ay1 baginda Harbiye Nezareti ve Posta ve Telg-
raf Idaresi’ni isgal etmistir'?, Ilerleyen dénemde ise bu devletler, Osmanh
Devleti’ni yonetmek ve tamamen ele gecirmek icin Polis Komisyonu, Sag-
lik Komisyonu, Gida Komisyonu, Sansiir Biirosu ve Telgraflarin Denetimi

W Miitareke dneminde yapilan Ermeni teheirt yargilamalan hakkinda genig b|l°| icin bkz. Feru-
dun ATA, Divan-1 Harb-i Orfiler ve Ermeni Tehciri Yargilamalar (Selguk Universitesi Sosyal Bi-
timler Enstitiisii Basumarmg Doktora Tezi), Konya 2003,

12 B Cnss, Isgal Altinda, <. 96-100; Z. Tiirkmen, “Istanbul’un lggali..”, a.g.m., s. 336.
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Komisyonu gibi denetim ve kontrol mekanizmalar: olugturmuglardir. Bu
komisyonlardan birisi de Hapishaneler Muhtelit Komisyonudur. Bu ko-
misyonun gorevi aslinda sadece, hapishinelerin hangi sartiar icinde faali-
yet gostermekte olduguna bakmakti'®, Oyle hapishénelere miidahale et-
mek, mahkiim ¢ikartmak veya hapishinelerdeki mahkfimlar sorgulamak
gibi gorevieri yokiu. Zaten miitarekeden hemen sonra kurulmus olan Mii-
tareke Komisyonu da, Hapishaneler Komisyonunun yetki ve sorumluluk-
larini belirlemigti. Buna gore, s6z konusu komisyonun herhangi bir idarf
gorevi olmayaca@ gibi, hicbir ige de karigmayacakti. Sadece hapishénele-
rin cesitli mufimeleleri igin teftis gorevini yerine getiren Muhtelit Komis-
yon olarak ig girecekti!,

Ancak, Hapishiine Komisyonunun gtrev ve yetkileri bagtan belirlen-
mig olmasina ragmen, [tilaf Devletlert temsilcileri buna hi¢ uymamis, az
sonra cesitli sebep ve bahanelerle hapishédnelere gelerek Hiristiyan mah-
k6im ve tutuklulan gikartmaya baglamislardir. Bunu yaparlarken ¢ogu za-
man Adliye Nezareti'ne veya' Hapishaneler Idaresine haber verme veya
herhangi bir izin alma tenezziiliinde bulunmarmgslardir.

II- Mahkdmlarm Tahliyesi ve ik Tepkiler

Miitarekenin imzalanmasini miiteakiben Istanbul’a gelen Itilaf Devlet-
feri mensuplari, hapishénelerdeki Hiristiyan tutuklu ve mahkiimlar: belirle-
yerek dnemli bir Kismint tahliye etmek suretiyle ilk icraatina baglamiglar-
dir. Fakat bu tahliye ile ilgili iglemler baglangicta miitareke kapsaminda ele
alinmug olup, daha ok savag zamant Itilaf Devletleri hesabima calignig1 an-
tagilip bu yiizden mahkim olmug Osmanlr vatandas: Hiristiyaniara yéne-
likti. Yani bu ilk tahliyeler, Osmanli Devleti’nin, miitareke geregi Itilaf
Devletleri ile varilan anlagsmanin sonucuna gére yapulmgtir!®,

13 William Wheelock Peet, “Kent Yénetimi®, Istanbul 1920, Bditor: Clarence Richard Johnson,
Ceviren: Sénmez Taner, Istanbul 1995, s, 102-105,

M Bu komisyonun gorevi aynen goyle tarif ediimigtir: “Hapishaneler mufmelitina bakmak fa-
kat hichir-hususa miidahale etmemek ve bir mahiyet-i idariyi héiz olmamak kuyiiduyla hapishé-
neler teftisine memar olduklar...” BOA., DH. MB. HPS., 110/6, Lef 2. Ayrica miitareke donemin-
de, Istanbul’daki askeri ve sivil hapishdnelerin durumlarini gesitli ybnden inceleyen bir kaynak olarak
bakintz. Miimin Yildiztag, Miitareke Déneminde Sug Unsurlart ve Istanbul Hapishéineleri, (Istan-
bul Universitest Sosyal Bilimler Enstitilsii, Basilmamis Y itksek Lisans Tezi), Istanbul 1997, s. 73.

13 BOA,, DH, MB, HPS,, 132/13.




MUTAREKE DONEMINDE iT{LAF DEVLETLERININ HAPISHANELERE 733
MUDAHALELER] ve GAYRIMUSLIM MAHKUMLARI TAHLIYE ETMELERI

Ancak cesitli hapishanelerdeki Hiristiyan mahkiimlann ¢ikarilmas igle-
mi bu gereve ile sinirlt kalmamus, ok daha dnceden iglemis olduklar har-
sizlik, cinayet vb. suglardan dolayr mahkiim olan Ermeni ve Rumlara aa
tesmil edilmistir. Boylece hapishanelere yonelik miidahaleler, miitareke
hiikiimlerine aykir olarak artmaya baglamigtir. Bu kapsamda, mahk{im ol-
mus Ermenilerin tahliye edilmesi ile ilgili tespit edebildifimiz ilk bilgiler,
1918 yili Kasim ayinin son giinlerine aittir. Bunlar alt1 kisi olup, Sinop ha-
pishanesinde yatmakta olan FErmeni mahkdimlardir. Buraya gelen Fransiz
zuhlisinim, s6z konusu Ermeni mahk(mlary mahalli yetkililerden talep edip,
onlarin da teslim etmesiyle ilk tahliye iglemi gergeklegmistir. Bu tahliye
iglemi, burada Ermeni mahkiimlaria ayn1 kogugta yatmakta olan Miislii-
man mahkémiarin tepkilerine yol agmugtir. Fakat Miisliiman mahkfimlann
burada gosterdikleri tepki Fransizlara degil, daha cok Ermenilerin affedil-
melerini saglayan Osmanli hiikiimetine yoneliktir.

Netice itibariyle Sinop’taki Miisliiman mahkiimlar, 30 Kasim 1918 ta-
rihinde Tevfik Paga’ya hitaben bir telgraf cekerek ofkelerini dile getirmig-
lerdir'é. Caresizlik hissinin de yer aldif bu telgrafta Miisliiman mahkfm-
lar; “Mademki Ermeniler affedildi, bizi de serbest brrakimiz” demiglerdir.
Ayrica Miisliiman mahk@mlar, aym kanunun mahk{im ettigi samslardan bir
kasmrnin kurtulup da diger kisminin birakilimamasimin haksizligina temas et-
miglerdir. Fransizlar ve ingilizler Ermenilere “sefkat gdsterirken”, kendi-
lerine de Osmanli hiikiimetinin “hiraz olsun merhamet’ gostermesini iste-
yen s9z konusu mahkiimlar, Tevfik Paga’ya Adeta yalvarmiglardar.

Anadolu’nun her tarafi isgale ugradigi icin, artik bu tiir miidahaleler
miinferit bir olay degil, birgok sehirde meydana gelmekteydi. itilaf Dev-
letleri temsilcileri, herhangi bir gehre vardiklar: zaman hapishéneleri de zi-
yaret etmeyi(!) ihmal etmiyorlar, buralarda yatmakta olan Hiristiyan tutuk-
lu veya mahkfimlarm serbest kalmasini saghiyorlardi. Nitekim, 5 Subat
1919 tarihinde Lapseki, Ezine ve Bayramig hapishénelerine teftis amaciy-
la gelen Ingilizler, burada hirsizlik ve adam o6ldiirme sugunda mahk{im ola-

16 30 Kasim 1918 tarihinde stz konust telgrafl Sinop hapishanesinden geken galuslar gunlardir:
Mustafa, Mehmet, Recep, Arif, Hisnii, {lyas, Egref, Tevfik olmak iizere toplam 19 kisidie. BOA., DH.
MB. HPS. 108/51.
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rak burada bulunan 59 Rum ve Ermeniyi, mahalli idarecilerin karg1 ¢ctkma-
sma ragmen zorla tahliye etmiglerdir'”.

Itilaf Devletleri ayrica Hiristiyan saniklarn cesitli suclardan dolayi
mahkemedeki yargilama siireglerinin yavaghini da bahane etmisler ve bu
konuda Osmanlt hitkiimetlerine notalar vermiglerdir. Kendilerince tayin et-
tikleri siireye kadar tutuklularin mahkemeleri sonuglanmazsa tahlive ede-
cekleri tehdidinde bulunmuglardir. Bu cercevede; Bursa, Adapazari, 1zmit,
Gebze, Bilecik, Eskigehir, Ankara, Kiitahya, Afyon, Aksehir, Tlgm ve Kon-
ya’daki hapishinelerde meveut 1732 tutukluya ait davanm hizli bir sekilde
bitirilmesini istemiglerdir'®. Bazen de hiikiimet, gérmiis oldugu baskilar
sonuctt, hapisteki gayrimiislim mahkiimu kendisi affetmek zorunda kal-
mugtir'”, Nitekim, on sene hapis cezasina mahkim olmus Migirdig Kirgor-
yan adl: bir Ermeni, Ingiliz Siyas? Miimessilliginin talebi ile, daha cezasi-
mn yansit bile yatmadan hitkiimet tarafindan tahliye edilmigtir®,

Bu tahliye iglemlerinden birine gahit olan ve kendisi de o anda (20
Ocak 1919) hapishénede tutuklu bulunan Diyarbakir eski valisi Dr. Resit
Bey bu olayi soyle anlatir: “Ingiliz, Fransiz ve Yunan zabitlerinden miirek-
keb bir heyet tevkifhdneye geldi. Gayrimiislim ve ecnebi mahpusiar: tahli-
ye etmek vazifesiyle miikellef imisler! Hapishdnelerde yalmz Miisliimanlar
kaliyor. Odama geldikleri vakit beni sordular. Ismimi ve hiiviyetimi anla-
yinea; kapidan, ‘ingallah ik birinci sen asilacaksin’ diyerek sivignlar. Bu-
nu soyleyen Istanbullu bir Rum imig™.

Gayrimiislim tutuklu veya mahkiimlari gikarmak amaciyla hapishanele-
re gelen [tilaf Devletleri temsilcileri, genelde bu iglemi bir bahane ile ger-
¢eklestirmiglerdir. Bu bahaneler, mahkiimlari tedavi ettirmek gibi masum
istekler seklinde gozilkse de, ger¢ek amag, hapishénelerde Hiristtyan mah-
kim birakmamakti. Nitekim, 9 Ocak 1919 tarihinde hapishdneye giden in-
giliz Amirali, tedavi ettirmek gerekgesiyle katil, hirs1z ve cani Rum ve Er-

7 BOA., DH. MB, HPS,, 109/30.

'8 BOA., DH. MB. HPS.,127/42,

'* Bagbakanlik Osmanh Argivi, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (BOA. DH. SFR),97/32,

# BOA., BEO., 347725,

* Nejdet Bilgi, Dr. Mehmed Resid Sahingivay Hayat: ve Hatiralary, [zmir 1997, s, 132-133,




MUTAREKE DONEMINDE TILAF DEVLETLERININ HAPISHANELERE 735
MUDAHALELERI ve GAYRIMUSLIM MAHKUMLAR] TAHLIYE ETMELERI

meni 40 kadar kadm-erkek mahk{imu cikartmig, sonra da serbest birakmig-
w2, Ttilaf Devletlerinin tutuklulan salivermek icin bahaneleri bazen de on-
larm idgelerine iyi bakimadig1 yoniinde olmaktaydi*.

itilaf Devletleri temsilcileri, tutuklulars tahliye etmek i¢in genelde Os-
manli Devleti’nin resmj tatili olan Cuma giintini tercih ediyorlardt. Hapis-
hanedeki gorevliler bunun kasten yapildigim belirterek, boylece devletin
resmi makamlarmim kiiciik diigiirtilmesinin hedeflendigine dikkat gekiyor-
lardi?. Ayrica hapishéneye Cuma giinii gelmekle, birtakim biirokratik mu-
amelelerle ugragsmak zorunda da kalmiyorlardi. Clinkii miitareke hiikiimle-
rine gore; hapishdneden bir tutuklu veya mahkfimu ¢rkarmak sadece Ha-
pishaneler Miidiiriyet-i Umumiyesinin aracihgiyla talep edilmesi halinde
mimkiindii. Diger taraftan hapishanedeki gorevlilet, gelenlere Cuma gii-
nitniin tatil oldugunu, herhangi bir mahkimun kendilerine teslimimin so-
rumluluk gerektirecegini hatirlatmiglarsa da, yapilan uyariyt dikkate alma-
yarak istedikleri mahkfimlar alip gotiirmiiglerdir. Burada bulunan gardiyan
ve diger goreviiler ise, kendilerini hiikiimet nezdinde sorumlu olmaktan
kurtarmak igin, mahk{imlar hapishaneye gelen Ttilaf Devletleri temsilcile-
rine teskim tutanagi imzalatmak suretiyle teslim etmiglerdir®.

itilaf Devietleri, hapishanelerdeki gayrimiislimleri higbir kayda t4bi ol-
maksizin gikarmalarnin yani sira, Istanbul’daki hapishénelerin fiziki du-
rumlanna da karisnmglar, buralann dururslarmnin diizeltilmesi ile ilgili Os-
manh: hilkiimetine tahkir edici notalar vermiglerdir. Bu arada hapishaneler
belki bakimsiz ve ilkel bir vaziyette idi. Ancak hapishénelerin bu ilkelligi,
itilaf Devletlerinin Osmanh Devleti ne kargt tavri yanmnda ok daha basit
kalmaktayd:. Nitekim Ingiltere, Fransa ve ftalyan Askeri Ateselerinin ha-
pishénelesle ilgili yapiimak iizere 27 Eyliil 1919 tarihinde Dabiliye Neza-
reti’ ne verdikleri notarun bazi maddeleri aynen soyleydi: Madde 1- “Uskii-

22 BOA., DH. MB. HPS., 123/22; BOA., DFL. MB. HPS,, 135/21.

Z BOA., DH. MB. HPS., 109/26.

= BOA., DH. MB. HPS,,98/50;

25 (rnegin; Fransiz [rtibat Polisi gbrevlilerinden Mdsyd Tembe(?), yanuna Rum terclimanlarin da
alarak hapishineye gelmis ve tig Yunani mahkiimu gikarmak istemigtir. Kendisine resmi tatil oldudu
hatiJatiimasina ragmen dinlemernis, bunun iizerine tig Yunanh mahkdm teslim evraki imzalatilmak su-
retiyle verilmistiz. BOA., DELMB. HPS., 98/50, lef, 5; BOA. DH. MB. HPS., 136/43, lef, 8, lef, 9.
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dar Hapishdnesinin ingaan derhal tamamlanmahdir, Hapishdne kullamla-
bilir hale gelince, derhal Hapishdne-i Umumi’de bulunan tehlikeli mah-
puslar Uskiidar’a nakledilmelidir.” Maade 2- “Uskiidar Hapishinesi mii-
diirliigiine daha ehliyetli bir memur tayin edilmesi miinasip olur. Hapishd-
neler Komisyonu 18 Eyliil’de adi gecen hapishéneyi teftis ve baz tadildt
teklif ettikleri halde, 23 Eyliil’de vuku bulan ikinci ziyaretlerinde hichir se-
yin yapumamis bulundugunu miisahede etmigler ve hatta saat on kirk be-
se kadar miidiiriin hdla vazife bagina gelmedigi gorilmiistir™s. Boylece
Itilaf Devletleri, hemn istedikleri Hiristiyan mahkfimu ¢ikartmak, hem de
hapishénelerin durumu ile ilgili olarak Osmanli Devletine emirler vermek
suretiyle egemenliklerini kurmuslardir.

HI- Mahkiimlarm Tahliye Edilmesi Karsisinda Olusan Tepkiler

[tilaf Devletlerinin Ermeni ve Rum mahkimlary hapishénelerden zorla
ve gorevlileri tahkir edici bigimde gikartmasi, siiphesiz hiikiimette bilyiik
bir rahatsizlik meydana getirmekte, s6z konusu devletlere karg! tepkilerin
dogmasina yol agmaktaydi, Ancak bir sey de yapilamuyordu. Belki de bas-
langigta bu miidahalelerin belli kisilerle veya hapishinelerle sinirl: kalaca-
g1 tahmin edilmekteydi. Ancak Itilaf Devletlerinin bu davramglann 6zellik-
le 1919 yilindan itibaren artarak devam etmesi, iistelik devietin onurunun
ve hikkiimranhk anlayigiun hige sayilmast, Osmanli hiikiimetinin Ttilaf
Devletleri nezdinde girigimlerde bulunmasma yol agmigtir. Nitekim, Ingi-
liz Amiralinin 9 Ocak 1919 tarihinde hapishineye gelerek siyasi mesele-
lerden, adam dldiirmekten ve hirsizlik suglarindan mahk{im on ii¢ gayri-
miislimi alip gitmesi tizerine Dahiliye Nezareti, Hariciye Nezareti'nden
durumun Ingiliz Siyasi Miimessilligine bildirmesini istemistir. Bu tiir ig ig-
lerine karigacak davraniglarin bir daha tekrar etmemesi gerektigini dile ge-
tiren Dahiliye Nezareti, bunun her yerde gegerli olan hukukun korunmast
ilkesi ile bagdasmadigina dikkat ¢ekmistir. Bu konuda vaki olacak taleple-
rin de hiikiimet araciligiyla yapilmasim dile getirmistir. Dahilive Nezareti
ayrica tahliye edilen mahkdmlarin tekrar yakalanmasini da istemistir®’. An-

¥ BOA. DH. MB. HPS.,98/22, lef, 1,
¥ BOA., DH. MB: HPS., 123/22.
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cak itilaf Devletleri’ nin yukaridaki tahliye olayindan sonra tutuklu Ermeni
ve Rumlari ¢rkarmaya devam etmesi iizerine, Hariciye Nezareti [tilaf Dev-
letler1 nezdinde yeniden girigimlerde bulunmus, suglan sabit olup mahkd-
miyet karan verilmig insanlarin tahliye edilmesinin asayigi kotil etkileye-
cefi uyarismi yapmigtir .,

Cereyan eden bu olaylar, Tevfik Paga’mn iktidarda oldugu (Ocak - Su-
bat 1919) giinlerdir. Ayrica bu aylarda Tevfik Paga hitkiimeti zaten Ermeni
tehcirinde gorev alan Ittihatgilarin yargilanmas: konusunda yavag hareket
ettigi gerekgesiyle Itilaf Devletleri tarafindan siirekli elestirilmekteydi®.
Dolayisiyla, hiikiimetin itilaf Devletlerine yonelik elestirilerine olumlu bir
cevap almasi zaten beklenemezdi. Gergi bu miidahalelerin hiikiimetin ¢a-
ligmasi ile bir ilgisi yoktu. Ciinkii miidahaleler, Mart baginda iktidara gelen
Damat Ferit Paga hiikiimetlerinde de aynen hem de artarak devam etmig-
tir, Nitekim, yeni hiikiimetin Dahiliye Nazirt Sadarete yazdify tezkerede,
hapishénelerdeki Hiristiyan mahkQimlarin tahliyesi devam ettifinden, bu
tiir hareketlere kargt ne yapitacagim sormugtur. Dahiliye Nazirt Sneri olarak
da, daha énce mahkiim gikartmanin Sniine gegmek igin bazen affedilmesi
yoluna gidildigini hatirlatarak, yine boyle bir karar alinabilecegini, yani
suclularin affedilmesi suretiyle miidahalelerin Gniine gegilebilecegini be-
lirtmigtir*®.

Dahiliye Nezaretinin bu Onerisinin kabul gordiigii, Mart 1919 tarihin-
den sonraki uygulamalarda genel olarak hiikiimetin kendisi bir kisim Hiris-
tiyan mahkfimlari affetmek suretiyle, Itilaf Devletlerinin miidahalesinin
oniine gegmeyi hedeflemistir. Bu gergevede, Istanbul hapishénelerindeki
mahkimlarin yam sira, {stanbul diginda bulunan mahk@imlar da af suretiyle
tahliye edilmigtir®'. Bu arada, Itilaf Devletlerinin baskisi siirekli olup, tim
hapishanelerdeki Hiristiyan tutuklularin durumlarim takip ettiklerinden, ba-
zen hiikiimete siire tahsis etmigler, belli siire i¢inde yargilamalars bitirilme-
yen kisileri gelip kendilerinin tahliye edecekleri tehdidinde bulunmuglar-

2 BOA., DH. MB: HPS.,109/9,

29 Vakit, 3 Kar(in-1 Sani 1335 (3 Ocak 1919}, nr. 431.
3 BOA., DH. MB: HPS,,109/30, lef, 3.

H BOA., DH, MB: HPS,,109/32.
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dir. Nitekim, Ingiliz, Fransiz ve Italyan Askeri Ategeleri 27 Eyliil 1919 ta-
rihinde hiiklimete bir nota vererek, 10 giin icerisinde adlar yazih sahislarin
davalar1 bitirilmezse tahliye edeceklerini bildirnuslerdir. Bunun iizerine
Dahiliye Nezareti Harbiye ve Adliye Nezaretlerine telgraf gondererek, igin
ciddiyetine binaen, tutuklulardan hafif su¢ sahiplerinin saliverilmesini, bii-
yuk sug sahibi ve cinayet isleyenlerin davalarinin da derhal bitirilmesi ge-
rektiginin ilgililere duyurulmasini istemistir®. Bu gelismeler iizerine he-
men harekete gegirilerek yargilamalar sona erdirilmistir. Buna gisre; Erme-
ni ve Rum santklarin bir kusmu tahliye edilmig, bir kismi da cinayetten yar-
gilandiklan igin affi miimkiin olmadig1 belirtilerek alti ay hapis cezasina
carptrilmiglardir. Dahiliye Nezareti de bu sonuglar: [tilaf Devletleri Hapis-
hineler Komisyonuna bildirmistir. Ote yandan Dahiliye Nazirintn, tehdit
igeren stz konusu yukaridaki emirlerin yerine getirildigini, bir isgal giicii
olarak [titaf Devletleri Hapishéneler Komisyonuna bildirirken derin saygl-
lar iceren ifadelerde bulunmast®®, Osmanli Devieti’nin igine diigtiigii ¢6-
kiintiiyli ayrica gbzler énline sermesi bakimindan dikkat gekicidir,

Itilaf Devletlerine mensup kisilerin hapishénelere izinsiz ve rastgele
gelip Hiristiyanlar: tahliye etmesi hep devam ettiinden, hiikiimet bunun
bir kurala baglanmasini talep etmistir. Hi¢ olmazsa tahliye iglerinin izinle
veya ilgili bir makama haber verilerek yapilmas: gerektigi diisliniilmiigtiir.
Bu amacla Hariciye Nezareti, Miitareke Komisyonu ile goriiserek bir an-
lagmaya varmugstir. 9 Aralik 1919 tarihinde yapilan bu goriigmeden sonra
ingiliz temsilci, bundan sonra Hapishineler Miidiiriyeti Umumisinin izni
clmadan mahk{im tahliye edilemeyecegini duyurmustur®. Aslinda tahliye
islemini zaten kendileri gergeklestirdifine gire, bitnyesinde ftilaf Devlet-
leri temsilcilerinin de bulundugu s6z konusu miidiirliikten izin almak sure-
tiyle mahkiim ¢ikartilabilecegi meselesi, daha ¢ok Osmanli hiikiimeti agi-
sinda bir anlam ifade etmekteydi. Yani boylece Osmanli Devleti kendi si-
yasi onurunu zahiren kurtarmig gibi goriinliyordu. Fakat izin almak sure-

‘2 BOA., DH. MB. HPS., 98/22, lef, 2.

¥ Yargilama sonuglan bildirildikten sonra aynen stiyle denmistis: “...tahliyeleri mukarrer bulun-
dufin Harbiye ve Adliye Nezaretinden bildirilmigtic. Taraf-1 alilerine iblag: izhér-1 ihtivAmat-
mahsiisaya zerfa addolunmustur”. BOA., DH. MB, HPS.,08/26.

¥ BOA., DH. MB. HPS,,110/6, lef, 6.
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tiyle bile olsa bir mahkimun hapishaneden cikartiimasi, zaten bagli bagina
Osmanli Devleti’nin herhangi bir siyasi otoritesinin kalmadigmi goster-
mektedir. Bunaan bagka, alman bu karara uyulmadigini, yine zorla mah-
kim ¢ikartma isine devam edildigini de aynca belirtmek gerekir.

Hiristiyan mahk{imlarin hapishdnelerden zorla ¢ikartilmasi, hiikiimetin
ise buna engel olamamasi bir tarafa, gegitli baskilarla destek vermek zorun-
da kalig1, Hiristiyan mahk(mlarla birlikte benzer suclardan ceza almis olup
ayn1 hapishinelerde yatmakta olan Miisliiman mahkiimiarin isyan etmele-
rine sebep olmustur, Hapishanelerde ¢ikan isyanlar biiyiik boyutlara var-
mis, Oniine gecilemez bir hile ulagmigtir®®. Hatta Miisliman mahklmlarin
tepkisini ortadan kaldirmak ve hapishanedeki sitkneti yeniden saglamak
igin bazen silah bile kullanlmigtir®®. Huristiyan mahkfimlarm tahliyesine
gosterilen tepkiler icinde en bilyligii Aydin’da meydana gelmigtir. Adliye
Nezareti’nin 25 Mart 1919 tarihinde fstinaf Miiddeiumumilifi’ne gonder-
digi; Ermeni ve Rumlardan cinayet santklarmin tahliye edilmesi, cinayetle
itham olunanlarn da takibatindan vazgecilmesi seklindeki 1;(@:bhgai:137 Ay-
din hapishanesindeki Miisliiman mahk@mlarm bityiik huzursuzluk duyma-
larina yol agmmigtir. Bu arada ilging bir olay yaganiyor. Haristiyanlar tahliye
edilirken, Miisliiman mahk{imlara nasihat vermesi igin bir Nasihat Heyeti
gonderiliyor. Bu Nasihat Heyeti neler styledi bilinmez. Fakat ¢ofunlugu-
nu cinayetle itham olunan Miisliiman tutuklularmn olugturdugu mahkfimla-
ra hic faydasi olmadigs gibi, bilakis isyan daha da geniglemistir. Aydin va-
lisi bu konuda bilgi verirken; Miisliiman tatuklularin diger tutuklular ara-
sinda fesat gikardiklarim, tamamen tahliye edilmemeleri durumunda, tahli-
yesi kararlagtirilan gayrimiislim tutuklular Sldiirme tehdidi ile beraber, ha-
pishAnenin kap1 ve pencerelerini kirarak hiicuma gectiklerini belirtmistir.
Vali, tutuklularin hapishineye zarar verdikleri gibi, iki glivenlik gorevlisi-
ni de yaraladiklarin: ifade etmigtir.

Aydm valisi, geligen olaylar {izerine alinan tedbirlerden bahsederken;
isyamun bastinldiginy, kinlan yerlerin tamir edildigini, bu arada olaylar tah-

3 BOA., DIL MB. HPS,,107/38,
% BOA., DH. MB. HPS,, 132/13.
3 BOA., DH. MB. HPS., 109/32.
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rik eden basmin yayimina da son verildigini dile getirmistir. Bu arada vali,
yaptlamin ayricalikli bir muamele olduguna, bunun ise bolgedeki Miislii-
manlarin infialine yol actigina dikkat cekmistir. Vali, olaylarin daha fazla
biiylimemesi igin Dahiliye Nezareti’ne de birtakim 6nerilerde bulunmus-
tur. Buna gore; heniiz tahliye edilmemig olan 21 adet gayrimiislimin ser-
best birakilmasinin, istenmeyen olaylara yol agabileceginden, hem hapisha-
nenin yogunlugunu azaltmak, hem tahliye edilmeyi bekleyen gayrimiis-
limlerin herhangi bir olaya meydan vermeden gikarabilmek, hem adil bir
muimelede bulunmak, hem de Aydin Islim halkinm yeniden itibarint ka-
zanmak i¢in Miisliiman mahk@mlar arasinda iyi hal sahibi olanlannin da
acilen affedilmesi gerektifini belirtmistir. Burada baz: Miisliiman mah-
kiimlarin da tahliye edilmesi konusunun dile getirilmesi, daha ¢ok gayri-
miislim mahkiimlara y6nelik, hapishéne i¢inden veya halktan herhangi bir
zarar verilmemesi kapsaminda ele alinmug olmasi dikkat ¢ekicidir.

[tilaf Devletlerinin, bagtan beri hapishénelerden tutuklulart gikarmasi,
Adliye, Dahiliye ve Harbiye nazirlar tarafindan zaman zaman elegtirilme-
sine ve Miisliiman mahk(mlarin isyan etmesine ragmen bu konudaki tavir-
laninda higbir degisiklik meydana getirmemigtir. Ozellikle 1920 yili icinde
bu konudaki tavirlar: daha da giddetlenmigtir. Dolayisiyla bu tiir girigimle-
re, yukaridaki gruplara ek olarak, hapishine idarecilerinin de tepkisinin
arttigi goriilmiigtiir. Maruz kahnan gurur kiricr mudmele dolayistyla, Hapis-
héneler Idaresi Mart 1920 tarihinde Hariciye Nezareti’ne ginderdigi tez-
kerede, Itilaf Devletleri mensuplarinm hapishénelere gelip zorla ve giddet-
le mahkfimlar: alip gotiirmelerinin, hem devletin hukuk ve haysiyetini ren-
cide ettigini, hem de kamu diizeninin bozulmasina yol agtifini belirtmek-
tedir. Hapishéneler Idaresi, bu tarz mahkiim ¢ikarilmasi igine son verilip,
hi¢ olmazsa gikarilacak mahkiimlarin hiikiimetten talep edilmesi gerektigi-
ni hatirlatmaktadir®®. Bu yonde bir karar alindigina yukanda deginildigi ha-
tirlanirsa, buna pek uyulmadigs dikkat ¢ekmektedir. Hapishaneler Idaresi,
durumun nezaketine binden hapishénelerdeki miidiir veya diger gorevlile-
rin bir sey yapamadigin da dile getirdigi bu tezkeresinde, Adliye Nezare-

* BOA., DH. MB. HPS.,107/38, lef, 4.
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ti'nin kendilerine, gelen Itilaf Devletleri mensuplarina engel olmayin diye
yazili bir emir géndermemesi dolayisiyla da igin oluruna birakildigin, bu-
nun ise ileride sorumluluk getirecegi uyansinda bulunmustur®. isenzer
uyarilan Istanbul valiligi de yapms, tutuklutarin alinip gotiirtilmesinin hii-
Kiimetin niiffizunu etkiledigini ve kanun kuvvetinin hige sayildigin belirt-
mistir®. Ozellikle hapishdnedeki gardiyanlar bu tiir uygulamalarm yanhig-
ligim ve engellenmesi gerektigini stirekli iist makamlara bagvurmak sure-
tiyle dile getirmigler, hi¢ olmazsa tutuklularin bir izin belgesi ile ¢ikartil-
masi gerektigini 1srarla vargulamiglardir. Clinkd “kuvvete karst yapilacak
bir sey olmadifi, kuvvetin hakka galip geldigi, cebr ve zor karsisinda
mahkiim vermeye mechur olundugi”* ifade edilmigtir. Bu ifadeler, gbrev-
lilerdeki psikolojik ¢okiintiiyii, garesizligi ve teslimiyeti ifade etmesi baki-
mindan son derece énemlidir. Bu arada tutuklularin ¢rkarlmasina engel ol-
mak isteyen gardiyanlar olmugsa da, {tilaf Devletleri mensuplar: gardiyan-
fara karg1 zor ve siddet kullanarak hakaret etmiglerdir*®. Hatta bazi hapis-
hine gorevlilerinin engel olma tavri Itilaf Devletleri mensuplarim rahatsiz
etmis, kendilerine engel olmaya galigan gorevlilerin cezalandinimasini is-
temiglerdir. Nitekim, tilaf Devletlerine mensup polislerden MosyS Po-
ine(?7) nin hapishﬁneye gelerek tutuklu alip gotiirme istegine buradak: go-
revliler kars1 gikinca, Fransa Cumburiyeti Fevkalade Komiserligi, Jandar-
ma Umum Miidiirliigiine tehdit dolu ifadelerle, bunun bir daha tekrar ef-
memesi uyansinda bulunmug ve tiir davramglarin kabul edilmesinin miim-
kiin olmadigins belirtmistir®®. [tilaf Devletierinin hapishdnclere yonelik
miidahaleleri 1921 ve 1922 yiltarinda da aynen devam ettigi, gerek tutuk-
lularm saliverilmesi gerekse davalarinin bir an Snce bitiriimesine yonelik
baskilarinin hi¢ azalmadi dikkat cekmektedir*, 1921 yilimn sonlarma ge-
lindigi zaman ise, itilaf Devletleri mensuplarina, sanki dnceden giremiyor-
larmig gibi, istedikleri zaman hapishanelcre girip mahkmlan sorgulamak
ve onlarm sorunlan ile ilgilenmek igin bir vesika verilmigtir. Bununla s6z

3 BOA., DH. MB. HPS,,107/38, lef, 5.

W BOA., DH. MB. HPS,,107/38, lef, 6.

41 BOA., DH. MB. HPS.,132/13, lef, 2; BOA., DH. MB. HPS.,127/42.

42 BOA., DH. MB. HPS.,132/33.

4 BOA., DH. MB. MPS,, 98/50.

4 §OA., DH. ME. MPS.,132/22; BOA,, DH. MB. MPS., 135/23; BOA., DH. MB. MP5.13%/18.
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konusu devletler hapishinelere girerken giiya zorluk ¢ekmemeleri hedef-
lenmistir®. Bu vesikamun bir Sneminin olmadigindan bagka, artik bu yillar
Osmanli Devleti’nin zaten olmayan varligimn iyice titkendigi bir dénem-
dir. Dolayisiyla 1tilaf Devletierinin gerek hapishanelere yonelik gerekse
difer konulardaki istekleri pervasizca devam etmistir. Hatta 6yle ki, ika-
met ettikleri evin kirasim, yakacak paralarini, araba, hamal ve nakliye lic-
retlerinin bile Osmanli Devleti tarafindan édenmesini talep etmekteydiler.
Zavalli Osmanh hiiktimeti de, bu konuda paralarimn olmadigint “miinasip
bir lisanla”* anlatmaya calisiyordu.

[tilaf Devletlerinin hapishanelerden zorla mahkm cikartmalarina, arfik
belki de son tepki denilebilecek ¢tkaglan Jandarma Genel Kumandani Mir-
liva Ali Kemal Paga yapmugtir. 22 Subat 1922 tarihinde Dahiliye Nazirina
hitaben yazdig1 tezkerede dile getirdigi hususlar son derece dikkat ¢ekici-
dir. Ali Kemal Paga burada; adam &ldiirmek, hirsizlik yapmak gibi suclar-
dan mahk{im kisilerin, Itilaf Devletlerine ait asketlerin emriyle hapishane-
den alinip serbest kalmasinin, Osmanli bagsehrinin asayisini olumsuz etki-
ledigini belirtmigtir. Ayrica toplum i¢indeki bdyle zararh kimselerin hak et-
medikleri himayeye mazhar olmalarimn, insanhigm vicdanmda ¢ok kotii
akisler uyandirdigina dikkat ¢ekmistir. Adam 6ldiirme sugundan mahkém
olmug gayrimiislimlerin tahliye edildikten sonra, tekrar sug isleyerek bir
aileyi yok ettifini 6rnek gdsteren Ali Kemal Paga, boyle birisinin yeniden
birakilarak topluniun i¢ine kangtigim, belki de bu sahsm yeni bir cinayete
hazirlanmakta olduguna temas etmigtir.

Jandarma Kumandam tezkeresinde, {tilaf Devletlerinin cesitli vesileler-
le verdikleri sozleri tutmadiklarina da igaret etmigtir. Ornegin, Ttilaf Dev-
letlerinin, Osmanl teb’asina ait davalarm Qsmanl mahkemelerinde girii-
lecegini resmi olarak bildirmis olmalarina ragmen, bu sézlerinde durma-
diklarmm, Hiristiyan mahk(mlar “hod behod” hapishineden cikardhklarim
dile getirmigtir. B&yle bir uygulamanm ise, higbir milletlerarasi hukuka uy-
gun olmadi@ gibi, hukukun tistiinliigiine de halel getirdifine igaret etmis-

5 BOA., DH. MB. MPS.135/2].
% BOA., DH. SFR.,98/341.
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tir. Son olarak Ali Kemal Pasa Dahiliye Nezaretinden, serbest birakilan sz
konusu mahkdmlarin yeniden yakalaparak Osmanl mahkemelerine iide
edilmesini istemigtir*’. 1 Kasim 1922 arihinde saltanatin kaldirildigs haur-
lantrsa, bu olaydan yaklagik sekiz ay dnce, Osmanh Devleti’nin son giinle-
rini yasadig1 donemde dile getirilen bu duygu ve diigiinceler, Osmanh Dev-
leti agisindan olsa olsa hog bir seda olmusgtur.

Sonug

Miitarekeden kisa bir siire sonra Istanbul’u iggal eden [tilaf Devletleri,
Osmanli Devleti’nin her kurumuna midahalede bulunmuglardir. Bu miida-
halenin, bir yargi kurumu olarak mahkeme ve hapishéneleri de kapsamast
bir bagka anlam ifade eder. Clinkii hukukun dagitildif bir yere karigmak,
hak ve adalette ortaya ¢ikacak olumsuziuklardan da sorumiu olmay1 gerek-
tirir. Dolay1styla Itilaf Devletlerinin Istanbul’a ayak basmalarmdan itibaren
hesabint veremeyecekleri en 6nemli konularm baginda, katil, cani, hirsiz ve
benzeri her tirlii suclar islemis Hiristiyan mahkfimlan zorla ve giddetle
hapishanelerden gikarmast gelir.

Osmanli Devleti yetkilileri ise, iggal altindaki bir iilkede hapishanelere
yapilan bu miidahalelere engel olamadiklar1 gibi, bazen de artan baskilar
sebebiyle mahkmlan kendileri affetmek zorunda kalmiglardir. Boylece In-
giliz, Fransiz ve ftalyanlardan olusan {iilaf Devletleri ve onlara Snemli 81
glide yardimci olan fstanbul’daki Frmeni ve Rumlar, devletin egemenligi-
ni, haysiyet ve serefini hice saymmglar, memuriara ¢esithi hakaretlerde bu-
lunmuglardsr. Daha da kotiisii, her donemde ve her gart altinda gegerli ol-
mast gercken hukukun iistiinliigti prensibine, isgalci giic olarak Itilaf Dev-
letleri en asgari seviyede dahi uymarmiglardur.

47 BOA., DH. MB. HPS., 136/43,




