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OZET

Islam ve Tiirk Devlet geleneginin bir unsuru sayilan siird ve it ben-
zeri Meclisler, Osmanlilar tarafindan da olugturuldu. Osmanh yoneticileri
yasanilan bunalimlart bu yontemle agmaya galigtilar. Miitareke doneminde
ilk saltanat siirsi, lzmir’in iggali, bu isgalin toplumda yarattif1 infiali ve
{ilkenin parcalanmaktan kurtanlmasi gibi yagamsal konulart goriigmek
iizere toplandi, Tkincisi ise, Sevr Barig Antlasmasi’un kabul edilmesi, ya -
da edilmemesi sorununu tartigmak lizere olusturuldu. Ashnda ikincisi, ik-
tidarin daha 6nce verdigi karari genis bir kitleye onaylattirmak igin gergek-
lestirildi. Anayasa ile cergevesi ¢izilen megruti sistemde dayanag: olmayan
bu titr géziimler, ydnetici elitin sorumlulugunu hafifletmedigi gibi filkenin
kurtarilmasina da katkida bulunmadi. Elbette halkla beraber ¢6zlimiin aran-
masi gerekirdi.
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COUNCIL OF SALTANATE WERE MAKE
IN ARMISTICE PERIOD

ABSTRACT

The Ottomans constituted some assemblies, like gura (council) or
similar councils which were accepted as the components of the Islamic or
Turkish state tradition. Ottoman administrators tried to overcome the crisis
by that method. During the time of Armistice, first saltanate council was
met in order to discuss the some vital subjects like invasion of [zmir, and
then arousing the indignation caused by this invasion, and being rescued
the country from the disintegration, etc. Second council was constituted in
order to argue whether to accept the Peace Treaty of Sevr. Actually, it is
too clear that the second council was realized by the government to make
the common people ratify the decision taken before.
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I- Birinci Saltanat Stirdsinin Toplanmas: (26 Mayis 1919)
A- Siird Kavram ve Isldm-Tiirk Devletlerinde Siré

Islami devlet anlayiginda nemli bir yer tutan g(ird; bir konu hakkinda
dogruyu bulmak ve adaleti gerceklestirmek amaciyla diiglincelerin belirli
bir disiplin igerisinde tartigilmass, dogrunun aragtiriimasi ve sonunda dogru
ya da dogruya en yakin oldugu kabul edilen bir karara varilmasi, varilan bu
kararin da uygulamaya konulmasi bi¢iminde tanimlanabilir'.

Megrfiiyetini Kuran-1 Kerim’den?, Hz. Muhammed’in siinnetinden ve
Dért Halife’nin uygnlamalarindan alan siird, Isldm Devleti’nin kurulma-
styla birlikte bagvurulan bir yontem oldu. Ozellikle Hz. Muhammed ve
O’ndan sonra gelen Dort Halife déneminde kamuoyunu ilgilendiren, an-
cak, hiikiim bulunmayan konularda, gerekli goriis alig-verisinde bulunmak
lizere siriya basvurulduguna ve srimn Islim Devleti’nin yénetim bigi-
minin temel 6zelligi haline getirildigine iligkin pek gok drnek vardur®,

Islamiyet oncesi Tiirk Devlet geleneginde de, hiikiimdarin kargilagtigy
sorunlara ¢6ziim bulabilmek amaciyla, iilkesinde yasayan ileri gelen, bilgi-
li ve deneyimli kisilerden olugan meclislerden yararlandig: bilinmektedir®,

Biiyiik oranda Isldm ve Tiirk gelenegi iizerine inga edilen Osmanli Dev-
leti’nde de Divan-1 Hiimayun XVII. yiizyilin ortalarindan itibaren etkinlifi-
ni yitirince, ortaya ¢ikan bogluk, mesveret meclislerince giderilmeye ¢alt-
silde’. Isim farkli olmakia birlikte, bu meclislerin Islam siyasi tarihindeki

! Mahmud Babilli, Islamda $iira, ( Cev: Nihat Armagan — Kemal Cobanbeyli ), Fikir Yaywmlan,
Istanbul, 1973, s. 27-32; M.Besir Eryarsoy, istam Devlet Yapisy, Isaret Yayinlar, Istanbui, 1988, s,
194; Muhammed Esed, Istimda Yénetim Bigimi, ( Cev: M. Besir Eryarsoy), Yonelig Yaymlar, Istan-
bul, 1988, s. 103-105. Sfirinin sozlilk anlam: ; petekten bal aimak, atin yliriiylis geklini $grenmek iize-
re onu denemek, sekil, kelik-kiyafet itibarryla giizel gériiniime sahip olmak, kalitesini anlamak maksa-
diyta evirip gevirmek, erkek devenin erkeklik durumunu tespit etmeye caligmak, isin gergek durumu-
nu anlayabilmek igin duram hakkinda aydmlanmak, bir kimseye konu hakkinda fikir vermektir. Bkz.
Eryarsoy, a.g.e. , 5. 193-194.

2 Kuran-1 Kerim'de slrdya iligkin eg-$0ré, 42/38; en - Neml, 27/32; Alu imran, 3/259; et Talak,
65/6; el- Kasas, 28/20 ayetler: bulunmaktadir, Orpegin Kuran'da eg- $iird, 42/38’de; “Ve ( O Rableri-
ne giivenip dayanan mii’minler iglerini kendi aralarninda darmgarak ylirtitiirler”, bigiminde gok net bir
sekilde grd yontemine igaret edilmektedir.

3 Babilli, a.g.e. , 5. 33-122; Eryarsoy, a.g.e. , 5. 192-243,

4 {brahim Kafesoglu, Tiirk Mili Kiiltiirii, Otifken Negriyas, Istanbul, 2000, s. 259-263.

¥ Ahmet Mumcu, Divan-1 Hiimayun, Birey ve Toplum Yaymlari, Ankara, 1986, 5. 157.
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shiré ile Orta Asya Tiirk Devletleri’ndeki meclislere benzerlik gosterdigi ve
hatta oraya dayandifi aciktir.

Mesveret meclisleri padigah iradesiyle toplanird1 ve bu irade de kimle-
rin davetli oldugu ve hangi konulann tartigilacag: belirtilirdi. Divan-1 Hii-
mayun {yeleri, cesitli dini cemaatlerin temsilcileri, asker-sivil list diizey
biirokratlar, emekliler, bilgi ve deneyimleriyle taninan kigiler cagrilirdi®. Bu
meclisler, baslangigta, savaslara iligkin alinacak nlemlerin genis bir plat-
formda tartigilmasim saglamak lizere olugturuldu. Osmanli disiince tari-
hinde saygin bir yeri olan Katip Celebi’nin de belirttigi gibi, bu meclisler,
savas zamanlarmda askeri taktiklerden anlayan kimselerin goriiglerinin
alinmasi dogrultusunda iglev gordii’. Daha sonraki donemlerde de devletin
ileri gelenlerinin iilkenin diger belli bagh sorunlarina ¢oziim bulmak ama-
c1yla katildiklar: toplantitara doniigtiirtildii®. Nitekim II1. Selim, 14 Mayis
1789'da tahta giktiktan bir ay kadar sonra, devletin geri kalma nedenleri-
nin arastinlmasini saglamak, bulunan nedenlere ¢dziimler tiretilmesini
amaglamak ve bu yonde tartismalar baslatmak igin megveret meclisinin
yeniden toplanmasini sagladi. Toplanan meclise, devletin ileri gelen biirok-
ratlar1, kadilar, miiderrisleri ve bazi komutanlar katildi®. II1. Selim’in, mes-
veret meclisinin toplanmasina Onciiliik ederek farklt gériislerin glindeme
getirilmesine olanak saglamasi, Osmanh reform gelenefini niteliksel ola-
rak degistirdi, Bu donemle birlikte reformlar geri déniilemez bir bicim al-
di. Nitekim, Anayasa Hukukcusu H. N. Kubalt, megveret meclisinin, padi-
sahin mutlak egemenlifinin siirlanmasina ve megrutiyet rejiminin kurul-
masina zemin hazirlayan bir hareket oldugunu éne siirmektedir®.

Osmanlt modernlegme tarihinde Dér-1 Siird-y1 Askeri (1836), Dar-1 Stri-
y1 Bab-1 Ali (1838), Meclis-i Véld-y1 Ahkém-1 Adliye (1838) ve Meclis-i

® fhsan Giines, Tiirk Parlamento Tarihi. Mesrutiyete Gegig Siireci: 1. ve II. Megrutiyet, C. |,
TBMM Vakf: Yayinlan, Ankara, 1996, s. 10-11.

? Katip Celebi’den Secmeler, ( Haz: Orhan $aik Gokyay), Istanbul, 1968, s. 80 vd.

8 Cogkun Ugok- Ahmet Mumecu, Tiick Hokuk Tarthi, Savag Yayilan, Ankara, 1991, s. 213,

? Ahmet Cevdet Paga, Tarih-i Cevdet, C. TV, Istanbul, 1300, 5. 208,

" H, N. Kubal, Tiirk Esas Tegkilat Hukuku Dersleri, Tan Matbaasi, {stanbul, 1960, s, 46, Ta-
nor, megveret meclisinin olusturulmasiu, karar almay kigisellikten gikardifint ve danigma igini siirek-
li kelip kurumsallasugini one strmekiedir. Bkz, Bitlent Tandr, Osmanh-Tiirk Anayasal Geligtueleri
(1789- 1980), Afa Yayinian, istanbul, 1996, s. 26-27.
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Ali-i Tanzimat (1854) gibi merkez meclislerinin olugturulmastyla megve-
ret meclisinin nemini kaybettigi ve daha ender toplandif goriilmektedir.
Uzun bir aradan sonra, I. Megrutiyet’in ilant hazirliklar sirasinda 16 Tem-
muz 1876’ da Kanun-1 Esfisi hakkinda ortak bir goriis belirlemek tizere ge-
nig katithimli bir toplant: diizenlendi. Ardindan da 26 Eyliil 1876’da Balkan
Sorunu’nu tartismak ve bir devlet politikas: olusturmak icin yeniden ayni
dzellikleré sahip bir meclisin olugturulmasina giditdi'!.

Siyasi otorite, demokrasi alaninda Snemli mesafelerin ahndi-gl ve gegit-
1i taleplerin siyasi alana taginabildigi bir dénem olan II. Mesrutiyet yilla-
rinda, Meclis-i Mebusan’m agtk bulunmadig: bir sirada, Balkan Savagt’nda
alinan agir yenilginin yaratt1§) sarsmtinin goriigtilmesi ve yapilacak barigin
esaslarinn tespit edilmesi icin megveret meclisi gelenefine bagvurmaktan
kaginmad:'2, Hig kugkusuz bu meclisin de higbir baglayicihigi yoktu.

Biitiin bu deneyimler, Osmanh tarihinde zellikle 19. ylizyil baglarmda
olusturulan merkez meclislerine ve ayn1 yiizyilin sonlarinda gegilen megru-
ti sisteme ragmen, $lird geleneginin devam ettirildigini gostermektedir, Os-
manlt Devleti’nin yikilma tehlikesiyle kars: kargiya kaldigi bir dénemde de,

~ yasanan parlamenter sistem deneyimi bir kenara itilerek bu gelenek tekrar
canlandwrilmgtir. Oysa son ikisini dierlerinden ayiran temel nokta, bir ulu-
sun var olmak ya da var olmamak durumunun gortisiilmesidir.

B- Birinci Saltanat Stirdssmin Toplanmasi (26 May:s 1919)
1- Toptanma Nedenleri

Osmanli Devleti, Mondros Miitarekesi’'nden sonra bir yandan emperya-
list devletlerin iggallerine ugrarken, diger yandan da merkez ve tasrada bii-
yiik bir otorite bosluguyla karg: kargiya kalmigti. Nitekim Padigah Vahidét-
tin’in Meclis-1 Mebusan’i 21 Aralik 1918’de dagitarak iistii kapal: bir gekil-
de “mutlakiyetci karg: ihtilal”! hareketini gerceklestirmest, cesitli talep ve

" Glineg, a.g.e. , 5. 49,

12 Kamil Pasa Hiikdimeti, 22 Ocak 1913’te Edirne’nin Bulgarlara birakiimas: gibi &nemli noktala-
v1 igeren Avrupa Biiyilk Devletlerinin notasin: goriigmek tizere megveret meclisini topladi. Bkz. Enver
Ziya Karal, Osmanl Tarihi. Ikinci Megrutiyet ve Birinci Diinya Savay (1908-1918), C, 9, TTK,
Ankara, 1996, s, 335.

13 Sina Aksin, Istanbul Hiilkiimetleri ve Milli Miicadele, C.1, Cem Yayinevi, istanbul, 1983, s.
39i.
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gbziim oOnerilerinin siyasal platforma tasinmasim giiglestirmisti. Ayrica,
Miitareke’den sonra kurulan hitkiimetlerin islevsizligi, devlet kurumlarinin
yetmezligi, bir kisim aydinlarin aymazhigi ve Itilaf Devletleri’nin baskilan
devleti bilyiik bir bunalima siiriiklemisti.

Ulkeye egemen olan bu siyasal kaos nedeniyle bagkentte gesitli giri-
simlerde bulunulmaya baglandi. Meclis-i Ayan Bagkani Ahmet Riza, 28
Ocak 1919’da Meclis-i Ayan’da cesitli siyasal parti temsilcilerinin katildi-
g1 bir toplant: diizenledi. Bu toplantida, Osmanli ydnetiminin i¢ ve dig so-
runlar nedeniyle zor durumda oldugu belirtildi. Devletin siiriiklenmekte
oldugu felaketlerden kurtariimasi gerektigi iizerinde duruldu'®. Bununla
birlikte Ahmet Riza, 29 Ocak 1919°da ikinci bir girisimde daha bulunarak
Meclis-i Ayan’1 ¢zel bir toplantiya cagirdi. Bu taribi ve 6zel toplantida,
Ayan iiyeleri, “hiikGimetin uyusukiugunu, kabinede tasfiye ve Padigah’a
gereken uyarmalart yapmak fizere” bir saltanat glrsinin toplanmas: Sneri-
sini tartigtilar'>, Ancak, gerek Padisah Vahidettin ve ¢evresi, gerekse bir ki-
sim basin, saltanat girisinin Kanun-1 Esési’ye uygun olmadigini, bu meclis-
te herkesin ayn ayn fikirler stvleyecegini ve hilkkiimetin bagimsizhginin
kalmayacagim: ileri siirerek, bu tnerinin 6niinii kesmeye caligtilar's, Ozel-
likle Hiirriyet ve ftilaf Partisi’nin lider kadrosu bu girigime itiraz etti. Mec-
lis-1 Ayan tiyesi bulunan Aristidi, Esseyit Abdiilkadir, Bsserif Nasir, Azer-
yan ve Damat Ferit Paga da bir beyanname yayinlayarak girigime iligkin
hognutsuzluklarini ifade ettiler!’. Fakat Osmanli Devleti’nin uluslararasi
platformda durumumun giderek kotillesmesi ve dzellikle de Izmir’in 15
Mayis 1919°da Yunanhlar tarafindan isgal edilmesi'®, bu isgale kars: iilke-

" Toplantiya sadece Hirriyet ve Itilaf ile Suth ve Selamet Partileri katilmads, Bkz. Aksin, a.g.e. ,
C.1,s. 187.

'% Aksin, a.g.e. , C.1, 5. 187; Tarik Miimtaz Goztepe, Osmanoguliartmin Son Padigaln Vahided-
din Miitareke Gayyasmnda, Sebil Yaymevi, [stanbul, 1994, 5. 92-93. Ay tarihlerde Yunus Nadi de
miimkiin otan yerlerde segim yapilarak bir glirdnin toplanmas:ns nermisti. Bkz. Taha Niyazi Karaca,
Son Osmarh Meclis-i Mebusan Se¢imberi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2004, s.67.

18 Goztepe, a.g.e. , 5. 94; Aksin, a.g.e., C.1, 5. 187-188.

1” Sabah, 5 Subat 1335 (1919), No: 483, 5.1,

'8 Yunaniilarin fzmir’i iggal etmeleri ve insantik digt hareketleri igin bkz. Zeki Arikan Mittareke
ve iggal Dénemi fzmir Basim (30 Ekim 1918-8 Eyliil 1922), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlan,
Ankara, 1989, s. 71 vd; Nail Morali,Mittarekede Izmir Olaylart, TTK, Ankara: 1973, 5. 17 vd; En-
gin Berber, Sancih Yillar: fzmir 1918-1922 Miitareke ve Yunan lggali Déneminde izmir Sancafh,
Ayrag Yaymevi, Ankara, 1997, 5. 223-224,
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nin gesitli yerlerinde genig kat/ltmh mitingler diizenlenmesi, her geyin ye-
niden diigiintilmesi gerektigini ortaya koydu. Yunan birliklerinin fzmir’de
karaya gikar ¢ikmaz ortalif kan ve atege bogarak ilerlemesi, bir ¢ok subay,
gazeteci ve halktan insanlari siingii ve dipgik darbeleriyle dldiirmest, iilke-
de ulusal heyecam doruk noktasma ¢ikarmugtt.

{zmir’in isgalinin yarattifh sarsint1 ve Steden beri iilkede siiregelen siya-
sal bunalimin derinlesmesi iizerine Damat Ferit Paga, 16 Mayis 1919°da is-
tifa etmek zorunda kaldi. Ancak ii¢ giin sonra tekrar sadrazamhga getiril-
di'?. Yeni hiikiimete sandalyesiz nazir olarak milliyetgilige bir Slctide agik
ve diiriistliikleriyle taninan bazi devlet adamtari (Ahmet izzet Paga, Ali Ri-
za Paga, Tevfik Paga, Abdurrahman Seref Efendi gibi) alintmgsa da, aslin-
da I1. Damat Ferit Paga Hitkimeti, Hiirriyet ve [tilaf Partisi iiyelerinin et-
kin oldugu bir yapiya sahipti*’. Nitekim bazi istanbul gazetelerinde yeni
hiikiimetle ilgili olarak ¢ok ¢arpict yorumlar yapildi. Acik ifadelerle Ingil-
tere mandasi istenildi. Sabah Gazetesi’nde bu zamanda boylesine bliyiik
mesuliyeti kabul etmenin her yigidin harci clmadif, Damat Ferit Paga ve
arkadaglarinin vatani tehlikede gordiiklerinden dolay: boylesine biiyiik bir
azim gostermek zorunda kaldiklar1 yazildi. Bazi gazetelerde yer alan yazi-
larda da agikca IT. Damat Ferit Paga Hitk(imeti’'nin temel iglevinin, Ingilte-
re mandasinm kabul edilmesi yéniinde ¢aba harcamas: gerektigi belirtildi.
Sait Molla’mn yayinladign Tlirkge Istanbul Gazetesi’nde, “memleketimizin
hal ve istikbalini kurtaracak yegfne care Ingiliz himayesidir. Millet zaman
gecirmeden hiikfimetten bu himayeyi istemelidir” yorumuna yer verildi*'.
HiikOmetin kurulmasim izleyen birkag giin iginde de Refii Cevat, Alem-
dar’da kaleme aldi iki bagyazida gok net bir sekilde Ingiliz mandas tale-
binde bulundu. Yazar, Hindistan’da Ingilizlerin sorunlari ¢ok pragmatik
yontemlerle ¢ozdiiglini, bu nedenle Hintlilerin Ingilizleri sevdigini, biitlin

1% {bniilemin Mahmut Kemal inal, Osmanh Devrinde Son sadrazamlar, C.4, Maarif Basunevi,
istanbul, 1953, 5. 2040-2041; Aksin, a.g.e. , C.1, s. 300-304; Bir Deviet Adamimn Mehmet Tevlik
Beyin (Biren) II. Abdiithamid, Megrutiyet ve Miitareke Devri Hatralary, C.2, {Yayina Hazirlayan:
F. Rezzan Hiirmen), Arma Yayinlar, Istanbul, 1993, s. 182-183.

® Akgin, a.g.e., C.1, 5. 300-301,

21 §. Can Erdem, Sadrazam Damat Ferit Paga, (Basiimanus Doktora Tezi), Marmara Universi-
tesi Sosyal Bilimier Enstitissii Tiirkiyat Aragtirmalars Enstitiisti Tiirk Tarihi Anabilim Dak Cumhuriyet
Tarihi Bilim Dali, Istanbul, 2002, s, 63,
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diinyanin Ingiliz adaletine hayran oldugunu one siirerek, kargimizda boyle
bir yardimel kuvvet olsun ki, biitiin kuvvetimizle ‘hak isteriz!” diye bagira-
bilelim, degerlendirmesini yapti®. Refil Cevat, ikinci bagyazisinda ise tam
bir teslimiyet ruhu iginde, Tiirklerin kendi gligleri ile adam olamayacagini,
Ingilizlerin mutlaka Tirklerin elinden tutmas: gerektigini ifade ederek

i¢inde bulundugu yilgmhg agiga cikard”?.

Yeni hiikGmetle birlikte Padigah Vahidettin ve Damat Ferit Paga, basi-
nin ve cegitli siyasal parti ve cemiyetlerin destegini yanlarina alarak yeni
arayiglara yoneldiler. Basinda bir saltanat srfsimn toplanacag: haberleri
yer almaya bagladi. Izmir’in iggali sirasinda Meclis-i Mebusan’in kapal: ol-
masinin dogurdugu sakincalar siralanarak, bir meclise ihtiyag duyuldufu
belirtildi. Ancak bu meclisin, Meclis-i Mebusan’in yerine konulmamasi,
clinkii tasarlanan mectisin halki tam anlamiyla temsil edemeyecegi vurgu-
landi?*. Nitekim Padisah Vahidettin, Yunanhlann fzmir’i isgal ederek Ana-
dolu’nun iglerine dogru ilertemek istemesinin yarattii sokun tartigilmast,
barig goriigmelerinde Osmanli Devleti’nin izleyeceg§i stratejinin nasil ol-
mas) gerektifinin belirlenmesi ve iilkenin iginde bulundugu kaosa ¢tziim
bulunmasi i¢in sarayda bir saltanat g(rdsinin toplanmasini istedi®®. Padigah
Vahidettin bu hamlesiyle parlamentosuz bir ortamda meydana gelen aci
olaylarin etkisini ve sorumlulugunu hafifletmek ve kendi durumunu giig-
lendirmeyi amagladi. Aynca Izmir’in iggali lizerine hilkiimette Meclis-i
Mebusan’in yeniden agilmasi diiglincesinin belirmesinden rahatsiz olan Va-
hidettin, bu diiglinceyt de etkisiz kilmak istedi. Dolayisiyla 29 Ocak
1919°da Ahmet Riza’'nin Onerisine sicak bakmayan Padigah, bu kez Mec-
lis-1 Mebusan’in toplanma ihtimalini ortadan kaldirmak ve diger sorunlan
tartigmak icin saltanat glirfisimin toplanmas: girisimini baglatty. Saltanat gG-
résinin 24 Mayis 1919°da toplanmasi kararlagtinldi. Ancak, daha sonra top-
lantt 26 Mayis’a ertelendi®®

22 Refit Cevat, * Hak Isterim!™, Alemdar, 20 Mayis 1335 (1919), No: 148-1458,

1 Refit Cevat, * Bugiinkii Vaziyet Kargisinda”, Alemdar, 21 Mayis 1335 (1919), No: 152-1462.

2 Mehmet Asim, “ Séz Milletindic”, Vakit, 22 Mayis 1335 (1919), No: 563.

¥ Goziepe, a.g.e. , s. 164; Galip Kemdli Stylemezoglu, Basimza Gelenler. Yakm Bir Mazinin
Hatwralarn Mondrosdan-Mudanyaya (1918-1922), Istanbul, 1969, 5. 106; Mchmet Tevfik Beyin
(Biren) I, Abdiilhamid, Mesrutiyet ve Miitareke Devri Hatiralan, C.2, s. 186; Tayip Gokbilgin,
Milli Miicadele Baslarken, Turklye Is Bankas) Kiiltir Yayinlari, Ankara, 1959-1965, 5, 93-94,

% Frielemenin nedeni olarak sfira programmmn tamamlanmamas: gosterildi. Bkz. Ikdam, 23 Ma-
yis 335 (1919), No: 8005, s.1.
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2- Saltanat Siirasma Cagrilanlar ve Uyulmas) Istenen Kurallar

Padisah Vahidettin’in istegi tizerine Yildiz Saray1’nin toplant: salonun-
da? toplanmast kararlastirilan saltanat $iirdsina kimlerin katilacagm, prog-
ramin nasil olacagini, konugmacilarin goriiglerini hangi ilkeler gergevesin-
de aktaracaklarim belirlemek iizere bir heyet olugturuldu. Bu heyette; Ma-
liye Nazinn Tevfik, Ayandan Riza Tevfik, Meclis-i Viikela'ya memur Ab-
durrahman Seref beyler ile Ciiriksulu Mahmut Paga yer aldi®®, Heyetin ha-
zirladif “davetname” saltanat sirdsma katiimasi kararlagtirilan kigi, kurum
ve siyasal orgtitlere génderildi. Buna gore, saltanat girdsma devletin ileri
gelenlerinin bir kism, ¢egitli parti ve derneklerin temsilcileri, ilmiyeden,
dariilfiinundan, basindan ve ticaret odasindan segilen kigiler katilabilecek-
ti. Listeden anlasildifina gore saltanat girfsina 131 kisi cagrlmigti®.

Davetnamede belirtilen ilkelere uyulmast ve diizenin saglanmas igin
Topcu Feriki Hursid Paga gérevlendirildi*®. Saltanat slirsina katilacaklara
gonderilen davetnamede girnin giindemi, yapis1 ve niteligi, agihis konu§—
malarimn kimler tarafindan yapilacagi ve sz alacaklarin uymast gereken
kurallar siralanmisti. Buna gore; sarayda toplanacak olan meclisin “sirf is-
tisar? bir mahiyette olacagi, Padigah tarafindan aciiacagt, Sadrazam tarafin-
dan mevcut durum hakkinda bilgi verilecegi, her heyetten yalniz bir kigi-
nin sz almak hakkma sahip bulundcag), Ayan ve Heyet-i Viikela ile elci

27 Bagin, saltanat gfirds1 hazirhiklanin bilyiik bir dikkatle izledi, Y)ldiz Saray: toplanti salonuna ge-
rekli masa ve koltuklarin nakledilmesini dahi haber yapti. Bkz. Vakit, 22 Mayis 1335 (1919), No: 563,

8 Gukbilgin, a.g.e., 5.93-94; Aksin, a.ge., C.1, s 323,

2 Saltanat sOrisina ga3nlanlann listesi goyledin: Heyet-i Viikela, Heyeti Ayan, Strd-yi Deviet
ikinci Bagkanlars, Mahkeme-i Temyiz Baskanlari, Divan-1 Muhasebat Birinci ve fkinci Bagkanlar,
Ma’z(lin-i Vitkela ve Siifera, Seyhiilislam tatafindan ilmiye ileri gelenlerinden segilmis 6 kigi, Bahri-
ye Nazir Paga tarafindan segilecek Bahriye erkfin ve iimerasindan 4 kigi, Dér-tl Hikmet-U} islamiye ta-
rafindan secilmis 2 kisi. Fetvahanece segilmis 2 kigi, Dar-til fiinun subelerinden segilmis 15 kigi, Ba-
rodan segiimiy 3 kigi, Matbuar Cemiyeti'nden secilmis 2 kigi, Ticaret Odasi’ndan segilmig 4 kigi, Dir-
it} Hilafet-lil Aliye medresesi milderrislerince segilmis 4 kisi, Vahdet-i Milliye'den 2 kigi,Trabzon Mii-
dafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti'nden 2 kigi, Milli Kongre'den 2 kigi, Hiirriyet ve ltitaf Firkass’ndan
2 kisi, Sulh ve Seidimet Firkasi'ndan 2 kisi, Adana Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti'nden 2 kigi,
{zmir Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti'nden 2 kigi, Milli Ahrar Firkasi’ndan 2 kigi, Kiirt Teali Ce-
miyeti’nden 2 kigi, Bkz, Sylemezoglu,a.g.e., s. 121-122; Mehmet Teviik Beyin (Biren) 11, Abdiil-
hamid, Mesrutiyet ve Miitareke Devri Hatwalar, C.2, s. 186; Gokbilgin, a.g.e., 5.94; Mithat Ser-
toglu, * Miitareke Devrinde Saltanat Sirdsi ve Milli Stiri Hazirhiklar {Gizit Belgeler)” , Belgelerle
Tiirk Tarihi Dergisi, Sayi: 22, (Temmuz 1969), s. 30; Aksin, a.ge., C.1, 5 323,

3 Mehmet Tevfik Beyin (Biren) I¥. Abdiithamid, Megrutiyet ve Miitareke Hatiralart, C.2 s.
187.
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ma’zhllerinin bu kuralin diginda birakilacagi, Dariilfiiniin ve Matbuat Ce-
miyeti’nden ise, ikiger kigiye soz verilecegi, s0z almak isteyenlerin giira-
nin agiligindan dnce adlanmn kayit ettirilecegi, konusmalarin zabtinin tuta-
lacagi, konugmacilarin gecmis Claylar lizerinde durmayarak yalnizca Gne-
riler dogrultusunda konusmalarinin gerekecegi, stz alanlarin birbirleri ile
tartigmalarina izin verilmeyecedi, milletler, unsurlar ve kisiler hakkinda
saygt digi tabirlerin kullaniimayacagi, konugma stiresinin on beg dakika ile
sinirlandinilacag: ve Viikela Heyeti'nden olanlarin yalmzca konusmalari
dinleyecekleri ve tiim bu kurallara uymayaniar hakkinda “ale-1-1tlak icti-
malarda cari inzibat usulii riyaset tarafindan tatbik” olunaca@: belirtildi*.

Davetnimenin hazirlandig: giinlerde, $ird hakkinda basinda ¢ikan ha-
berlerde; Sadrazam Damat Ferit Paganin slirdya bagkanlik yapacag, hilki-
metin programint ve tilkenin cesitli blgelerinden gelen telgraflar: okuya-
cagt, slirAdan hilkimete giivenoyu talep edecegi, Padisahin hiikiimetin ba-
rig konferansina bildirecegi esaslar hakkinda goriislerini agiklayacag, Do-
£u Anadolu vilayetlerinde uygulanacak reform projelerinin tartigilacag be-
lirtildi. Ayrica basinda, glirfya gayr-i Miislim cemaat lider ve ileri gelenle-
rinin davet edilmedigi, yalmzca, Meclis-i Ayan’da bulunan gesitli gayr-i
Miislim kokenli dyanlar ile eski Ticaret Nazir Kostaki ve gayr-i Miislim
olan Dahiliye Nezareti miistesarimin ¢agrili oldugu kamuoyuna agiklandi®2,

3- Saltanat Strdsim A¢is Konugmalari

Yikilmakta olan Osmanh Devleti’ni diriltmek, yeniden ayaga kaldrrmak
ve mevcut durumu gbzden gecirmek icin toplanmasina karar verilen salta-
nat g0ris:, 26 Mayis 1919°da saat iice bes kala Padisah Vahidettin’in ag1g ko-
nusmasiyla galigmalarina bagladi. Padigah, konugmasinda slrénin diizenlen-
me amaci iizerinde durdu: “vaziyet-i hazira-y1 devletten dolay: vilkela-y1
devlet ve dyan-t kiram ve miitehayyizin-1 memleketi buraya davet ettik.
Devlet-i Osmaniyemizin diigar oldugu miigkilat hakkinda acilen lazim gelen
tedabiri itthaz etmek ve huzzar-1 kiramin her birerlerinin 1ayth-1 hatir olacak
fikirlerini ve rey ve miitdlaalanm beyan etmeleri itibar ile bu i¢timai-1 mii-

3 jkdam, 27 Mayts 1335 (1919), No; 8009; Mehmet Tevfik Beyin (Biren) I1. Abdiilhamid,
Megrutiyet ve Miitareke Hatiralar,C.2, s. 186-187; Soylemezoglu, a.g.e. , 5. 120-121; Akgin, a.g.e.,
C.1, 5. 323-324; Sertogly, a.g.m. [k, s. 30-31,

¥ Vakit, 24 Mayis 1335 (1919}, No: 565, 5.2,
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teyemmen ve mes’ud add ederim’™. Padisah, konusmasini tamamiadiktan
sonra bagkanlijn Damat Ferit Pasa’ya birakarak salonu terk etti. Kanun-1
Esisi’ye gore devletin en asli organ: olan saltanat makam, gikmazdan kur-
tulma, halka umut verme ve ¢dziilmeyi engelleme konusunda etkili olama-
di. Padisah’a umutsuzluk egemendi. Nitekim Padisah Vahidettin, 6zel da-
iresine giderken gozlerinden yaslar dokiilmils ve etrafindakilere “karilar gi-
bi agliyorum™** diyerek iginde bulundugu gikmaz: itiraf etmisti.

Sadrazam, konugmasina son olaylar1 dzetleyerek bagladi. Topluluga,
hiikiimetin Paris Barig Konferans: ve Bliyiik Devletler nezdinde Tiirk hal-
kinin savastan sorumlu olmadigini anlattifini ve bu konuda biiylik mesafe
alindigini agiklacdh, Damat Ferit Pagaya gore bu ¢abalarin sonucunda Avru-
pa basimn bir kismi, Osmanls Devleti’ni hedef alan yazilar yerine, daha
olumlu diisiincelere yer vermeye baglamigti. Istanbul’daki Yiiksek Komi-
serlerle de barig antlagmast imzalanmamasina ragmen iyi iligkiler kurul-
mus, giin gectik¢e bu iliskiler medeni bir hal almaya yonelmisti.

Damat Ferit Paga, Izmir’in iggali ile ilgili bazi belgeleri de salonda bu-
lunantara acrkladi. Buna gére, isgalden bir giin dnce Ingiltere’nin Fevkala-
de El¢isi Amiral Webb kendisine bir nota vermisti. Bu notada, Paris’te ali-
nan karar uyarinca, [zmir’deki kalelerin Itilaf Devletleri giiglerine teslimi
istenmigti®>. Damat Ferit Pasa, Istanbul’da bulunan Itilif Devletleri Yiik-
sek Komuserlerine verilen 14 Mayis 1919 tarihli ve 1913 No’lu cevabi no-
tay1 da okudu. Ozetle bu notada; iggali gegerli kilacak higbir nedenin olma-
d181, bu kentin ne 1k, ne tarth ne de cofrafi 6zellikler agisindan Yunanis-
tan’la irtibattmin bulunmadiii, Yunan askeri giiclerinin gecikmeden geri
alinmasi ve yerlerine memnuniukla kabule hazir olunacak Itilaf Devletleri
giiglerinin ikame edilmesi gibi goriiglere yer verilmisti®,

+ « Sfirf-y1 Saltanatin Ictimai”, Alemdar, 27 Mayis 1335 (1919), No: 155/1465, s. 1; Vakit, 27
Mayis 1335 (1919}, No: 568, s. 1; Sdylemezoglu, a.g.e. , s, 125; Goztepe, a.g.e. , . 165; Mehmet Tev-
fik Beyin (Biren) IL Abdiithamid, Mesrutiyet ve Miitarcke Devri Hatiralari, C.2, s. 188; Sertog-
lu, agm. I, .33 ’ L

3 Ali Fuar Tiirkgeldi, Goriip igittiklerim, TTK, Ankara: 1987, s. 216.

¥ Vakit, 27 Mayis 1335 (1919}, No: 568, s, 1, Amiral Webb’in notasindan sonra, Amiral Calthor-
pe, kzmir Valisine bagka bir nota vererek, miitarekenin 7. maddesine dayanilarak Itilaf Devietlerinin ka-
rarzyla Yunan asketi gliglerinin 15 Mayis 1919'da bu kenti isgal edecegi bildiriidi. Bkz. Celal Bayar,
Bende Yazdim. Milli Miicadeleye Gidis, C. 6, Sabah Kitaplan, Istanbul, 1997, s. 39,

3 Vakit, 27 Mayis 1335 (1919), No: 568, s. 1,
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Hiikdimetin tavrinin belirginlestigi bu nota ve ¢esitli oneriler igeren bir
telgrafin da’? Paris Barig Konferansi’na gonderildigi, Damat Ferit Pasa ta-
rafindan agiklandi. Sadrazamun teslimiyetei durugu su sézlerle daha da per-
ginlesti: “Paga efendiler, Beyefendiler hazerati, Millet-i Osmaniye alt1 asir-
dan beri, devr-i istildsinda ve hatta hél-i inhitdtinda ibraz eyledi8i hayat ile
milel-i muazzama meyaninda mevki-i mahsusunu muhafaza etmisg idi. Ve
fakat ahiren biitiin alemi herc i merc eden muharebe-i umfimiyede bazisiy-
la dort asirdan, bazi ahiriyle yiiz yirmi seneden beri beynelmilel misli né-
mesbuk bir muhabbet meveddet-i samimiye ile merbut bulundugumuz ve
1855 ve 1878 miizaheretlerine mazhariyetle muntazirn bulundugumuz iki
millet-1 muazzama-i garbiye tarafinda bulunmak lazim gelir iken gene bir
takdir bizi onlara muhalif bir mevziye koydu. Bu iki muazzam ve necip
millet pek kadim miinasebat-1 hiisniyyeyi ferdmfly etmeyerek miittefikler-
le beraber bize yeniden dest-i mesafatini uzatirsa gimdiye kadar saha-1 harb
ve vefada gosterdigimiz kudret ve kuvveti badema onlarin cenéh-; meved-
detinde ilm ve marifet ve medeniyetin terfi’ine hasr ederek istikbalimizden

emin oluruz¥®.

Damat Ferit Pasanin konusmasi ve agikladig1 belgelerin igerigi, Miitare-
ke doneminde bir kisim yénetici ve aydinlarn icinde bulundugu bunalimi
yansitmaktadir, HiikGmet, temsil niteligi olan kurumlarin islevsizlegtirildi-
gi bir ortamda tilkenin kurtulugunu teslimiyette aramigtur.

4- Saltanat Stdrédsinda Tartisilan Konular
a- Izmir’in Isgal Edilmesi

Damat Ferit Pasamin Izmir’in iggal edilmesi ve daha sonra gergeklegen
olaylar hakkinda verdigi kisa agiklamalar, dinleyiciler tarafindan yeterli go-

57 Telgrafta Hzetle; “Arap memleketlerinin makamdit-1 mukaddeseye, hukuk-u hilafete, velhasil bit-
tiin Alem-i [slamiyete taalluku cihetiyle” bu yerlerin geleceginin Paris Barsg Konferansi’nm yetkisi di-
ginda kalmasi, Arabistan’dan Karadeniz'e ve Edirne’ye kadar olan yerlerin dogrudan dogruya Padiga-
hin egemenlizi alunda olmas:, halkin tepkilerini azaltmal igin Yunanllarin izmir ve gevrelerini bogalt-
malari igin kenferans adina agiklama yapiimas:, Trakya ve Anadolu kiasinda yalnizea Ermenistan’da
szerk bir idarenin kurubmasina onay veriimesi, bu tzerk idarenin de Osmanl Hiikiimetine bagh bulun-
mast gibi konutara ver verildi, Bkz, Vakit, 27 Mayis 1335 (1919), No: 568, 5. 1. Bayar, a.g.e., C6, s
101-102Z.

* Yakit, 27 Mayis 1335 (1919). No: 568, 5. 1.
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rillmedi. S6z alan bir cok konugmaci, Sadrazam’in verdigi bilgilerin biiyiik
kismunin basinda yer aldigimi, somut 6nerilerin ortaya ¢ikabilmesi igin daha
ok agiklamaya gereksinirh duyuldugunu ileri siirditler, Meclis-i Ayan iiye-
si Miigir Fuad Paga, “icra kuvvetinin ilk dnce tegebbiislerinde ne dereceye
kadar bagartya ulagabildifini 6grenmek” gerektigini, Sadrazam’in gecen
olaylar haklanda “bir aile arasmda oldugu gibi” agiklamalar yapmasinin ya-
rarh olacagmi belirtti*,

Konusmalara getirilen kisitlamalara kargin Yunan ve Italyan isgalleri ile
Paris Barig Konferansi’na yapilan bagvura hakkinda ayrintih bilgi istendi.
Meclis-i Ayan’dan Seyyit Béy, Mentese Sanca@1’nda “hariciye nezareti ile
yahut mahalli hitkGimet ile Mentese’de bulunan iggal kuvvetleri kumanda-
nt arasinda teati edilmis bir s6z, bir mukavele”nin varolup olmadigini, ba-
sinda yer alan Istanbul’un isgal edilecegi haberlerinin dogrulugunun ne ol-
dugunu sorarak, bu konulara agiklama getirilmemesini elegtirdi. Ayrica
Seyyit Bey, [zmir’in isgali i¢in Amiral Calthrope ve Amiral Webb’in ver-
digi notalara ragmen Yunanlilarin gevre il ve kasabalari da iggal ettiklerini
agiklayarak, bu konuda Paris Barig Konferansi’nin tuturnunun ne olduguna
agiklik kazandirilmasini istedi. Daha sonra Seyyit Bey, Izmir’deki olayimn il-
hak mmu, iggal mi oldugunu sorarak, bu konuda hiikiimetin tavrinin ne oldu-
#unu sordu®,

Striya, Matbuat Cemiyeti’ni temsilen katifan iki kisiden biri olan Istik-
lal Gazetesi Bagyazar1 Ahmet Rauf Bey*!, Izmir’in isgalini protesto etme-
nin ikinci derecede sorun oldugunu, asil sorunun iilkenin bir biitiin olarak
tutulup tutulmayacaginin tartisilmas: oldugunu dne siirdii,*? Eski Biiyiikel-
gilerden Galip Kemali Soylemezoglu, Izmir’le ilgili olarak farklt bir plebi-
sit yapilmast ve bu yolla Yunanhlarin gercek yiiziiniin agiga glkarllmaét one-
risinde bulundu: “{zmir’imizin iizerinde bugiin dalgalanan bayragin sahibi

¥ Giskbilgin, a,g.e, , 5. 98-99; Sertodly, a.gm. I, 5.37,

4 Gokbilgia, a.g.c. , s. 99-101; Sertoglu, a.g.m. 1, s. 37-38,

+ Matbuat Cemiyeti iiyeleri, 23 Mayis 1919°da yaptiklar: segimde, Rauf Ahmet Bey, bliylik gogun-
lukla segtiler. Hadisat Gazetesi Bagyazan Siileyman Nazif ve Yeni Giin'iln Sahibi ve Basyazan Yunus
Nad egit oy almiglardir. Ancak, glrd zabitlarindan anlagildigina gore ikinei temsilei olarak Siileyman
Nazif Bey katilnustir. Bkz. Vakit, 24 Mayis 1335 (1919}, No: 565, 5. 2.

* Gokbilgin, a.g.e. , s. 104; Mitha: Sertofilu, “Miltareke Devrinde Saitanat §ardst ve Milli Sira
Hazirliklan, Gizli Belgeler I1.”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Sayi: 23, (Afustos 1969), s. 49,
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olan milletin hakiki mahiyeti hakkinda Fransiz ve Sark Ordulari Kuman-
danlarindan son neferine kadar bir plebiscite (ra-y1 um{imiye) yapilmasini
teklif ederim. Clinkii dért-beg yiiz bin kisilik olan ordu, Makendonya’'da
Yunan idaresinin cesitli milletlere kargi ne kadar zalimce hareket ettifini
gormigtir”™®. fzmir Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti adma soz alan
Cami Bey ise, Izmir’in iggalini bagka bir perspektiften degerlendirerek, bu
olaym farkli bir nitelik tagdigini, isgali Dogu Akdeniz’de cikarlari olan
devletlerin organize ettigini ve isgale neden olarak gdsterilen asayigsizli-
gin bolgede olmadigini vurguladi®.

Tutanaklardan anlagildifina gore, Damat Ferit Paga’nin Izmir’in isgali
lizerine ayrintih agiklama yapmamasi, birgok temsilcinin soz almamasina
yol agti. Hitkiimetin yegane yaklagimu, iggalci Yunan giiglerinin geri ¢cekil-
mesi ve yerlerine Itilaf Devletleri giiglerinin ikéme edilmesi istegiydi. Oy-
sa, halkin her gecen giin artan tepkisi ve bilinci, glirfiya yansitilmamig ve bu
ulusal tavrin Grgiitlenmesi yollan aranmamigti.

b- Milli $iirimn Toplanmasy

Bazi Osmanli aydinlar, Osmanh Devleti’ni Mondros Ateskes Antlag-
masi’ndan sonra igine diigtiigii ¢tkmazdan kurtarmak amactyla, 29 Kasim
1918’de “bilciimle kuva-y1 milliyeyi tevhid etmek maksad ile istanbul’da
milesses mutaazziv umum heyetler(i), cemiyetler(i) ve firkalar(1)” bir ara-
ya getirerek bir cephe olusturmaya g¢aligmuslardi. Hi¢ kugkusuz Milli
Kongre* adi verilen bu girigimin diginda bagka siyasal &rgiitler de olustu-
ruldu. Ancak bunlarin cogu Miitareke doneminin kaosu iginde etkili ola-
madilar*®. Milli Kongre ise ciliz bir ulusal séylem olugturmanin yani sira,
Ahmet Riza’nin 29 Ocak 1919°da Meclis-i Ayan’da ifade ettigi saltanat §0-

 Sylemezogiu, a.g.e. , s. 130-131; Sertoglu, a.g.m. I, s. 40,

H Gokbilgin, a.g.e. , 5. 113-114; Sertoflu, a.gm. IT, s. 54,

# Gz Doktoru Esat Paga’nin Snciiliigiinde kurulan Milli Kongre'ye 52 parti ve cemiyet katildi,
Dinemin etkin siyasal partisi olan Hiimiyet ve Hilaf yer almadi. Bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de
Siyasal Partiler. Miitareke Dénemi, C. 2, Hiirriyet Vakil Yayinlar, istanbul, 1986, s. 150-160; Orhan
Kologlu, Aydinlarumzm Bunalim Yih 1918, Zaferi Nihai’den Tam Teslimiyete, Boyut Kitaptar,
istanbul, 2000, s. 250-254; Mithat Sertogly, “Tarihimizde ilk Milli Kongre”, Belgelerle Tiirk Tarih
Dergisi, Say1: 21{ Haziran 1969}, s. 7.

6 Bu tiir orgiit ve girigimler igin gu eserlere bakilabilir: Tunaya, a.g.e. , C. 2; Kaotoglu, a.g.e. , s.
233-283; Aksin, age. , C. 1-2,
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réis1 Onerisini, Tzmir’in isgalinden sonra milli gdrd adiyla tekrar giindeme
getirdi. Milli Kongre’nin 23 Mayis 1919°da Milli Talim ve Terbiye Cemi-
yet’inde yapilan olaZaniistii toplantisinda, “icab ettigi takdirde Padigah’a,
hiiktimete ve Itilaf Devletleri’ne kargt milleti temsil etmek tizere bir milli
glrdmn” olugturulmas karari alindi. Bu karar saraya iletmek icin baz kigi-
ler gorevlendirildi*’. Dolayisiyla saltanat sfirdsinin toplanmasindan énce bir
milli s0ird fikri ug vermeye baslamgtr.

Saltanat sirdsina katihp goriislerini agiklayanlarm yaptikian en etkin
tneri milli $0rdnin toplanmasidir. Hig¢ kugkusuz bu diisiincenin en ategli sa-
vunucusu olan Ahmet Riza, konusmasima saltanat glrdsinin daha bityilk bir
milli meclis sekline déniigtiiriilmesi Snerisiyle bagladi. O’na gore bu yon-
temle, ulusun haklari daha iyi korunacakt: ve icra erki de giiclenecekti:
“Hiiklimetin elinde sildht olamadigint bilivoruz. O halde milletin bugiinki
kuvveti birlik halinde, ittifak halinde bulunmasidir. Kuvvetini milletin ru-
hundan almayan, um@mun zarar ve faydasina taallik eden iglerde, millet-
le miigavere ihtiyacini hissetmeyen bir hilkiimet zaaf ve acizlikten kurtula-
maz .. hiikiimet bu milli meclisi kendisine yardimci gormezse ve bu vazi-
feler ihmal edilirse o halde herkes hicrete mecbur olur”,

Milli Kongre adina katilan Hiisnii ve Vahdet-i Milliye Heyeti'ni temsi-
len siz alan Hamit beyler de, iilkenin siiritklendigi bunahimdan kurtulabil-
mesinin, ancak, milleti temsil edecek bir heyetin olusturulmasina bagl ol-
dugunu ifade etmiglerdir. Ozelikle Hiisnii Bey, hiikiimetin tilkeyi kaostan
kurtarma giiclinden yoksun oldugunu, gesitl vilayetlerden gelerek kendi-
leriyle diyalog kuran kigilerin, bir milli sirAmun kurulmasin: istediklerini ve
milli sfird diigiincesinin hayata gecirilmesi igin ise acilen bir enclimen
olusturulmas: gerektigini ¢ok net ifadelerle belirtti*.

Trabzon Miidafaa-1 Hukuk-u Mifliye Cemiyeti adina séz alan Omer
Fevzi Bey de milli glirinin gerekliligini on pléna ctkaranlardan biriydi:
“Bugiin hiikiimet makinesi ile millet makinesi ayrn yoldan gidemez. Bu iki
makineyi bir araya getirerek Tiirk’{in arabasint daglardan asirmak ldzimdir.

¥ Sertodlu, “Tarihimizde Itk Milli Kongre”, s. 8.
4 Gokbilgin. a.g.e. , 5. 96-97; SertoZlu, a.gam, T, s, 34-35; Goztepe, a.g.e. , 5. 165-166.
¥ Gokbilgin, a.g.e. , 5 110-111.
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Bunu birlestirmek i¢in herhalde bir gfird-y1 milliye ihtiyactmiz vardir. Si-
ré-y1 millinin faidesi hitkiimeti kendi dilinden kurtarip miidde-i lisam kui-
lanilmasina sevk etmektir. Bu bir kurtulug ¢aresi olacaktir. ... $S0rd-y1 mil-
linin diger bir faidesi de, milletlerin siyaseti hakim oldugu gbyle bir za-
manda, su diinyanin umumf inkildby devresinde millet, ayn1 seviyede bulu-
nan milletlere hitap etmek faziletini kazanir. ... Bu glrinin tegekkiilii aymi
zamanda, milletin fikir ve hisleri icinde bir bag, bir toplayici olmasidir”.
Omer Fevzi Beyin en garpic yaklasimi ise, strd-y1 miiliyenin temsil 6zel-
ligi kazanmas: ve bunun bir anlamda stirekli hale doniigmesi yontinde yap-
i deferlendirmelerdir. Zira, O’na gore, hitklimet, giirf-y1 milll i¢inden
citkmali ve o kurula dayanmalidir.,

Dariilfiintin Hukuk Subesi’nden Selahdddin ve Baro Bagkan Celilettin
Arif Beyler de, Omer Fevzi Bey’in goriislerine paralel bir sekilde hiikiime-
tin, olusturulacak bir giiriya dayanmas: gerekliligt lizerinde durdular. Ce-
lilettin Arif Bey, Baro’nun Darlilfiiniin adina gbriiglerini agiklayan Sela-
héaddin Bey’e istirak ettifini ifade ettikten sonra bu meclisin olusum bigi-
mine degindi: “idarf unsurlar bu meclisten ¢iktiktan sonra bunlara iltihak
veyahut hemen istirak ettirilecek olan vilayetler Meclis-i Umumi azajar
gelsinler, burada veya bagka bir yerde toplansinlar ve bir milletin azim ve
kararim gostersinler. Boylece bir heyetin baginda da kendisine glivenebile-
cegi bir viikela heyeti, kabine bulunur™°.

Boylece, Padisah ve Sadrazam’in hig¢ beklemedigi bir sekilde temsil
giicli olan bir milli 5lird diistincesi giiclii bir akim olarak ortaya ¢ikti. Zira,
saltanat sirisim izleyen giinlerde bu diigtincenin tartigilmasina devam edil-
di ve hiik{imetin bu yonde bazi adumlar atmas: istendi.

¢~ Manda Sorunu

Mondros Miitarekesi’yle birlikte tilkenin bir ¢tkmaza stiriiklenmesi, ba-
zt Tiirk aydinlanimin diigtince diinyasmni alt iist etmigti. Bu aydinlar, tifkenin
kurtulugunu savunan miidafaa-1 hukuk ideolojisini, halkin 6zgiirliik ve ba-
gimsizlik duygularim goz ard ederek Ingiliz Muhipleri ve Wilson Prensip-

M Gikbilgin, a.g.e., s, 103,



MUTAREKE DONEMI'NDE YAPILAN SALTANAT SURALARI 03

leri Cemiyetleri gibi manda ve himayeyi savunan derneklerin gatilars altin-

da toplanmglardi®..

Manda®? ve himayeyi biiyiik bir heyecanla savunanlarin bir kismu, lilke-
nin toprak biitiinliigiiniin sagianmasi, gerekli ekonomik yardimin alinmasi
ve Amerika Birlegik Devletleri Bagkan: Wilson'un adalet ve siirekli barig
iizerine oturttufu ilkelerden yararlaniimasi i¢in 4 Arahk 1918’de Wilson
Prensipleri Cemiyet’ini kurmuglardi. Bundan bagka kurtulugu Ingiltere’de
arayanlar ise, iilkenin toprak biitiinliigiiniin korunmast, hilafet ve saltanatin
siirdiiriilmesi, gerekli yardim ve destegin almmas: igin Ingiliz Muhipleri
Cemiyeti adindaki kurulusu olugturmuglard:®. Aydinlar ve yoneticiler ara-
sinda Fransiz ve Italyan mandaciligi da ¢ok tartigilmasina ragmen, bu ara-
yislar drgiitsel bir yapiva kavusturulamads®®. Bu diigtinceleri savunan ay-
dinlar, manday sihirli bir degnek gibi gormiiglerdi.

Geligmis bir iilkenin mandasini kabul etme egilimi, saltanat g(irds) top-
lantisini da etkiledi ve bu egitim yogun bir sekilde tartiitd. Istikial Gaze-
tesi Bagyazar Rauf Ahmet Bey, manda sisteminin kabul edilmesi gerekti-
gini etkin gekilde savunanlardan biriydi. Rauf Ahmet Beye gore, devletin
dig politikast Wilson tlkelerinin 12. maddesine uygun bir gekilde belirlen-
meli ve Tiirklerin gogunlukta oldugu cografyada millf birliin saglanmas:
nihai amag olmaliydi. Bu amaci gerceklestirmek igin ise manda sistemi ye-
géne ¢oziimdii. O’na gore manda sistemi su anlama gelmekteydi: “devlet-

5! Tunaya, a.g.e. , C. 2, 5. 473 v.d.; Fethi Tevetoglu, Milli Miicadele Dénemindeki Kurnluglar,
TTK, Ankara, 1991, s. 149 v.d.; Mine Erol, Tiirkiye’da Amerikan Mandas1 Mesclesi (1919-1920),
Giresun, 1972, 5. 35 v.d.; Kadir Kasalak, Milli Miicadele’de Manda ve Himaye Meselesi, Geneikur-
may Basimevi, Ankara, 1993, 5. 33 v.d,; Kologlu, a.g.e., 5. 173 vd,

32 Manda sisterni, ABD Bagkan: Woodrow Wilson'un 8 Ocak 1918°de Kongre'ye sundugu xendi
acini tagiyan ilkelere dayanmaktadir. Cemiyet’t Akvam’tn kurulug metninin 22. maddesinde gdyle ta-
nimlanmist: “savagtan sonra, evvelce kendilerini idare eden devietierin egemenliklerine tibi clmaktan
¢tkrmig ve kendilerini idarede eciz halklann bulundngu sémiirgelerin refah ve gelismelerin saglanmasi
kutsa! bir medeniyet gorevidir, Bu g8revin yerine getirilmesi igin en iyl yontem bu halklarm vesayeti-
ni, servet kaynaklan, tecritbeleri veya cograti durnmlar bakimmdan bu sorumlulugu yiiklenmeye en el-
verigli bulunan ve bunuo kabule razi olan gelismig milletlere emanet etmektediz. Bunlar bu vesayeti ve-
kil {mandataire, mandatory) sifats ile ve cemiyet adma uygulayacakiardn®, Bkz. Milletler Cemiyeti
Misaky, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiittesi Dig Miinasebetler Enstitiisii Yayinlar, Ankara,
1957, 5. 28-31,

# Tunaya, a.g.e. ,C. 2, 5. 472-491; Tevetoflu, a.g.e. , 5. 51-143; Kasalak, a.g.e. , s. 99-107; Erol,
a.g.e., 5.30.

 Mevliit Celebi, “Miitareke Istanbul’unda Bir italyan Dostu: Celal Nuri”, Tarih ve Toplum, C.
18, Say: 108, (Aralik 1992), s, 45-46; Tevetodiu, a.g.e. , s. 148; Kasalak, ag.e. , s. 94-99,
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lerin keféletleri altinda miiekkil (mandater) olarak bir devletin difer devle-
tin idaresini ele almas1 ve yardim etmesidir. Cemiyet-i Akvam tarafindan
belli prensipler dairesinde tevdii olunan muvakkat bir vekiletten ibaret-
tir’"%%. Iginde bulunufan somut kogullar nedeniyle bagimsizhigin saglanma-
smun ¢ok giic oldufunu belirten Rauf Ahmet Bey, bu nedenle Cemiyet-i
Akvam tiliziiglinde belirtilen esaslar dahilinde Amerika’ya bagvurulmast
Onerdi. Boylece milll birligin korunmasi, gereksinim duyulan yardimin
alinmas1 ve uluslararasi alanda sayginligin saglanmasi “vekalet” yoluyla
olanakh olabilecekti®®.

Rauf Ahmet Beyin bu 1srarct Amerikan mandaciligi®’, yalnizca Yusuf Zi-
ya Bey tarafindan elestirildi: “Bu mecliste o cihet bahis konusu olamaz”
diyerek manda diigiincesine karg1 oldugunu gosterdi’®,

Hiikimetin politikalarinin belirlenmesinde énemli rol oynayan Hiirriyet
ve Itilaf Partisi’ni temsilen saltanat stirdsina katitan Sadik Bey™, partinin
goriiglerini yazili olarak sundu. Abidin Bey’in okudugu bu belgede agikga,
milli ve siyasi varligin korunmasi i¢in eski ve tarihi dost bulunan biiyiik bir
devletin “miizaheret ve muhadeneti”nin saglanmasmin uygun olacag belir-
tildi®, Ote yandan Vahdet-i Milliye adina konusan Hamit Bey ise, her ne
sekilde olursa olsun Anadolu ve Rumeli’'nin parcalanmamast gerektifini,
efer bu saglanmazsa “hepsinin muttehid ve bir kitle olarak bir mandater ta-
rafindan idaresi(nin, kabil” olabilecegini belirterek, manda sistemini geki-
ciligine kapildigini gosterdi®'. Galip Kemali Bey ise, “is meydandadir: za-
feri kazanmuis olan ii¢ biiylik devlet, memleketimizi taksim etmek istiyor-
lar; fakat bunu agiktan sdylemeyerek ortaya bir mandat lakirdisi ¢ikardilar”
diyerek, emperyalizmin manda seklinde ortaya ¢iktifina atifta bulundu. Ne

* Gokbilgin, a.g.e. , s, 103-107; Sertoglu, a.g.m. X1, 5. 49-50; Bayar, a.g.e., C. 6, 5. 104,

5 Giskbilgin, a.g.e. , s. 106-107.

7 Rauf Ahmet Bey, konugmasiain bir yerinde yanhiglikla “Amerikan himayesini tesis etrmek” soz-
citklerini kullaninca, Sadrazam Damat Ferit Paga tarafindan uyarnld ve kullandi & sizciikler diizelttirii-
di, Bkz. Gokbilgin, a.g.e., s. 107,

® Gokbilgin, a.g.e. , s 279.

* Hiirriyet ve [6]af Partisi’ni temsilen Sadik Bey ve Zeyneldbidin Efendi katlmuslardis. Bkz. Tu-
naya, a.g.e. , C. 2, 5. 279.

& Belgenin tam metni i¢in bkz. * Sird-y1 Saltanatta Sadik Efendi”, Alemdar, 28 Mayis 1335
(1919}, No: 156/1466, s. 1.

& Gokbilgin, a.g.e. , 5. 108; Sertoglu, a.g.m. H , 5. 51,
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yazik ki bu konugmaci da, “yalniz bagimiza gemimizi bu firtinalardan kur-
taramayiz. Bu muhakkaktir. O dost el bize seldmet ve medeniyet yolunu
muvakkaten gostersin...” Kolaycilifina kapilarak, deviet adi vermeden
manday! bir ¢6ziim yolu olarak gosterdi®,

d- Hiikiimetin Elestirilmesi

Straya katilanlarin bir kismu hiikfimetin siyasi geligmeler kargisinda ye-
terince aktif davranmadigin, iggallere kars: tepki gostermedigini ve parca-
lanmaya karsi duramadigins 9ne siirdiiler. Milli Ahrar Partisi temsilcisi Re-
fik Bey, isgal nedeniyle hiiklimete sert elestiriler yoneltti. Isgallerin giin
gectikce genigledigi bilgisini veren Refik Bey, olayimn ithaktan bagka bir
sey olmadigint ve bunun da hilkGimetin hatasindan kaynaklandigin 6ne stir-
dit. O’na gore hitkiimetin giicliniin iilkenin biitiinlliglinl saglamaya yetme-
digini, bu nedenle de kamuoyunun giivenini Kazanmug yeni bir hiikiimetin
kurulmasmin daha saglikli olacagin belirtti®*. Ahmet Riza ise, sordugu so-
rularla hiikiimetin son gelismeler kargisindaki tutumunu sorguladr: “...aha-
linin baz1 yerlerde filan filan devletlerin yardimma miizaheretine bagvur-
duklar: igitiliyor. Milletin aslf haklarina taallfik eden ve millet arasinda fi-
kirlerin dagilmasina sebep olan bu tesebbiislere karg1 hitkiimetin aldiga ted-
birler nedir?”. Ozellikle Ahmet Riza, yaganilan siyasal bunalimdan megru-
tiyetci sisteme bafli kalinarak kurtulabilinecegini belirterek, meveut hiiki-
meti bu konuda uyardr: “kuvvetini milletin ruhundan almayan, umumun
zarar ve faydasina taallfik eden iglerde milletle miigavere ihtiyacini hisset-
meyen bir hiikiimet zaaf ve dcizlikten kurtulamaz”. Jttihat ve Terakki Ce-
miyeti’ne yakinhifiyla bilinen Ayan'dan Seyyit Bey ise, hiikiimet tiyeleri-
nin biylesine &nemli bir toplant1 ve siirecte miitdalada bulunmamasini bii-
yiik bir eksiklik olarak degerlendirdi. Hilkiimete ybnelik en carpici sdzler,
Trabzon Miidafaa-; Hukuk Cemiyeti temsiicisi Omer Fevzi Bey tarafindan
s6ylendi. Omer Fevzi Bey, s0rdda aliacak kararlarin hiikiimete giivenoyn
anlamina gelmemesi gerektifini, srinin halkin gelece@ini tayin etme yet-
kisine sahip olmadigim, “ugurumun kenarina gelmis olan milletin kendi ka-

2 Stylemezodlu, a.g.e. , 5. 129,
® Gokbilgin, ag.e. , s. 117-118; Sertoglu, a.gm. 11, 5. 56,




96 KEMAL YAKUT

derini ancak kendi kalbinden, kendi hislerinden dogan bir heyet(le)” belir-
leyecegini vurguladi®,

Hiik{imetin olusturacag: politikalarin milletin egilimleriyle uyumlu ol-
masiny, hatta bu politikalarda belirleyici olanin millet olmas: gerektigini sa-
vunan bir diger temsilci ise Milli Kongre’den Hiisnii Beydir. Hiisnii Bey,
“(hiiklimeti) murakabe ve kontrol edecek milli bir kuvvete” ihtiyag oldu-
gunu savunarak, milli girdnmn bu iglevi yerine getirebilecegini belirtti®.

e- Ermeni Soruna

Talat Pasa Hiikimeti, Osmanlt Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’m
kaybettiginin belirginlegsmesi {izerine 7 Ekim 1918’de istifa etti. Yerine, iil-
keyi miitarckeye gdtiirmek iizere 14 Ekim 1918’ de Ahmet fzzet Paga Hii-
kftmeti kuruldu. Yent hiikiimet, daha mtitareke imzalamadan 6nce, gdge ta-
bi tutulan Ermenilerin eski yerlerine geri donebileceklerine ve mallarinin
iade edilecegine iligkin karar aldi®. Ermeni teheiri sorunu Miitareke imza-
landiktan sonra Meclis-i Mebusan, basin ve hiikiimet ¢evrelerinde daha yo-
gun bir sekilde tartigilmaya baglandi. Ahmet Izzet Pasa Hitkimeti’nin 9
Kasim 1918’de istifas: tizerine kurulan Tevfik Paga Hilkiimeti de, Ermeni
tehcirini giindemine ald:. 14 Aralikta tehcir sirasinda sug igleyenlerin, tilke-
nin ¢esitli yerlerinde kurulacak divan-1 harplerde yargilanmalarina karar
verdi®. Daha sonra kurulan IT. Tevfik Pasa ve Damat Ferit Paga Hiikfimet-
leri ddneminde konun degisik bigimlerde ele alindign ve bir ok kisinin tu-
tuklandip: goriilmektedir. Ozellikle Damat Ferit Paga hiikimetleri done-
minde tehcir konusu, siyasi rakip durumunda bulunan ttihatgtlarin tasfiye-
si i¢in arag olarak kultanildi®®. Ote yandan Damat Ferit Paga, Ermeni soru-
nunun ¢dziimiiniin bu etnik unsura ozerklik vermekle olanakh olabilecegi-
ne inanmugti. Nitekim Damat Ferit Paga, Paris Barig Konferansi’na génder-
digi telgrafta, ... Ermenistan’da visi’ muhtariyet idare kabul edilmek gar-

® Gokbilgin, a.g.e. , $.96-97,101,109; Sertoglu, a,g.m, 1], 5.35-38.

% Gokbilgin, a.g.e. , 5.110-111

% Ermenilerin geri dtnebilmelerine izin verildigine iligkin vilayet ve sancaklara 18 Ekim 1918'de
gonderilen yazi i¢in bz, Osmanh Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), T.C. Bagbakanhik Devlet Ar-
sivieri Genel MUdiirligi Osmanli Argivi Daire Bagkan!1g1 Yayinlari, Ankara, 1994, s,182.

%" Osmanlt Belgelerinde Ermeniler (1915-1920), s.189-191: Nejdet Bilgi, Ermeni Tehciri ve
Bogazlayan Kaymakam Mehmed Kemal Bey'in Yargilanmasi, Koksav Yaynlan, Ankara, 1999,
551,

® Aksin, age., C.1,8197-202; Bilgi,a.g.e., 5.58.
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tiyla Devlet-i Osmaniye’ye blrakllacagmm Paris Konferans: karartyla mii-
sdraatten ilan edilmesi”ni istemisti®®.

Damat Ferit Paganin nerisi, Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-1 Hukuk-u Mil-
liye Cemiyeti temsilcisi Siileyman Nazif Bey tarafindan demografik ve ta-
rihsel verilere dayanilarak ciiriitiilmeye ¢aligildi. Silleyman Nazif Bey, sa-
vagtan dnce bolgede 4 milyon Mitsliimanin yagadigini, buna karsthik 600 bin
Hiristiyan bulundugunu, bagta Erzurum ve Bitlis olmak tizere biitiin bolge-
de Tiirklerin cogunlukta oldugunu, bu topraklarda Ermenilerin diginda Siir-
yani, Geldani ve Nasturf gibi farkh etnik unsurlardan da insanlann yagadi-
g1, Ermenilerin hichir yerde niifusun ylizde begini asamadiklanim ve bura-
lardaki Ermenilere genis 6lgekte imtiyazlar verilmesi halinde, yalniz en bi-
yiik gogunlugu olugturan Misliimanlarm degil, Hiristiyan unsurlarm da
haklarina miidahale edilmis olacagim belirtti. Ozerklik segeneginin olanak-
11 olmadiBint kamtlamaya gahgan Siileyman Nazif Bey, ¢oziimiin su sekilde
olmasi gerektigini &ne siirdii: “memleket arazisinin her kilometresine ne ka-
dar ahali diisecek, buna gére arazi taksim olunmali ve Ermenilere isabet
edecek arazideki Miisliimanlar miibadele suretiyle bize isabet edecek yerle-
re naklolunur. Bu suretle hem vaad tamamiyle yerine getirilmis clur, hem
de aramizda genis imtiyazlar: haiz bir unsurdan kurtulmug oluruz”.™

Ermeni sorununa iligkin istatistiksel bilgiler yayinlamig olan Siilcyman
Nazif Bey, konuyla yakindan ilgili oldugunu agik bir sekilde gosterdi. Teh-
cir konusuna degindi ve Ermenilerin devletten aldiklari silahlarla Rusya
Ordusuna katildiklarm:, Van ve Musg civarlaninda katliam yaptiklarini dile
getirdi, Buna ragmen Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-1 Hukuk-u Milliye Cemi-
yeti’nin kurulmasindan sonra Avrupa ve Amerika’dan tarafsiz heyetlerin
gelmesi icin bagvurularda bulunduklarim, simdi de ayn: goriigte olduklari-
m1 ve heyetin verecegi karara sayg gostereceklerini agikladi. Bélgede Tiirk
egemenliginin sona erdiriimesine ¢aligilmasi halinde, kadm — erkek biitiin
halkin direnecegini vurgulads.”

Stiteyman Nazif’in bu ulusalct tavri, Damat Ferit Paga tarafimdan hog
kargilanmad: ve konuyla ilgili muhtira vermesini istedi.” Ermeni sorununa

% & S(ird-y1 Saltanat” Vakit, 27 Mayss 1335 (1919), No: 568, s.1; Tasvir-i Efkiir, 27 Mayis 1335
(1919, No: 2737, s.1.

M Gkbilgin, aig.e., s.114-117; Sertoglu, a.g.m., I, 5.54-56.

M Gokbilgin, a.g.e., 5.117; Sertodiy, a.g.um., I1, 5,56,

i Go’kbilgin, age.,sll7.
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atifta bulunan Milli Ahrar Partisi temsileisi Refik Bey, hiikfimetin Paris
Barig Konferansi’na gonderdipi telgrafta, Ermenistan’da ézerklik ydneti-
minin kurulacag) ifadesini kullandigini, halbuki Osmanl iilkesinde Erme-
nistan gibi bir yer olmadigini, ancak Ermenilerin ¢ofunluk tegkil ettikleri
yerlerde genis bir 6zerklikten séz edilebileceginin altim ¢izdi.”

Jlirdda, Ermeni sorununun ele alimginda Damat Ferit Paga’nin goriigle-
rinin etkisi anlagilmaktadir. Ancak bu goriiglere ulusal nitelikte tepkinin de
verildigi goriilmektedir.

C- Saltanat Stirdsimin Yankilari

Ulkenin kurtulusu igin cesitli dnerilerin tartigtlacag: bir platform olarak
diisiiniilen saltanat glirfisy, baz1 ¢evreler tarafindan farkh agilardan yorum-
landi. Anadolu’da iggalcilere karsi ulusal direnisi orgiitlemeye ¢alisan
Mustafa Kemal Paga, slriya iligkin geligmeleri yakindan izledi. Basindan
ve toplantrya kaulan Canik Mutasarnft Hamit Beyden ¢grendikleriyle gi-
riyr deZerlendirdi. Goriiglerini 15. Kolordu Komutanligi’na génderdigi sif-
re-telgrafta agikladi: “... Hitkfimete adem-i itimad: israp eden nutuklarla ni-
hayet bulan mezk{r sirdda bir karar-1 kat’i ittihaz edilememistir. Halen hii-
kiimetin yine eski hiikfimet oldugu fazla olarak zaafa ugradigr ve Istan-

bul’da yeniden bir ruh-u inkilp uyandigi anlasiimaktadir™’,

Mustafa Kemal Pagadan bagka bu girisimi yakindan izleyen Italya
Yiiksek Komiseri Kont Sforza, “bir fiyasko™”, saray ve hiikiimet gevresi-

™ Gokbiigin, a.g.e., 5.117-118; Sertodlu, a.g.m., 1, 5.56.

™ Atatiirk’iin Tamim, Telgrat ve Beyannameleri (1917-1938), C.IV, Tiick Inkilap Tarihi Ensti-
tiisit Yaymlan, Ankara, 1964, 5.28-29. Mustafa Kemal Paga, | Haziran 1919'da vilayetler, bafimsiz
mutasamfliklar ve {5, Kotorduya bir telgraf gindererek, Tiirkiye-Havas-Renter ajansi ile istanbul ba-
simain verdiklert haberlerin birbiriyle gelistigine dikkati gekti, Fiirkiye-Havas-Reuter ajansinim Tiirki-
ye'nin toprak biitiinligiinii koruma garti kargiliginda biiyiik devletlerden birinin yardimim saglama ko-
nusunun tastegikdigan, oysa Istanbul bastninda ise, séz alan 23 kadar kisinin hemen hepsinin tam ba-
gimsizliga kavugmanin zorualulugu dzerinde durduklarin, ivedilikle bir milli girfinm toplanmasin: is-
tediklerini, halkin mukadderatinin bu glrfiya hirakilmassn ve yalmizea bir kiginin Ingiliz mandasini
Bnerdigint yazdifm agikladi. Mustafa Kemal Pasa, telgrafinda, bu yayintar arasindaki getiskinin ne-
denlerini Babi&li*den sordugunu da belirtti. Mustafa Kemal Paga, manda konusunun bir kisi tarafin-
dan giindeme getirildigini bilingli bir gekilde ifade etmest, Sird diyelerinin de mandaya karyt oldugu
Izlenimini vermesinden kaynaklanmustl. Bkz. Mustafa Kema! Atatiirk, Nutuk-Soylev, C.3, TTK, An-
kara, 1989, s.1231.

¥ Soiylemezoglu, a.g.e., 5. 132,
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ni iyi tamyan Liitfi Simavi, “bir komedya”s, Ittihatg1 Cavit Bey,' “bir mas-
karalik””? olarak tanimladi.

Hiik{imet tiyelerinin soz styleme hakkimin olmarmast, tartigmalara izin
verilmemesi ve istisari nitelikte oldugu i¢in higbir baglayici kararin alina-
mamas1 gibi nedenlerden 6tiirii saltanat sfirfis1 verimli olmadi. $firfya kati-
lanlann bu siirdnin nigin toplandifin, neler konugulacagin ¢ok iyi bilme-
dikleri gesitli yorumlara konu olmugtu: “slird-y1 saltanata giden aza orada
ne konusulacagini pek iyi bilmiyordu. Bazilan ‘hiikiimet bazi mesail hak-
kinda izahat verecek, bunun lehinde veyahud aleyhinde re’y toplayacak,
fazla stz sSylenmeyecek imig’ diyordu, Diger birtakimlar da kabinenin

slrd-y1 saltanatdan itimad re’yi isteyeceZini soyliiyordu™,

Aslinda Anayasanin yiiriirliikte olmasina ve bir parlamenter sistem ge-
leneginin insa edilmis bulunmasina ragmen, ¢dziimlerin bu zeminde ¢6-
ziim tiretilmesi yerine, iilkenin afir sorunlarini agmak i¢in dogrudan gtirh
gibi baglayicilif olmayan arayislara yonelinmesi, bagarisizhfin en Snemli
nedenlerinden biri olmaliyd:.

Sfirdmin sona ermesinden sonra basinda yer alan yorumlarda bagarisizli-
g alt ¢izildi: “Diin birgok kimseler Yildizda ictima’ eden meclis-i fevka-
ladeden ne gibi bir netice ¢iktifint birbirlerine soruyorlardi. Memleketimi-
zin mukadderat: yarin nasil bir gekil alacak? Herkes bunu merak ediyor, bu-
na dair meclisten bir karar bekliyordu. Meclis buna bir cevap veremedi.””
Hiikiimete yakinhigiyla taninan ve girilya basm kontenjanindan katilan Refua
Cevad, Padisah’in glrdya bagkanlik yapmamug olmasinn slirinin daha et-
kin kararlar almamasina neden oldugunu ileri stirdil. Refii Cevad, hitk{ime-
tin tutumunu elegtirmekten de geri kalmadi: “Hiik{imet i¢in yapilacak sey
gazetelerde okudugumuz ve hususi surette ekseriyet meclisin bildigi vaka-
yi’ tekrara eylemek degil, bir kere daha bilinmeyen vakayi’den agik bir Li-

7 Liitfi Simavi, Sultan Mehmet Regad Han’in ve Halefinin Sarayinda Gérdiiklerim, C.2,
Matbaa-y1 Osmaniye, Istanbul, 1340.

77 Cavit Bey, glinliigiine gora ile ilgili su notw diigmiistii: “$0rd-y1 saltanat toplandi. Fakat nigin!
Ne maksatla? Bu ictimadan ne bekieniyordu, ne istihsal edildi? Hig, hig, hig. Bir maskarahk.” Bkz.
Maliye Nazir1 Cavit Bey, Felaket Giinleri. Miitareke Devrinin Feci Tarihi, C.1, (Yayma Hazirlayan:
Osman Selim Kocahanoglu), Temel Yayinlar, [stanbul, 2000, 5,194,

78 “Sfrd-yl Saltanat”, Vakit, 27 May:s 1335 {1919), No: 568, 5.1

7 Mekmed Asim, “Fikir Cereyanlarr™, Vakit, 27 Mayis 1335 (1919), No: 569, s.1.
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san ile bahs ederek ittihaz edilen tedébirin neden ibaret oldugunu izéh ey-
lemekdi. Bunu yapmadi”. Siirida giindeme getirilen milli glirfinin, gergek-
likten uzak oldugunu savunan yazar, Rauf Ahmet ve Hiirriyet ve Itilaf Par-
tisi Bagkam Sadik Beyin 1srarla glindeme getirdigi manda Gnerisinin ¢ik-
mazdan kurtulmak igin tek ¢oziim oldugu degerlendirmesinde bulundu®®
Basin cevresinde sirdy: degerlendirenlerden biri olan Vakit Gazetesi Bas-
yazart Mehmet Asim, toplanmas: énerilen milli sirfinin “hicbir devlette Ka-
nun-1 Hsési mucibinde intihdb edilen bir Meclis-i Mebusan{(in) mahiyetin-
de” olamayacagini, nihayetinde milli gird gibi meclislerin baz kisilerin
belli sorunlara iligkin goriiglerini agikladiklan bir platform ve istigari bir ni-
telik tagiyan olugumiar olarak degerlendirilmeleri gerektigini vurgulach®'.

Sfirdda diiglincelerini agiklama olanagi bulamayan baz hitkiimet iiyele-
ri, Vakit Gazetesi’ne verdikleri demeglerde, toplantida dile getirilen disiin-
celeri yorumlamuglardir. Abdurrahman Seref Bey, kimi konugmacilanin ba-
z1 hiik{imet tiyelerinin halkin giivenini kazanamadiklar elestirisinin netlik
. kazanmadi§im1 ve bunun vakit gegirilmeden agiga ¢ikarilmas: gerektifini
acikladi, Nafia Ndzir1 Ahmet Ferit Bey, “Meclis-i megveredden maksad(in),
efkér-1 umilimiyenin muhtelif gruplarla temas haline geimekden” ibaret ol-
dugu gorisiinii savundugunu ve dolayisiyla slirdnin amacina ulagtigini s8y-
ledi. Evkaf Naziri Hamdi Bey ise, iilkenin i¢inde bulundugu olaganiistii ko-
sullar nedeniyle konugmacilarin heyecanl bir iisliipla, goriiglerini acikla-
diklarm, hitkiimete elegtini yonelttiklerini, halbuki hiikiimetin katthmeilan
yeterli Olciide ilgilendirdifi inancinda oldugunu ileri siirdti. S{rd sonras:
hiiktimetin alacag: tavri Maarif Naziri Said Bey agiklifa kavugturdu: * vak-
timiz pek nazikdir. Hik(imet boyle bir zamanda milletin fikrini anlamak is-
tedi. O maksad ile glri-y1 istisareyi toplad:. Bi-t-tab’ orada sdylenen séz-
leri hiikiimet, nazar-1 itibare alacakdir. O sozler nazar- itibare alinmayacak
olursa b&yle bir meclisin tegkili bi-ma’ni olmak lazim gelir. Bu meclis ka-
nuni bir mahiyete haiz degilse de izhér edilen temfyiilatdan hitkfimetce is-
tifade edilecekdir.” Harbiye Nazirt Sevket Turgud Pasa verdigi uzun de-
megte, stramn kisa siirdiigiini, amacin tamanuyla anlagitamadigin, katdim-

8 Refii Cevad, “Strd-y: Salnat ve Vaziyel-i Hazira", Alemdar, 28 Mays 1335 {(1919), No:
156/1466, 5.1,
#1 Mehmed Asim, “Fikir Cereyanlan”, Vakit, 27 Mayis 1335 (1919}, No: 569, s.1.
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cilanin program: kavrayamadiklarini, ashinda gliriinin temel amacinim, “sirf
istisar! bir mahiyetde bulunmasi ve muhtelif re’y ve miitalaalardan istifa-
de edilmesi” oldugunu, secimler yapilarak bir glirf-y1 iimmetin tegkili igin
zamanin yeterlifi olmadifin ve glirdya katilanlarzn halkin temsilcisi sifatina
haiz bulunmadikiarindan hiikiimeti elegtirme hakkina sahip olmadiklarim
net bir sekilde degerlendirdi.

Hiikfimet tiyesi olmayip, ancak glri hakkinda cesitli degerlendirmelerde
bulunan kisilerden biri olan Dariilfiin{in temsilcisi Yusuf Ziya Bey ise, sOré-
nun hiikiimetin nitffuzunu azalti@ini diigiinenlerden biri oldugunu agikladi®,

Strénin istenileni veremedigi ve bundan sonra hiikiimetin alacag1 tavrin
merakla beklendigi acikti, Damat Ferit Paga, ertesi giin, Seyhiilislam Mus-
tafa Sabri Efendi, Ali Kemal ve Hiirriyet ve Itilaf Partisi Baskam Sadik
Bey ile dzel bir toplant: yaparak, izlenecek taktigi belirlemeye galigti®®,

Ote yandan gesitli cevreler, milli sfirdnin toplanmasini etkin bir sekilde
savunmay siirdiirdiiler. $lirdya katilan parti ve dernekler adina eski Harbi-
ye Nizirt Ferit Paga ile Bursa eski valilerinden Hiisnii Bey, 29 Mayis
1919’da Padigah’a sunduklar: bir arizada durumun korkunglugu karsisinda
“meclis-i milli”nin toplanmasim istemiglerdir®, Padigah Vahidettin’in, séz
konusu meclisin nasil olugturulacagimi sormas: iizerine bu kisiler, 31 May1s
1919°da tekrdr Padigah’in huzuruna gikarak hazirladiklart énerileri sun-
muglardir. Buna gére; “meclis-1 milli”, sfirya cagrilan parti ve dernekler-
den, vilayet meclis-i umilmiyelerinden ve belediyelerden segilecek birer
ya da ikiger iiye ile olusturulacakti. Heyet, bu Snerisinin yani sira, saltanat
slirdsinda sert elegtirilere hedef olan hiiklimetin degigtirilmesini de Padi-
sah’tan istemislerdir®. '

Striya katilan Galip Kemali Bey ise, 1 Haziranda Yaver Yumni Bey
aracthfiyla Sadrazam’a sundugu muhtirada, sfirnin ikinci bir oturum yap-
masint, Kuva-y1 Milliye’ye el altindan yardim edilmesini, hemen bir milli
sfirdnin toplanmasini, onemli devlet igleriyle ugragmak {izere Enciimen-i
Viitkeld kurulmasimi, atamalarda her tiirlii particilige son verilmesini ve Pa-

82 “Siird-y1 Saltanatin Intibd’lan”, Vakit, 28 May1s 1335 (1919}, No:569, s.1.

# “Bir lctima”, Vakit, 28 May:s 1335 (1919), No:569, s.1.

8 Tasvir-i Efkér, 1 Haziran 1335 (1919), No: 2742, 5.1; Tiirkgeldi, a.g.e., 5,219,
¥ Tiirkgeldi, a.g.e., 8.222.
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ris’e bir Osmanli heyetinin davet edilmesi i¢in Padigah’in girigimlerde bu-
lunmas: gibi konularin ele almmasimu istedi®.

Hiikfirnet, slirAnin lizerinden giinler gegmis olmasina Kargin, izleyecegi
yontemi kamuoyuna agiklamamig olmasindan 6tiirii elegtirilere hedef oldu.
Sorunu izleyenler arasinda bulunan Tasvir-i Efkdr Gazetes], konuyu imza-
siz bir bagyazida ele aldi: “... Strd-y1 milll meselesinin hiikiimeige lazim
geldigi kadar ehemmiyetle telakki olunup olunmadifini bilmiyoruz. Bu
babda hiikiimetin ne diigiindiigiini ve ne gibi bir karar ittihazi tasavvurun-
da olduguna dair heniiz bir yerden malumat alinamamigtir”. Gazete, hiikii-
metin iilkenin gelecegine iligkin hassas karariar verilecegi bir sirada, “he-
yet-i umlmiye-i milliyeyi temsil eden bir kuvvetle istisare etmeksizin ken-
di bagina hareket” etmesini olumiu bulmadigini ve “tekmil milleti, zaman
ve zeminin miisaid oldugu kadar temsil edecek bir heyet(in)” tek ¢dziimi
bulacagini agikladi. Gazeteye gore, bu yolla hitkiimetin yiiklendigi sorum-
luluk hafifleyecekti®’.

Damat Ferit Paga, cesitli cevrelerden yiikselen tepkilerin sonucunda, 29
Mayista eski Sadrazamlardan Ahmet izzet, Misir Ali Riza, Topgu Feriki
Riza Pasa, Abdurrahman Seref Efendi, Maarif Nazin Said Bey ve Maliye
Nizirt Mehmet Tevfik Bey ile 6zel bir toplanti yaparak, izleyece§i politi-
kayi belirlemeye ¢alisti®®, Damat Ferit Paga, 1 Haziranda sorunu daha ge-
nig zeminde tartigmak lzere hiikimet tiyelerini topladi. Hiikimet iiyeleri,
genel se¢imin yapilarak Meclis-i Mebusan’mn acilmasmdaki olanaksizliga
igaret ettikten sonra®, “efkir1 um{imiyeyi ve dmal-1 milliyeyi temsil ve
memlekete istinadgdh tegkil edebilecek bir meclis veya slirAnin suret-i ter-
kibinin” gerekli olduguna karar verdiler®®. Ayrica hilklimet, bu meclisin

# Saylemezoglu, a.g.e., s.132-133,

87 “Sird-yi Milli”, Tasvir-i Efkdr, 31 Mayis §335 (1919), No: 2741, 5.1. Bu srarli tutuma kargilik
fkdam Gazetesi ise, tiins hatkin temsil edilmedigi bic meclise kargi oldugunu, dahas Istanbul halkinin
tek bagina temsil igini iistlenemeyecegini agikiadi. Bkz Tkdam, 58 Mayis 1335 (1919), No: 8010, s.1.

¥ Mehmet Tevfik Bey'in II. Abdiithamid, Mesrutiyet ve Miitareke Devri Hatiralan, C2,
5.195.

8 Alein, hilkiimetin bdyle bir yorum yapmasinda, segim yapilarak, iggal altindaki yerlerin kaybi-
nin onaylanmamasimn etkili oldugunu belirtmektedir. Bkz, Aksin, a.g.e., C.1 5.329-330.

YB,0.A., Meclis-i Yiikeld Mazbatabalar, Defter No: 215, Gémlek No: 264; Tiirkgeldi, a.g.e.,
§.222-223.; Aksin, a.g.e., C.1 5.330. Milli Sitrfinun olusturulmast igin kurulan komisyonua tiyeligine se-
¢ilen Evkaf Nazin Hamdi Efendi, bu meclisin, bang antlagmasini tasdik, kabineyi takviye ve istisare
gibi gérevieri olacagim beliriti. “$ficA-y1 Milli Komisyonlana Faaliyeti”, Tasvir-i Efkir, | Haziran
1335 (1919), No: 2742, s.1.Nafia Nz Ferit Bey'in benzer goritgleri igin bkz. “$ird-y1 Milli'nin Teg-
kilt Sebebi”, Tasvir-i Efkir, 2 Haziran 1335 (1919), No: 2743, s.1.
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toplanmasinn hazirhklarnn yapmak ve genel ilkelerini saptamak {izere Ab-
durrahman Seref, Maliye Nézirt Mehmet Tevfik ve Evkaf Nz Hamdi
Efendi’den olugan bir komisyon olugturdu®. Komisyon ilk galigmasint,
milli $0ird fiyelerinin “megru’ ve kanuni bir sekilde intihdb edilmesi keyfi-
yeti” lizerinde yogunlagtirdi®. Bu nazik konu hakkinda basina goriiglerini
acildayan Nafia Nazirt Ferit Bey, meclisin ya mesru oldugu tartigma gétiir-
meyen II. Mesrutiyet déneminin birinci devre Meclis-i Mebusan tiyelerin-
den ya da yalmzca Istanbul’daki miintehib-i sénilerin temsilci segerek
olugturulmasimin megritiyet agismdan yararli olacagini agrkladr™,

Hiikimetin milli slirdnm toplanmasina iligkin etkisiz girigimlerde bu-
lundugu sirada gesitli gevrelerin baskasi azalmamigti. Vahdet-i Milliye ve
Milli Kongre milli gfird se¢imlerinin yapilmas: i¢in Padigah Vahidettin’e
bagvurmaya karar verdiler. Dariilfiintin ve Tiirk Ocag1 gevreleri ise sokak-
lara segim isteyen yaftalar astilar™, Bagka siyasal parti ve cemiyetlerin yo-
neticilerinin bu ytnde girigsimleri olmakla birlikte, giindemi belirleyen en
onemli kuraluslardan biri olan Hiirriyet ve Itilaf Partisi ileri gelenleri mev-
cut kogullar iginde se¢ime gitmenin tilkeyi kaosa stiriikleyecegini 6ne siir-
diiler. Dahiliye Nizm Ali Kemal’in de cegitli gerekcelerden yola ¢ikarak
olumsuz tavir almasi®, milll g0ird se¢iminin yapilmas: ve toplanmas: giri-
simlerini bagarisizliga ugratts.

IL. Saltanat Strasinin Toplanmasi (22 Temmuz 1920)
A- Toplanma Nedenleri '

[tilaf Devietleri, 18 Ocdk 1919’da Paris’te bir araya gelerek, yeni diin-
ya diizeninin kurulmasi ve sozde bir barsin saglanmasi icin bir konferans
diizenlemiglerdir. Itilif Devletlerinin bu konferansta tartigtiklars konular-

91 “S0rd-y1 Milli, Komisyonlarm Faaliyeti”, Tasvir-i Efkar, | Haziran 1335 (1919), No: 2742, 5.1,

92 “Srd-yr Milll”. Tasvir-i Efkér, 2 Haziran 1335 (1919), No: 2743, s.1.

3 “Sird-y1 Mill'ain Tegkili Sebebi”, Tasvir-i Efkir, 2 Haziran 1335 {1919), No: 2743, 5.1,

% Aksin, a.g.e., C.15332-333,

9% Ali Kemal, basina verdigi demegte goriiglerini syle ifade etmigti: “Boyle milli meclisler cidden
emniyet ve itimad) ve mesruiyet dairesinde haki-1 hakimiyeti hiiz olmak i¢in milleti bihakkin temsil et-
mek gerekir. Bunun igin hukik-1 esasiyenin bir takim sartlan kayitlar vardir ki onlar da intihabéita taal-
luk eder. Meclis-i Mebusan’in oldugu gibi, bir slird-y1 millinin azastni da usiile tevfikan millet intihab et-
melidir. O intihab da yine hukuk-1 esasiye miiellifler] bir takim zabt @ rabt altina almglardie. Bu sartlara
riayet edilmeden viicuda getirilecek bir glird-y1 millinin zerre kadar ehemmiyeti olamaz. Milletin hakl-:
hakimiyeti Syle gelisi giizel her heyete verilemez.”. Bkz. Ikdam, 31 Mayis 1335 (1919), No: 8013.
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dan biri, Osmanli Devleti’ni dikkate almadan Osmanl: topraklarin: paylag-
mak ve bu topraklar iizerinde egementik kurmakt1®. Bu stzde barigm mi-
marlari birbirini izleyen gériisme ve konferanslarin sonucunda bir taslak
hazirlamglardir. Hazirlanan taslaga 18-26 Nisan 1920 tarihlert arasinda
gerceklestirilen San Remo Konferansi’nda son seklini vermislerdir®.

Antlasma taslafimn ortaya ¢ikmasi lizerine, Paris Baris Konferansi'nin
baslangigindan itibaren devre digt birakilan Osmanh Hiik(imeti, taslak met-
nini teslim almak iizere 24 Nisan 1920 tarihli toplantisinda bir heyet olug-
turdu. Heyette su kigiler yer aldi:

Heyet Bagkani: Eski Sadrazamlardan Tevfik Pasa

Uyeler: Dahiliye Nazin Regid Bey
Harbiye Niziri Mahmut Mahtar Pasa
Maarif Nazinn Fahrettin Bey
Nafia Nazin Cemil Paga®
Ayrica hiikfimet, her nezaretten uzman sifatiyla birer memur®® ve Fransiz-

ca-Tiirkge yazismalan saglayacak katiplerin'®de gorevlendirilmesine karar
verdi. Tevfik Paga baskanhgindaki heyet'?!, 10-11 Mayis 1920’de Paris’te

% tilaf Devletleri'nin 1919-1922 yillan arasinda Osmanli Devieti’ni paylagma ve bu yonde Uret-
tikleri potitikalar igin bicz. Documents on British Foreign Policy, First Series (1919-19393, Volume:
I-X V11, (Edited by Rohan Butler and J.P.T Berry}, London, 1952.

97 Yapilan konferansiarin tutanaklan igin bkz. Osman Olcay, Sevr Antlagmasi’na Dogru (Cegitli
Konferans ve Toplantiarin Tutanaklar1 ve Bunlara Ligkin Belgeler), Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayintan, Ankara, 1981; Paul C. Helmreich, Seve Entrikalar, Biiyiik Giicler, Ma-
salar, Gizli Anlagmalar ve Tiirkiye'nin Taksimi, (Cev. Serif Erol), Sabah Kitaplar, istanbul, 1996.

98 “Murahhaslarrmizi Tayin Ettik”, Alemdar, 26 Nisan 1336, No: 494/2794, s.1. Bu kigilerin segi-
lecegii bir siireden beri konuguluyordu. Bkz. “Davet Nasil Vuka’ Buldu”, Peyam-1 Sabah, 22 Nisan
1336 (1920), No: 10934, 5.1,

9 Cegitli nezaretierden gonderifen kigiler sunlardi: Bab-1 Ali Hukuk Miigaviri Miinir Bey, Maliye
Nezareti’nden Miifettis Kazim Bey ve Davud Efendi, Nafia Nezareti eski Milstegart Muhtar Bey, Ad-
liye Nezareti'nden Abdurrahman Miinib Bey, Harbiye Nezareti’ nden Kaymakam Kadri Bey ve Damad
Binbag: Ismail Hakia Bey, Evkaf Nezareti'nden Semsettin Efendi, Bahriye, ticaret, ziraat ve dahiliye
nezaretleri temsilcilerini daha sonra belirleyeceklerdi. Bkz. “Sulh Murahhaslanimiz”, Alemdar, 27 Ni-
san 1336, No: 495/2795, s.1.

100 Heyet-i Tahririye ye ise gu kigiler se¢ilmigti: Hariciye Nezaret! Umar-u Idariye Miidir-ti Umil-
misi Sevki Bey, Petersburg Sefareti eski Bagkatibi Orhan Bey ve Sefaret Miistegarlarindan Esad Ce-
mal Bey, Hariciye Istigare Odasi Miidiiria Nusret Bey, Kalem-i Mahsus Milmeyyizi Nizamettin Bey,
Hukuk Miigaviti Muavinlerinden Setahattin Bey, Sefaret Katiplerinden Cemil Bey, Evrak Miiduirtt Mu-
avini Baha Bey ve Umur-u Siyast Katiplerinden Rafet Bey, Biz. “Sulh Murahhaslarimiz”, Alemdar,
27 Nisan 1336, N0:495/2795, s5.1.; “Heyet-i Marahhaslanmiz”, Peyam-t Sabah, 27 Nisan 1336
(1520), No:10939, 5.2.

1 Heyer, | Mayis 1920'de tizel bir trenle Paris’e hareket etmigtir. Bkz, “Murahhaslarim:z Diin Ha-
reket Ettiler”, Peyam-1 Sabah, 2 Mayis 1336 (1920), No: 10944, s.1.
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bir kez daha gbzden gegirilen taslagi, teslim aldi'”. Fransiz Bagbakam B,
Millerand, Itilaf Devletleri temsilcileri baskam olarak teslim téreni sirasinda
yaptifn kisa konugmada; Osmanli Devleti’'ni 1914’te yabanc: tazyikine kapa-
larak savasa girmekle ve savagin birka¢ yil uzamasma neden olmakla sucla-
di. Bunun tekrar olmamas: igin gérevlendirildiklerini ve her geye ragmen
“bogazlardan serbest-i miir€ir t’emin edilmekle beraber Dersaadette hakimi-
yet-i padigahinin ibka’sina karar verilmig olmasz diivel-i miittefikanin Tlrki-
ye’nin harekat-1 askeriye ve menéfi’ ve &mal-1 mesruasini nazar-1 dikkate ala-
rak Osmanli Imparatoriugu ile adilane bir muahede akd etmek arzusunda ol-
duklari” agikladi. Ancak, B. Millerand’m konugmasimda en dikkati ¢ceken
kisim, bu antlagma taslagina Osmanl yonetiminin bir ay iginde yamt verme

zorunlulugunda olduBunu vurgulu sekilde belirtmesiydi'®,

Tevfik Paga, “istikldl ve hatta devlet mefhumlartyla kabil-i te’lif” gor-
medifi anlagma taslagini, “memur-u mahsus” ile Istanbul’a génderecegini
hiikimete bildirdi!®*, Daha sonra ¢ok az ve dnemsiz degisikliklerle Sevr
Bans Antlagmasi’'na doniigecek olan taslakta genel olarak su noktalar ver
almigti: Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki sinirimin yaklagik olarak Catalca
Hatt: olarak belirlenmesi, Canakkale ve Istanbul Bogazlar’nin gerek savas
gerekse barig dénemlerinde her tiirtii gemi ve ugaklara acik bulundurulma-
s1, bogazlarm Cemiyet-i Akvam’in kararn ahnmadan abluka edilmemesi ve
diigmanca davramglarda bulunulmamast, ABD, ingiltere, Fransa, italya,
Japonya, Sovyetler Birligi, Yunanistan, Romanya ve Bulgaristan temsilci-
lerinden olugacak bir bafgimsiz komisyonun bogazlari denetlemesi, Istan-
bul’'un Osmanlilarin egemenliginde birakilmasi fakat Osmanli Hiik{ime-
ti'nin azinlbklarin haklanim iceren kosullan uygulamamas: halinde degisti-
rilmesi, Kiirtlerin ¢ogunlukta bulundugu bolgelere Gzerklik verilmesi,
Kiirtlerin belirlenecek bir siire icerisinde Cemiyet-i Akvam’a bagvurarak
bagimsizhiklarimi istemeleri hakkinin verilmesi, Ostanl hiik{imetinin Izmir

W2 “Mushede-i Sulhiye Teblig Edildi”, Peyam-t Sabah, 13 Mayis 1336 (1920), No: 10955, s.1.

10} Bkz. Tevfik Pasa’nin 12 Mayis 1920 Tarihli Telgrafindan. “Tevfik Paga’nin Telgeafnamesi”, Pe-
yam-1 Sabah, 15 Mayis 1336 (1920), No: 10957, s.1. Torenin ti¢ dakika slirdiiii basina yanstristir.
“Milleramin (Millerand) Murahhaslarimiza Hidbesi”, Peyam-1 Sabah, 14 Mayis 1336 (1920), No:
10956, 5.1,

14 “Tevfik Paga’min Telgrafnamesi”, Peyam-1 Sabah, 15 Mayis 1336 (1920}, No: 10957, s.1.
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sehri ve cevresini kapsayan egemenlik haklarim Yunanistan’a birakmasi,
Imroz, Bozcaada ve Ege Denizi’ndeki irili-ufakli adalarm Yunanistan’a bi-
rakilmasi, Ermenistan’in bagimsizliginin taminmast, Osmanl Devleti ile Er-
menistan arasindaki Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis’ten gececek simirm ve
Ermenistan’a denize ¢ikis hakk: verilmesiyle ilgili sorunun ABD Bagkam
Woedrow Wilson’un hakemligine birakilmasinmn kabul edilmesi, Suriye,
Irak ve Filistin’de manda yonetimlerinin kurulmasi, Hicaz’in bagimsizhig1-
nin taninmast, Osmanli Yonetiminin Mustr, Kibris, Libya, 12 Adalar ve Me-
is Adasi iizerindeki haklarindan vazge¢mesi gibi Osmanli Devleti’nin bii-

tiintiyle sonunu getiren maddelere yer verilmigti'®.

Antlagma tasladi, bastan beri teslimiyetcilifi ve iyimserligi terk etme-
yen hiikiimet ve kimi basin ¢evrelerinde biiyiik bir sagkinlifa yol agti. D6-
nemin etkin kalemlerinden ve Anadolu hareketine kars: sert saldirilaryla
bilinen Ali Kemal, “Lanet” bashikh yazistyla, metni yorumlad: ve taslagin
kabulden bagka seceneginin olmadigint agiklad'®,

Sadrazam Damat Ferit Pasa ise, Ingiliz gazetelerine verdigi demegte,
antlasma taslaginin bazi bslimlerine atfta bulundu ve “tarihi ve milli bir
nokta-1 nazardan Tiirk olan Trakya ile [zmir’in Yunanistan'a verilmesine”
teessiif etti!”’. Antlagma taslagimin agir sartlardan olugtufunu kabul eden
hitkiimet, “dahilde sefk-i dima” taraftari olmadigini, ancak “ahali bagilerin

zulm ve serrinden siyanet” olunacagim kamuoyuna bildirdi'®®.

Hiikéimet, antlasma taslagim incelemek ve cevap metnini olugturmak
amaciyla Seyhiilislam Diirrizdde Abdullah Efendi’nin bagkanliginda bir
komisyon olusturdu'®. Her giin toplanmas: kararlagtirilan bu komisyona
gesitli nezaretlerde olugturulacak tali komisyonlar da yardime: olacaktl. Bu

193§a54hi R. Sonyet, Tiirk Kurtuius Savagn ve IDng Politika, C.2, TTK, Ankara, 5.1987, 5.77-78.
Taslafan ortaya gikmasi ve tartigmalar igin bkz. Olcay, a.g.e., 5.445-586.

19 Ali Kemal, “Lanet! Lanet! Lanet!”, Peyam-t Sabah, 15 Mayis 1336 (1920), No: 10957, 5.1,

107 “Sadrazam Paganin Beyanat”, Peyam-1 Sabah, 28 Mayis 1336 (1920), No: 10970, s.1.

198 “Hiikiimetin Siyaset-i Dahiliyesi”, Peyam-1 Sabah, 28 Mayis 1336 (1920), No: 10970, s.1.

1% K omisyonun iiyeleri ise su isimlerden olusturuimugtu: Eski Seyhiilislam Mustafa Sabri Efen-
di, $ard-yi Devlet Bagkan Edhem Bey, Maliye Nizin Regad Bey, Meclis-i Ayin Bagkan Vekili Aristi-
di, Meclis-i Ayﬁn iiveleri Birinci Ferik Hadi ve Ferik Izzet Fuad Pasalar, Azaryan Efeadi, Birinci Fe-
rik Zeki Paga ve MekAtib-1 Askeriye Mudir-ii Umdmisi Pertev Paga. Bkz. “Muéihede Metninin Tedki-
ki, Alemdar, 2 Haziran 1336 (1920), No: 529/2829, s.1 Ayéndan Seyyid Abdiilkadir Efendi, sonra-
dan komisyona secildi. Bkz. Peyam-1 Sabah, 3 Hziran 1336 (1920}, No: 10976, 5.1,
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tali komisyonlar, antlagma taslagmin kendi nezaretlerini ilgilendiren bo-

limlerini inceleyip, gerekli bilgileri tist komisyona bildireceklerdi''®.

Komisyon, ¢aligmalarina Sadrazam Damat Ferit Paganin 2 Hazirandaki
ac1s konugmasiyla bagladi'!!. 1tilaf Devletleri’nin tanidif bir aylik siireye
bir ayhik ek siire daha alan komisyon, taslagi inceden inceye incelemis, or-
taya ctkartilan metin, uluslararas iligkiler ve hukuk ilkeleriyle desteklen-
migti. Diinya bariginin korunmasina yonelik ortaya atilan goriislere agirlik

verilmisti’'?.

Komisyonun hazirladifi metin, hitkGimet tarafindan incelendi ve yapilan
bazi kiiciik degigikliklerle birlikte, Tevfik Paga yerine heyet bagkanhgina
getirilen Damat Ferit Pagaya verildi'”®. Damat Ferit Paga ise cevap metni-
ni 25 Haziranda Barts Konferans: Bagkani Millerand’a teslim etti.

Osmanli hiikimetinin hazirladif1 cevap metninin, [tilaf Devletleri’nin
hazirladikiar taslakla bagdagmayan noktalart vardi. Hatta kimi konularda
itirazlar soz konusuydu'', itilaf Devletleri’nin cevabi sert oldu ve kiigiik
birkag degisikligin disinda higbir degisikligin yapilmayacagmi tehditkér bir
{islipla acikladilar. Hatta 16 Temmuz taribli bir iiltimatomla, Osmanl: yo-
netiminin antlagma taslagini on giin i¢inde kabul etmesini, aksi takdirde
“Tiirklerin Avrupa’dan sonsuzluga dek kovulacaging” bildirdiler's.

10 Cesitli nezaretlerde olugturulan tAli komisyonlarin ityeleri ve gabismalar igin bkz. “Tedkik-i
Musélaha Kemisyonu”, Alemdar, 7 Haziran 1336 (1920), No: 534/2834, s.1.; “Tedkik-i Musélaha
Komisyornu”, Alemdar, 10 Haziran 1336 (1920), No: 534/2837,s.1.; “Sulhumuza Aid Mesiil”, Alem-
dar, 11 Haziran 1336 (1920), No: 538/2838, s.1.

" “Serdit-] Sulhiye Tedkik Komisyonu”, Alemdar, 3 Haziran 1336 (1920), No: 330/2830, 5.1,

12 “Meclis-i Vitkeld ve Serdit-i Sulhiye Cevabnimesinin Hitam-1 Tedkiki”, Alemdar, 23 Haziran
1336 (1920), No: 548/2848, s.1.

113 Hiikiimetin hazirladif) metin 17 Temmuz 1929’den itibaren beg glin boyunca Takvim-i Veka-
yi’de yaymlandi, Bkz. “Heyet-i Murahhasa-1 Osmaniye Tarafindan Sulh Konferansina Verilen Cevab
Layihés1”, Takvim-i Vekfyi, 17 Temmuz 1336 (1920), No: 3905, s.1-4. Alemdar, Peyam-1 Sabah ve
Vakit gibi Istanbul basiminm 6nde gelen gazeteleri de metni okuyucularina duyurdular. Latin harflerine
gevrilen metin igin bkz. Seha L. Meray — Osman Olcay, Osmanl imparatorfugu’nun Cokiis Belge-
leri (Mondros Birzkigmasi, Sevr Antiagmast, iigili Belgeler), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1977, s.7-30,

M Bagkin Otan, cevap metatinin iisl{ip bakimindan “zerre kadar eziklik, katlanig ve yakaris izi” t@a-
stmadigmi, tam tersine “bagt dik, hatta yer yer dik bagli” bir tistfipla kaleme alindiim sSylemektedir,
Bkz. Baskin Ortan, “Lozan’in Oneiilis Bir Onur Aniti: Miittefikierin Sevr Barig Antlagmasi Tasarisina
Dsmanl: Hariciyestnin Yanit”, Cagdag Tirk Diplomasisi: 200 Yilhik Sitreq. Ankara, 15-17 Ekim
1997 Sempozyuma Sunulan Teblifler, (Haz: Ismail Soysal)i TTK, Ankara, 1999, 5.259.

H3 Meray — Olcay, a.g.e., 5.3§-34,
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Damat Ferit Paga, antlagma tasarisinin bazi maddelerini deistirmek
tizere gittigi Paris’ten hayal kinkligiyla doniince, béyle agir bir antlasmanmin
hazirlanmasma Anadolu’daki ulusal hareketin neden oldugunu ileri siirdii.
Antlagmanin imzalanmasi gerektigini, buna karg1 ¢ikanlarin “sorumsuz ¢il-
ginlar” olacagim agikladi!6.

Bu sozlerle Itilaf Devletleri’ne boyun egdiklerini itiraf eden Istanbul
Hiikiimeti, antlasmay1 hangi platforrnda onaylayacagini kararlastirmaya
caligti: “Bugiin ricél-i hitkiimetimiz korkung ve miigkiil bir meselenin mu-
vacehesindeditler, mudhede-i sulhiyenin kabul veya adem-i kabuliini dii-
siiniiyorlar, hiikiimlerini vermek i¢in icmé-i immete istinad etmek istiyor-
lar, kéh bir glirf-y1 saltanat toplamag), kah baska bir careye bas vurmag:
miil&haza ediyorlar”!'?. Antlagmanin onaylanmasina iliskin arayiglarda sal-
tanat glirfis1 diiglincesi 6ne ¢gikanldi. Nitekim Meclis-i Viikeld yaptig1 olaga-
niistii toplantida, antlagma hakkinda son kararini vermeden 6nce devlet ile-
ri gelenlerinin katilacag bir gfirinin toplanmasina karar verdi. Strdya kim-
lerin katilacaginin tespit edilmesi ve glirda hiikiimetin goriiglerini iceren
bir layihanin hazirlanmasi i¢in caligmalar baglatti!'®,

Ne var ki bu girigime ilk itirazlar, hitklimet yanlis: kisi ve basm organ-
larindan geldi. Ali Kemal, “sfird-y1 saltanattan maksad gegen sene Izmir ig-
galini miitedkiben gelisi giizel cem’ edildifi gibi bir mistaba-1 ittihad ise
biz dyle bir ictima’dan biiyiik bir hayr ¢ikacafma kani’ degiliz” diyerek
ulusalcilarin bu toplantiya sizabileceklerini veya en azindan baz kigiler ara-
cih@iyla goriiglerini sergileyecekleri uyarisinda bulundu''®. Alemdar Gaze-
tesi, “Bir heyet tarafindan ittihaz edilecek mukarreratin bir kiymet-i icra-
iyesi bulunabilir mi?” sorusunu yonelterek, Avrupa’da antlagmalarin milli
mechisier tarafindan onaylanarak megruiyet kazandinldifim, toplanmasi
giindeme getirilen sird-y1 saltanatin olsa olsa istiglri ve gayr-i mesill bir

14 Sanyel, a.g.e., C.2, s.82.

17 Ali Kemal, “Efké&r-1 Umumiye”, Peyam-1 Sabah, 19 Temmuz 1336 (1920}, No: 11017,s.1. $i-
ré-y1 Saltanatim toplanacagina iligkin haberler ilk andan itibaren Qsmanh ve Avrupa basininda yer alma-
ya baglamistir. Bkz. “Siird-y1 Saltanat”, Vakit, 16 Temmuz 1336 (1920), No: 937, s.1; “Slrd-ys Salta-
nat”, Alemdar, 20 Temmuz 1336 (1920), No: 537/2875, s.1.

118 “Meclis-i Megveretin Ictiiméi”, Alemdar, 23 Temmuz 1336 (1920), No: 578/2878, s.1; “Imza
Meselesi ve $iird-y1 Saltanat”, Vakit, 22 Temmuz 1336 (1920), No: 943, 5.1,

11 Ali Kemal, “Efkér-1 Umumiye”, Peyam-1 Sabah, 19 Temmuz 1336 (1920), Ne: 11017, 5.1,
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heyet olacagini, bu nedenle dogrudan dogruya milletin hayatim ilgilendiren
byle bir meselede yetkisiz ve gayr-i mesfil bir sfirdnin verecegi kararlarin

uygulanmasiun olanakli olmadigim éne siirdii'™.

Vakit Gazetesi’nde yer alan imzasiz bir bagyazida, Tzmir’in iggali tize-
rine toplanan saltanat gfirs: ile toplanmasi diigliniilen saltanat girds: ara-
sinda hem olusum hem de giindem agisindan dnemli farklar olduguna dik-
kat cekildi. Birincisinde [zmir’in iggali goriisiiliirken, ikincisinde ise “da-
ha mudyyen ve miicerred bir madde (nin), meseld imza ve adem-i imza
maddesini(n) istihdaf (edileceginin), bu hususda da beyan-1 miitdlaaya de-
gil, belki nihayet imza-y1 re’ye memur olunacagimun”'?! alti ¢izildi.

~ Cenab Sehabettin ise bu arayig: beyhide bulanlardan biriydi. “Liizlimu
belki var, faidesi giiphesiz hi¢ olmayacaktir” seklinde bir yorumda bulun-
du. O’na gére boyle bir girigim, “hem de memleketin anasir-1 miinevere-
sinden tesekkiil etmek gartiyla bundan yedi sene evvel eyliil ayinda davet
ve Tiirkiye’nin harb-i umumide ittihaz etmesi lazim gelen meslek hakkin-
da” olmaliydi. Hatta, “Bugiinkii zavallt memleketin gerdiine-i mukaddera-
t1 hiirde-hés olmustur, yol gésterecek kilavuzlarn toplamakdan ne gikar?”??
diyerek, bu girigimin sorunlar1 ¢dzmekten uzak olduguna iliskin inancin
dile getirdi.

S6z konusu girisimin siyasi baglamda bagarisiz olacagimn alti gizen
yorumliarin yani stra, Kanun-1 EsésT’nin 7. Maddesi, Meclis-1 Umumi’nin
kapali olmasi halinde “muahedat akdi hukuk-u mukaddese-i Padisahiden-
dir” hiikmiinii getirerek'??, farkls arayiglarin oniinii kapatrigti. Ancak Sad-
razam Damat Ferit Paga ve Padigah Vahideddin, saltanat glirdsiyla ¢ok agir

120 4S{ir-y1 Saltanat Meselesi”, Alemdar, 16 Temmuz 1336 (1920), Not 571/2871, s.1.

1« Sird-y Saltanat”, Vakit, 17 Temmauz 1336 (1920), No: 938, s.1.

122 Cenab Sahabettin, “Srd-y1 Saltanat”, Peyam-1 Sabah, 21 Temmuz 1336 (1920), No: 11019,
s.3.

2% Suna Kili-A. Seref Gozlibiiyiik, Tiirk Anayasa Metinleri, “Sened-i ittifakdan Giiniimiize”,
Tiirkive is Banias: Kiltiir Yaymlar, Ankara: 1985, 5.81. Hiikiimet 20 Temmuz 1920 tarihli toplantisin-
da Kanun-1 Esasi'nin bu hilkmiine atifta bulundw; “Kanun-1 Esfiside ilhak ve redd-i araziyi tazammun
eden muahedatin akdi Meclis-i Milliyenin kabuliine miitevakif oldufu miinderic ise de milletin eficir-
1 hakikiyesine tercilman olabilecek Mebusan'in cem'? ve megru’ ve kanuni bir intthb icrasi halen
miimkiin olmad:1 véreste-i izah bulundugundan ve megrutiyet ancak vatammizin vilcuduyla kdim ola-
bileceginden harb ildmi veya suth akdi hakki yine Kanun-1 Esast ile zat-1 sevket-meab hazret-i padiga-
hiye tevdi edilmis(tir)”. Bkz. Takvim-i Vekayi, 24 Temmuz 1336 (1920), No: 3911, 5.3.

i
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kogullar tagiyan bu antlagmamin sorumlulugunu genis bir kitleye yayma
amacim giitmiiglerdir'?*, Aynica hiikimet, 20 Temmuz 1920 tarihli toplan-
tisinda saltanat srésimn amaclaridan birinin antlagmanin imzalanmasinin
kaginimaz oldugunun gosterilmesi ve hi¢ olmazsa antlagmanin kogullarn-
nin ¢ok agir oldugunu “bir kere daha sulh meclis-i kebirinin nazar-1 nasfet

ve hakkaniyetine irde” edilmesi oldugunu agikladi'?,

Boylece, temsil giiciinii coktan yitirmis olan hiik{imet, her gecen giin
btiyliyen Ulusal Kurtuiug Savagi’na rafmen, teslimiyetciligi secti. Bu ter-
cihini de saltanat glirdsiyla megrulagtirmaya caligti.

B- Saltanat Stirasia Cagrilanlar

Siyasal iktidar, devletin parcalanmasi anlamina gelen antlagmanin
onaylanaca) slriya, kendisine destek olabilecek kigileri ¢agirdi. Bu yolla
antlasmamin oy birligi ile onaylandigimi kamuoyuna gdstermek istedi. Mii-
dafaa-1 Hukuk Cemiyeti’nin, temsilcileri aracilifiyla sliry: dogrudan ya da
dolayli olarak etkilemesine izin vermedi. Hatta gr@ya cagnlanlar secilir-
ken, siyasal kimliklerinde ve gecmiglerinde Ittihatgilik damgasinin bulun-

mamasina dikkat edildi’2®.

Saltanat sirisma hiikfimet iiyeleri, yiiksek riitbeli subaylar, Ayan iiye-

leri, eski sadrazamlar, ilmiye ve biirokrasinin ileri gelenleri ¢agrildi'®’.

1 Goztepe, a.8.e., £.327-328.; Kurat, a.ge., 5.101. Osmanli Heyeti'nde yer alan Fahrettin Bey,
mesruiyet arayigina soyle aciklik getirdi: “muahede-i suthiye layihds: ve sulh konferansina teblig etti-
gimiz cevabi notalarin tedkikinden sonra bize verilecek mukabil notamn muhteviyati gayet mithim ve
mufassal bir mesele oldugundan ve bu sirada intihébat icra etmek ve Meclis-1 Mebusan ictimaa davet
ile vilkeld-y: miltetin re'y ve miltabasim istihsal eylemek gayr-i kabil oldudundan hiikGmet bi-t-tab’
biiyle bir mesele-i hayatiyede biitiin me’suliyeti deruhde edemez.” Bkz. “Fahrettin Bey Efendinin Be-
yanat-1 Mihimmesi”, Alemdar, 16 Temmuz 1336 (1920), No: 11014, 5.1,

2} Takyim-i Vekdyi, 24 Temmuz 1336 (1920}, No: 3911, 5.3,

126 Ozellikle eski sadrazamlar segilirken Ittihatgriaria dogrudan ya da dolayls bir baglanimin bulun-
rnamasina ¢zen gisterildi. Bkz. Goztepe, a.g.e., 5.328.

127 Salranat glirdsina gu isimler kat:ldi: Padigah Vahideddin, Veliaht Abdillmecid Efendi, Sadrazam,
Hariciye ve Harbiye Nazirt Vekili Damat Ferit Paga, $eyhiilislam Diirrizade Abdullah, Bahriye Nazin
Mehmet Sait Paga, Adliye Nazin Ali Riistii Efendi, Sira-y1 Devlet Reisi ve Ticaret ve Ziraat Nazri Ve-
kili Edhem Bey, Maliye Naziri ve Dahiliye Naziri Vekili Mehmet Resat Bey, Maarif Nazin Fahrettin
Bey, Nafia Naziri Cemal Paga, Evkaf-1 Hiimayiin Naziri Osman Rifat Paga, Eski Sadrazam ve Ayan
Meclisi Reisi Tevfik Paga, Eski Sadrazam izzet Paga, Eski Sadrazam Ali Riza Paga, Eski Sadrazam Sa-
lik Hulisi Paga, Eski Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi, Miigir Fuat Paga, Miigir Osman Paga, Musir
Omer Riisti Paga, Birinci Ferik Stileyman Pasa, Abdurrahman Seref Bey, Refet Bey, Topgu Feriki Ri-
za Paga, Aristidi Paga, Seyyid Abdiilkadir Efendi, Eski Maliye Naz:ir Tevfik Bey, Hadi Paga, Riza Tev-
fik Bey, Mustafa Efendli, Adil Bey, Vasfi Efendi, Hamdi Efendi, Mustafa Asim Efendi, Mavroyani Bey,
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C- Saltanat Siirdsim A¢is Konugmalan

Saltanat glirds1, Padigah Vahideddin’in bagkanhiginda, 22 Temmuz 1920
Persembe giinii, 6gleden sonra saat iigte, Yildiz Saray1’nin tSren salomunda

¢alismalarina bagladi*?®,

Toplantiya, Paris’teki Osmanli temsilcisi Dahilive Niziri Resit Beyin
hifkiimetin hazirladig: cevabi tasarinm Spa Konferansi’nda tilaf Devletle-
ri’nce kabul 'edilmedigini ve bu devletlerin kayitsiz—kosulsuz antlagmanin
onaylanmasini istediklerini igeren 17 Temmuz tarihli telgrafi okunarak bag-
land'?®, Ardindan, hiik@imetin 20 Temmuzda yaptig1 toplantinin tutanag
okundu. Hitkimetin antlagmay: onaylamaktan bagka bir secenek goreme-
digi agiklandi. Onaylanmadigy takdirde Trakya mn ¢ok kiigiik bir parcas: ile
Anadolu’nun ortasim i¢ine alan Tiirk Devleti’nin de kurulmasina izin ve-
rilmeyecegi ve Osmanli Devleti’nin kesin bir bicimde ortadan kaldirilaca-
g1, toplantida bulunanlara bildirildi**®. Bu tehdit dolu agiklama Dahiliye
Nazin Resit Beyin 20 Temmuz tarihli bagka bir telgrafi okunarak siirdiiriil-
dii. Resit Bey bu telgrafinda, [tilaf Devletleri’nin antlagsmann onaylanma-
masi halinde Yunan askesi birliklerinin Istanbul’a cikartma karan aldiklari-
nt belirtti'*,

Caresizligi ag18a cikaran bu belgeler okunduktan sonra Sadrazam Da-
mat Ferit Paga, kisa bir agig konugmast yaparak k'ar,;;x kargiya bulunulan du-

{zzet Fuat, Abdiilkadir Hamit Bey, Azaryan Efendi, Bohor Efendi, Aram Efendi, Dilber Efendi, Zey-
nelabidin Efendi, Mtsir Zeki Paga, Miigir Kazim Efeadi, Misir Nuri Pasa, Kadiasker Mehmet Nuri
Bey, Fetva Emini Ali Riza Efendi, Meclis-i Tetkikat-1 Ser’iye Reisi Mehmet Tevfik Efendi, Erkén-1
Harbiye Reisi Ferik Hamdi Paga, Birinci Ferik Zeki Paga, Erkfin-) Harbive ve Temyiz-i Askes Eski Re-
isi Ferik Fuat Paga, Emeklj Ferik Muhsin Paga, Emek]1 ‘Fopgu Feriki Fuat Paga, Emekli Topgu Daire-
si Reisi Ali Refik Paga, Topkapi Saray-1 Htimayunu Muhafizi Emekli Ferik Riza Pasa, Emckli Ferik Sa-
kir Paga, Emekli Ferik Galip Pasa. Bkz. Takvim-i Vekiiyi , 24 Temmuz 1336 (1920), No: 3911, s.5.

I8 Takvim-i Vekdyi, 24 Temmuz 1336 (1920), No: 3911, s.1.; “Meclis-i Megveretin letiméi”,
Alemdar, 23 Temmuz 1336 (1520), No: 578/2878, s.1; “Nezd-i Sahanede Bir fctima™, Peyam-1 Sa-
bah, 23 Temmuz 1336 (1920}, No. 11020, s.1.; Minir Sirel, “Sevr Anfagmasim Kabul Eden Saltanat
Sardst Tutana®)”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, 5.4, (Ocak 1968), .16,

129 Ji{I4f Devletleri temsilcilerinin Regit Bey'e verdikleri dltimatomda, antiagmanin onaylanmama-
s1 halinde Tiirklerin Istanbul'dan atlacagini ve bu gibi gelismelere meydan verilmemesi igin, stz ko-
nust belgenin on glin iginde imzalanmasini istemiglerdir. Regit Bey'in gnderdigi telgrafin tam metni
icin bkz. Takvim-i Vekiiyi, 24 Temmuz 1336 (1920), No: 3911, s.1-2.

13 Riiktimetin 20 Temmuz 1920 tarihti toptanusiin tam metni igin bkz, Takyvim-1 Vekiyi, 24
Temmuz 1336 (1920). No: 3911, s.2-4,

¥ Takvim-i Vekayi, 24 Temmuz 1336 (1920), No: 3911, s.4.; Goztepe, a.g.e., 3.326- 327
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rumu yorumladi, Damat Ferit Pasa, konusmasinda dzetle su noktalara vur-
gu yapti. Diinya, Roma Imparatorlugu’nun 1700 yil énce yikilmasindan
sonra ikinci kez yeni bir tarihi olay ile kars: karsiya kalmaktadir. Osmanh
Devleti on yillik korkung hatalar yliziinden bu hale geldi. Padigsah’a duyu-
lan bityiik sayginin sonucu olarak Istanbul, Osmanlilara birakildi ve “Os-
manli Devleti’ne bir mevcudiyet” tanindi. Ulke, var olma ve yok olma so-
runuyla yiiz yﬁze gelmis bulunmaktadir. Damat Ferit Paga, son olarak,
devletin devamindan vana olanlarin gériislerini kisa bir sekilde sézlii ya da
yazili olarak bildirip, zabti imzalamalarim dile getirdl. S8z almayan kigile-
rin ise “bekd ve mevcudiyet-i devleti mahv ve idama tercih edenlerden”

sayilacagini ilan etti!*2,

Damat Ferit Pasanin israrlt bir sekilde antlasmanin onaylanmasin: ice-
ren konusmasindan sonra, bazi kisilerin de aym yonde gorlis bildirmeleri,
slirfnin tartigma yapilmadan gececegini agifa ¢ikardi.

D- Saltanat Sorisinda Antlasma Taslaginin Tartisilmass

Sadrazamin konugmasindan sonra sz alanlar antlagma taslagini irdele-
mek ve karg: ¢itkmak yerine, kabuliiniin zorunlulugu tizerinde durdular.
Ayandan Mustafa Sabri Efendi, sfiradda okunan resmi belgelerin icinde bu-
lunulan duromu biitiin ¢iplaklifiyla ortaya koydugunu ve antlagmayi onay-
lamaktan bagka ¢are olmadigini belirtti. Hadi Paga, sorunun var olmak ya
da var olmamak noktasina geldigini sOyleyerek, su gerceklikten uzak de-
Serlendirmeyi yapti: “Hal ne kadar elim olursa olsun meyusiyete maglub
olmayalim. Tasavvur buyurulsun, bir a3acin dallarr budanmakla onun kdkii-
nii ¢ikarip atmak mi lazimdir? Kékii yerde oldukga o aZag elbette taze hayat
bulur, Bunun gibi, cennetmekan Sultan Osman Gazinin semeresi olan se-
cere-1 tayyibe-i saltanat-1 seniyye, bugiin kamilen budanmig oimakla bera-
ber kat-i imid etmek, meyus olmak lazim gelmez. Buna iyi bakacak olur
isek inkirazima mani’ olur isek miirur-1 zaman ile negv i nema bulur, yagar”,

Stirddaki egilimin antlagma taslaginin kabul edilmesi yoniinde belirgin-
lesmesine kargin, Riza Pagsa ve Abdurrahman Seref Bey, bazi konularda hii-

132 Takvim-i Vekdyi, 24 Temmuz 1336 {1920), No: 3911, s.4.; Goztepe, a.g.e., 5.329.
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kiimetten agiklayici bilgiler istemiglerdir. Riza Paga, hiikmetten antlagma-
da iki sartin yerine getirilmemesi halinde Tiirklerin Istanbul’ dan gikanima-
stin nasil degerlendirildigini sordu. Abdurrahman Seref Bey ise, “muahe-
de-name Anadolu’da tatbik olunmadigi takdirde metn-i muahede-namede
miinderic baz1 kuyuda karg ittihaz olunacak hatt-1 hareket(in)” ne olacafi-
n1 Ogrenmek istedi’>®. Damat Ferit Paga, bu carpici soru kargisinda her za-
manki tavrini takimmig ve Anadolu hareketinin bastiriimasi zorunlulugun-
dan s6z etmistir: “Hep birden elbirlifiyle caligarak Anadolu’da isyan: bas-
tiralim ve hem de cenab-1 hakdan iimid ederim ki basdiririz. Hig degilse,
boyle bir iimid kapist agik bulunur” *%, Sadrazam’in egilimi Mustafa Asim
Efendi tarafindan da benimsendi.

Goriiglerin agiklanmasmdan sonra gfirdya katilanlar devletin gelecegini

derinden etkileyen antlagma taslagini kabul etmiglerdir' .

E- Saltanat Stirasmimn Yankis: ve Sevr’e Tepkiler

TBMM, iilkenin paylagtirilmas: ve halkin kolelestirilmesi anlamina ge-
len bans tekliflerini ve gériigmelerini bityiik bir dikkatle izledi. San Remo
Konferansi'nda sekillenen antlagma taslagina ve bu taslagi onaylayacak Is-
tanbul hiikiimetine kargt tavrim agik¢a ortaya koydu. Istanbul Mebusu Dr.
Adnan ve Erzurum Mebusu Hiiseyin Avni Beyler 4 Mayis 1920"de, “Istan-
bul’un isgalini miiteakip akdedilen mukavelatin keenlemyekiin addine da-
ir” kanun teklifinde bulundular'*®. Benzer istegi igeren baska bir teklif de
Karahisar-1 Sahib Mebusu Hulisi Bey’le arkadaglari tarafindan verildi'®’.

Meclis’in bu kanun tekliflerini ele aldig1 bir siirecte, 56. Firka Kuman-
dant Bekir Sami Bey, 20 Mayis 1920’de Meclis Bagkanhfi’na antlagma

13 Takvim-i Vekdyi, 24 Temmuz 1336 (1920),No:3911,5.4-5.;Sirel,a.g.m. 5.21.

1™ Sirel,a.g.m.,5.2 1.

13 Bu ans sbrdya kanlanlardan biri olan Maltye Naziri Mehmet Tevfik Bey gtyle aniatmaktadir:
“Padigah birdenhire, ‘kabul edenler ayaga kalksin diyerek ani bir gekilde yerinden doZrulmas; ve fikir-
lerine ziyadesiyle itimad ettigim eski Sadrazam Izzet Paga gibi zevat da dahil halde herkesin paldrr kiil-
diir ayaga firlamak suretiyle Padigaha ittiba etmesi, sanki ayipmig gibi, beni de bu eshasa iltihaka sevk
ettl. Kendim de bdylece ayapa kalktigim sirada Topgu Feriki Riza Paga’nin oturdugu yerden biraz ki-
muldandiktan sonra, ‘Ben miistenfikim’ diyerek iskemlesine ¢oktiigiini gordim”. Bkz.Mehmet Tevik
Beyin (Biren) T1. Abdiilhamid,Megrntiyet ve Miitareke Devri Hatwalan,C. 2, s.410.

136 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: 1, Igtima Senesi: 1, C.1, TBMM Matbaasi, Ankara: 1959, 5,203,

%7 ¥, a.g.e., 5.203,
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taslag: ile ilgili Tleri Gazetesi’nde yer alan ayrnintili bir yazimn kopyasin
gonderdi'*®, Gazete yazisinda genel ¢ergevesi verilen antlagma taslag, me-
buslar tizerinde bilyiik bir infial yaratti. Karahisar-1 Sahib Mebusu Nebil
Efendi, “Boguna yorulmusglar. Tiirkiye’yi yok diye idiler, daha iyl ederler-
di”!¥ diyerek, Tiirk halkina dayatilan taslagm anlamim ifade etti.

Erzurum Mebusu Necati Bey de taslag: soyle degerlendirdi: “Yirmi
otuz senelik Avrupa’nin dimagtarimiza nakgetmis oldugu efkér-1 insaniye
su muahedeyi okuduktan sonra tamamu ile silindi. Avrupa’nmin mahiyet-i
hakikiyest bu kadar ¢irkinligi ile, biitlin genaati ile kargimizda tecelli etti.
Bu muahedename namuskér bir adami tuzag: diigiirmek, istenilen bir ada-
mu tutmak, pusuya diislirmekten bagka bir mahiyeti haiz degildir...Va-
tan(imizda) dort bin seneden beri ecdadimizin hitkiimran oldugu bir mem-
lekette bagka bir hiikiimet kurmak istiyoriar, Bu hukukia; adaletle, hiirriyet
ve istiklal stzleri ile nasil telif kabul eder? Izmir Yunanhlara veriliyor.
Hangi hakla? [zmir gittikten sonra, Istanbul bu vaziyete girdikten sonra
Kilikya su sekle sokulduktan sonra hangi Tiirkiye’den bahsolunuyor?...Bu
mukavele degildir. Hangi Hiik(imet-i Osmaniye? Ortada ne hiikiimet kali-
yor, ne bir sey, boyle yapacaklarina ¢ efendilere ima edelim ki, hayir efen-
diler; biz boyle zelilane dlmeyecegiz!...Bagtan baga mezaristan haline ge-
lecek olan Anadolu’da istediginiz milletlere kesaneler kurunuz”'*%, Saru-
han Mebusu Mustafa Necati Bey ise, “Avrupa’min sulhu yalancidir, aldati-
cidir ve imza edilmeye layik degildir. Biz biitiin kuvvetimizle isyan ediyo-
ruz ve muahedeyi tasdik etmeyecegiz ... Bu sulh pagavrasim bize vzattik-
tar vakit kanh kiliglartmiz: gosterecegiz. Iste size son cevabimiz”'*! diye-
rek savasin kacimiimazligini dile getirdi.

Mebuslar, emperyalist devletlerin Sevr’de sonuglanacak paylagim
emellerini sonugsuz birakmak icin tiim giiclerini ortaya koydular. Konya
Mebusu Refik Bey ve yedi arkadag: 24 Mayis 1920'de “Sevr Sulh Muahe-
desinin cebren tatbiki ihtimaline kargi Hilkiimetge ne gibi tedabir ittihaz”

% TBMM Zat Ceridesi, Devre: 1, igtima Senesizl, C.2, TBMM Basimevi, Ankara: 1981, 5,13.
¥ ¥Y.a.ge.,s. 15

4 Ya.gpe., s.15-16.

" Y.a.g.e, 51922,
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edildigine iligkin bir takrir verdiler'#?. Ve hiikfimetin ald1: Snlemleri gizli
celsede Meclis’e agiklamalarint istediler 143, Aym giin Antalya Mebusu Ha-
san Tahsin Bey de Meclis Bagkanhfii’na verdigi takrirde, “Sevr Muahede-
si ahkamindan vatandaslarnin miiftiiler vasitast ile haberdar edilmesini ve
Meclisce hilafet(in), istiklalin(in) muhafazas: i¢in ittihaz edilecek mukar-
rerata badelyemin imza vazedilmesini” istedi!®,

Kanun tekliflerinin ve antlagma taslagi hakkinda halkin bilgilendirilme-
sinin Meclis'te tartisiidif bir sirada TBMM Bagkan1 Mustafa Kemal Pasa,
[tilaf Devletleri’nin bans goriigmeleri igin Paris’e ¢agirdiklar Istanbul hii-
kiimetinin temsilcilerini tanmadiklaring, 14 Mayis 1920°de Trakya Miida-
faa-i Hukuk Heyeti Merkeziyesi Riyasetine gonderdigi sifre-telgraftd ifa-
de etmisti: “Paris’teki Osmanli murahhas heyeti milletin higbir suretle ve-
kaletini haiz degildir. Bunlarin memleketimizin hicbir parcasi hakkinda ba-
nig konferansinin verecegi karan tasvipte seldhiyyeti yoktur. Binaenaleyh,
bun}ar tarafindan kabul ve imza edilecek bir muahede hiikiimleri keenlem-
yekiindiir. Barig konferans1 karariari maliim olunca buna kargi yapilacak
hareket Biiyiik Millet Meclisi’nce tayin edilecek ve size de gerekli tebligat

yapilacaktir”143,

Mustafa Kemal’in bu kararh tuturnundan kisa bir stire sonra kanun tek-
lifleri ve Adliye ile Hariciye Nezareti’nin mazbatalari'*® Meclis’te okundu.
Metinlerde gégen bazi terimler degistirildi. Uzun tartigmalardan sonra 7
Haziran 1920°de “Istanbul’un isgal tarihi olan 16 Mart 1336’den (1920)
itibaren Bilyiik Millet Meclisi’nin tasvip ve 1tt1la-1 haricinde Istanbul’ca ak-
dedilmis veya edilecek bilimum muahedat ve mukavelat ve imtiyazat ve

142 Takririn birinci maddesi goyle kaleme alinmusti: “Bagta Ingiliz olmak iizere digmanlanimzin
hazirladiklar mahud serait-i suliiye daha dogrusu hitkmii idamu tatbik ve infaz igin dahilden haricten
iizerimize teslit edilmiy ve editecek kuva-yi tahribiyeye mukabele etmek lizere kuva-y1 hakikiye-i mil-
liyemizin derhal ve bila ifate-i vakit tanzim ve her tiirlii tecaviizii kahhar darbeleriyte ezecek bir halde
butundurulmas: husustnda muhterem Icra Heyeti Vekillerinin ve betahsis Miidafaa-1 Milliye Vekaleti-
nin bu maksach esasiye miitedair clarak simdiye kadar vaki olan tegebbiisat ve istihzatindan Meclisin
haberdar edilmesi” Bkz. Y.a.g.e., 5.25-26.

¥ ¥Y.a.g.0.,5.26.

' Y.a.g.e, 5.29-30,

145 Atatiirk*iin Tamim,Telgraf ve Beyannameleri (1917-1938) , C.4,Tiirk inkilap Tarihi Ensti-
titsil Yayinlan, Ankara, 1964, 5.329. ‘

6 Kanun teklifi ve Adliye ile Hariciye Enciimenleri mazbata metinleri igin bkz. TBMM Zahat
Ceridest, Devre: 1,ictima Senesi:1,C.1, 5,203,
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ukudat ve mukarrerat-1 resmiye ile miitarekenin akdinden sonra akdedil-
mig bilclimle muahedat-1 hafiye keenlemyekiindiir”# hiikmii getirilerek,
Istanbul Hiikiimeti'nin bu alandaki tiim tasarruflar1 gecersiz kilindi.

TBMM nin biiyiik direnigine ve halkin her gecen giin gelisen tepkisine
ragmen barig antlasmasi 10 Afustos 1920°de Sevr’de imzalanmas: karar-
lagtirildi. Boylece uzun siireden beri paylagilamayan Osmanli topraklan,
kagit lizerinde pay edilecekti. Bu korkung geligme Tiirk kamuoyu tizerin-
de biiylik yankilar uyandirdi. Halk imza tarthini matem giinii ilan etti. Ga-
zetelerde yayinlanan beyannamelerde; imza giiniinde biitiin Miisliiman-
Tiirk kururmlariun, esnaf ile iscilerinin iglerini terk ederck mateme istirak
edecekleri, 6gle vakti biitiin minarelerde salatit selam verilece§i, Istanbul
limaninda igleyen Sirket-i Hayriye ve Seyr-i Sefain, Hali¢ vapurlarinin bu
anda yerlerinde duracaklan, eglence yerlerinin kapatilacag: ve her tarafta
Osmanl: bayraklarmin yariya indirilecegi ilan edildi*®. Ancak korkulan ol-
du ve antlagma karalagtirilan giin imzalandi. Anadolu halki antlagmanin
onaylanmasma hemen tepki gosterdi. Konya’da yaymnlanan Ogiid Gazete-
si, 19 Agustos tarihli sayisinda antlagmayr Anadolu halkinin idam karan
olarak degerlendirdi ve hicbir maddesinin uygulamaya gecemeyecegini
belirtti; “Uen hangerden daha sivri olan bu maddeleri okurken miiteessir
olalim, lakin @mitsiz olmayalim”'*®. Hakimiyet-i Milliye her zaman oldu-
gu gibi yazilariyla antlagma hakkinda halki bilinglendirmeye ¢alisti. Anado-
lu digindan da tepkiler gosterildi. Londra’da bulunan Merkezi Islim Cemi-
yeti, Cemiyet-i Akvama 19 sayfalik bir broglir géndererek, Sevr’i protesto
etti ve bu antlagmanin uygulanma gansinin olmadigim belirtti'>®,

TBMM’de de antlagmaya imza atanlarin vatan haini ilan edilmesi yo-
niinde sesler yiikseldi. Nitekim Sark Cephesi Komutam Kazim Karabekir
Paga, 17 Agustos 1920°de TBMM Bagkanligi'na gonderdigi telgrafta Sevr

4 TBMM Zabit Ceridesi,Devre:1 Jctima Senesi:1,C.2, 5.139-145,

 inem,a.ge., s.231,

M9 Yiicel Ozkaya, “Giiney, Giiney-Dogu’da Savunmalar ve 1920 Senesindeki Siyasi Olaylar”,
Milli Miicadele Tarihi-Makaleier, (Yayina Hazizlayan: Berna Tiirkdogan}, Atatiirk Aragtirma Merke-
zi, Ankara, 286-287. .

13 Halfk v, Saltukgil, “ Sevr Muahedesi ve Merkezi Isiim Cemiyeti’nin Itiraz1”, Belgelerle Tiirk
Tarihi Dergisi, Say1: 10, (1968), 5.7-17.
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Antlagmast’nin grf-yt saltanatta onaylandifimi agiklayarak, antlagmamn
altina imza atanlarin vatan haini 0 edilmeleri gerektigini ifade etti: “Va-
tansiz, vicdansiz ii¢ serserinin yine kendileri gibi millet ve vatanla alakasi
olmayan birkag kigi namina sulh muahedesini imza ettiklerini ajansta gor-
diik. Miicadele-i Millivemizde daha biiyiik bir azim ve imanla devam-1 te-
kiden ahdettigimizi arz eylerim. Istanbul’da tesekkiiliinti evvelce duydu-
gumuz slirA-y1 saltanatta Tirkiye'nin hayat-1 mevcudiyetini sdndiiren bu
zalim muahedenin imza edilmesine karar ve rey veren esamileri malum eg-
hasm ve muahedenameye vaz’-1 imza edenlerin ihanet-i vataniye ile itti-
ham olunmasim ve haklarinda hitkm-ti giyabi verilmesini, bu vatansizlann
isimlerinin her yerde lanetle yad edilmesinin ilan ve tamim olunmasini arz
ve teklif eylerim”!5!, Meclis’te yapilan oylama sonucunda sozii edilen ki-
siler vatan haini ilén edildi.

TBMM Hiikéimeti 6nceden oldugu gibi, antlagma onaylandiktan sonra
da antlasma hakkinda halki aydinlatmak ve kendi politikalar1 dogrultusun-
da kamuoyu olugturmak afrlac;yla cesitli faaliyetlere girigti. Hariciye Ve-
kaleti Umur-1 Siyasiyye Miidiirii Yusuf Hikmet (Bayur); “Tiirk Muahede-i
Sulhiyyesi ve Mahiyet-i Hakikiyesi, “Bir Millet Nasil Esarete Almir” adli
bir risale kaleme alarak, barig antlagmasinmn degerlendirdi. Bunun kabulii-
niin olanakli olmadifim agikladi: “Bir millet istiklal-i haysiyet ile yasaya-
bilir; hiir ve miistakil olan bir millet devlet tegkil eder. Istiklal insanlarin
evsaf-1 esasiyesindendir. Ona malik olmayan bir kavim ne hayatin: ne na-
musunu muhafaza edebilir.Ve nihayet mahv ve munkariz otur. Oteden be-
ri alem-1 Istami ve Tiirkiye’yi mahva kastetmis olan Avrupa bu muahede
ile maksadina erigmistir. Hayf sadhezar hayf ki Osmanli Devleti’'ne men-
subiyet iddia eden hilafet ve saltanat hizmet ettifini ildn eden Ferit Paga
HiikGimeti kendi eliyle hilafet ve saltanatin esaret ve inkirazim ve koca bir

milletin izmihi4lini imzalamigtir”132,

-5 TBMM Zahit Ceridesi, Devre:1, Igtima Senesi:l, C. 3, TBMM Matbaas), Ankara, 1981,
5.333.
152 Mete Tuncay, “Sevres'e Kargl Anadoiu’nun Bir Yayin :Tiirk Muahede-i Sulhiyyesi ve Mahiyet-
i Hakikiyesi”, Ankara Universitesi Siyasat Bilgiler Fakiiltesi Dergisi , C. XXXIV,No:1-4, (Ocak
1679), s.146.
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F- Sevr Baris Antlasmasi’min Uygulanmasi Ydéniinde Atilan Baz
Adimlar

Istanbul hitkiimeti ve bu hitk(imete destek veren gevreler, Sevr Barigi'm
bir tutsaklik belgesi olmasma ve halkin gercek temsilcisi TBMM tarafindan
reddedilmesine ragmen uygulanmasimn kaginiimaz oldugunu belirttiler.
Bunlardan biri olan Ali Kemal, antlasmamn Istanbul’la ilgili hiikmiine atif-
ta bulunarak, bu metnin imzalanmasinin yeterli olmadigini, “Anadolu bagi-
lerini tav’an ve kerhen yola” getirmenin zorunlu oldugunu agiklads. Izlene-
cek politika hakkinda da su aciklamada bulundu: “Bizce bu deviet ve mil-
let icin bu elim dakikalarda en dogru siyaset [tilaf Devletleri’yle miinase-
bet-i hiisniyeyi cidden idde edebilmek, daimi bir hiisn-i muageret te’sisine
muvaffak olmakdir. ... Kendi kendimizi aldatma@a hacet var m1? Biz mii-
tarekeden beri asla boyle yapmadik. Ve hatta yapmaga bile ¢aligmadik™!,

Istanbul hiiklimeti, saltanat girisindan dort giin sonra, “serdit-i sulhiy-
yenin her daire-i devlete taalluk eden ahk&minin tetkik ve tefrikiyle heyet-
i umfimiyesinin suret-i tatbikiyesine mutedéir muamelat” gergeklestirmek
iizere sadaret miistesarimin bagkanh@inda, nezaretlerden gonderilecek birer
memurun katilimiyla bir komisyon olugturdu'**, Komisyon'>* ilk toplanti-
simt Sadaret Miistesar1 Cemal Beyin bagkanliginda 28 Temmuz 1920°de
gerceklestirdi. Ayni giin Sadrazam Damat Ferit Paga da iist diizey asker]
biirokratlarla bir araya gelerek, antlagmanin uygulanmasi konusunda ortak
bir gorils saptamaya ¢aligt1!*.

Bu ¢alisma siirecinde en dikkati ¢eken nokta; komisyonun, antlagma
hiikiimlerini tek tek incelemesi ve her nezéreti ilgilendiren kisimlart belir-
lemesidir. Buna bagl olarak Sadaret de 19 Agustos 1920°de tiim nezaret-
lere bir tezkire gondererek hitkiimlerin uygulanmas: sirasinda kangikhik gik-

155 Ali Kemal, “Muabedenin Tatbiki”, Peyam-1 Sabah, 23 Teramuz 1339 (1920) No: 11020, s.1.

134 B.0.A., BEO,Mesihat Giden, Dosya No: 348246,

135 ‘Tespit edilen komisyon iiyeleri sunlardir: Sedaret Miistesar Cemal Bey, Erkdn-1 Harbiye-i
Umumiye Dairesinden Birinci Sube Miidiirii Kaymakam Hazim Bey, Bahriye Nezavelinden Kalyon
Kapudam Hakk: Bey, Hazine-i Hassa'dan Emlik-1 Hakani Komisyon Reisi Hafiz Bey Efendi, Maliye
Nezareti’nden Malive Miifettisi Kazim Bey, $rd-y1 Devletten Edhem Bey, Dahiliye Nezareti'nden
ldare-i Umumiye Vilayat Miidiiri Nazmi Bey, Adliye Nezareti'nden Unmur-u Hukukiye Miidiri
Muavini Cevdet Bey, Ticaret ve Ziraat Nezareti’nden Maden Midiir-ii Umumisi Kenan Bey, Hariciye
Nezareti'nden Miistesar Muavini Hali} Bey ve Maarif Nezareti’nden Meclis-i Kebir Maarif Azasi Sefik
Bey. Bkz. B.0.A, BEO,,Mesihat-Giden,No:348246.

136 “Muahedenin Tatbiki Meselesi”, Peyam-1 Sabah, 29 Temmuz {336 (1920) , No:11026, s.1.
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mamas! i¢in, her nezaretin miistegan bagkanhiginda bir bagka komisyonun
kurulmasina ve bu komisyonlarin konuyla ilgili incelemelerini ve degef-
lendirmelerini Sadarete gondermelerini istemesidir'®’. Ancak Hariciye Na-
zir1 Safa Beyin 18 Kasim 1920°de Sadaret’e yazdig1 yazidan, komisyon ve-
ya komisyonlarin islevlerini yitirdigi, gecen stire iginde yeterli ¢aligma ya-
pilmacig1 ve sonuglarin degerlendirilmedigi anlasilmaktadir. Bunun lizerine
Safa Bey, Sadarete olast olumsuzluklarin dniine gegilmesi igin, Hariciye
Nezareti biinyesinde cesithi devlet kurumlarindan temsilcilerinin yer ala-
caklar yeni bir komisyonun kurulmasin 6nerdi'®®. Aym tarihlerde antlag-
ma hiikiimlerinin uygulanmasin organize edecek yeni bir komisyonun ku-
rulmasini nerenler arasinda Harbiye Nazir: da vardi. Harbiye Nazint Ziya
Pasa, 27 Kasim 1920°de Sadarete génderdigi bir yazida, antlagma kogulla-
rinin yerine getirilmesinde yaganilan siireci ve kurulan komisyonlarm nite-
ligini 6zetleyerek, nezaret olarak kendilerini ilgilendiren maddeleri gbzden
gecirdiklerini bildirdi. Ancak, diger nezaretlerle ortaklaga yapilacak ¢alig-
malarin aksadigim agikladi. Bu sorunu ¢ozmek ve devlet kurumlar arasin-
da uyumu saglamak fizere “muhtelif devair-i devletten me’mur edilecek
miitehassis zevattan miirekkep bir komisyonun” kurulmasimin ka¢inilmaz-
Ligim ifade etti. Harbiye Nazinmn en dikkati ceken yaklagimu ise, * Tatbi-
kat-1 Sulhiye Komisyonu” adim verdigi bu komisyonun goérevlerini iceren

bir talimatndme hazirlamasidir!™,

Meclis-i Viikela, 28 Kasim 1920 tarihli toplantisinda &nerileri degerlen-
dirdi ve biyle bir komisyonun olusturulmasina ihtiyac oldugunu kararlag-
tird:, Sadaret bu karar1 1 Aralik 1920’de tlim nezaretlere ve Hazine-i Hassa
Miidiiriyet-i Umumiyesine bir genelge gondererek teblig etti'®®. Ancak
Harbiye Nazir1 Ziya Paga, aradan yaklagik bir ay ge¢mesine ragmen komis-
yonun hila kurulmamas: iizerine 20 Aralik 1920°de Sadrazam Tevfik Pa-
sa’'ya gonderdigi bagka bir yazida taleplerini yineledi. Sadaret, Harbiye
Nazirtn bu 1srarh tutumu karszsinda 29 Arahk 19207de tiim nezaretlere ve
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Hazine-i Hassa Ml‘idiiriyetii Umumiyesine yeni bir genelge daba gondere-
rek, Hariciye Nezareti’nde komisyonun kurulmasini istedi. Geligmeler bu
girisimin de sonugsuz kaldigini gostermektedir.

Sonug

{slam-Tiirk Devlet geleneginde hiikiimdarlar Gilkenin soranlarina ¢o-
ziim bulmak ve daha iyi yonetilmesini saglamak i¢in devlet ileri gelenleri-
nin katildif1 §ﬁrﬁ, kurultay adi verilen meclisler topladilar. Osmanl Padi-
gahlar1 da bu yontemi benimsediler. Ozellikle Divan-1 Hiimayun Srgiitiiniin
iglevini yitirmesinden sonra zaman zaman bu mekanizmaya bagvurdular.
TIL. Selim ve II. Mahmut, modernlegme hareketine ivie kazandirmak igin
bu yonetim geleneginden siklikla yararlandilar. Daha sonraki donemlerde

“de yoneticiler, krizlere ¢bziim bulmak ve sorumlulugu genig bir tabana
yaymak amactyla bu mekanizmay: iglettiler.

Mondros Miitarekesi’nden sonra tilkenin iggallere ugramasi ve devietin
siyas? ve hukuki olarak sona erme tehlikesiyle yiiz yiize gelmesi sonucun-
da, Mesratiyet ve halkin yonetime katilmas: deneyimine kargin, 0ra tekrar
giindeme getirildi. Siyasi iktidar, Izmir’in iggali ve Sevr Barig Antlagmasi
gibi halkin ulusal duygularin: harekete gegiren olaylar kargisinda tavir be-
lilemek i¢in iki saltanat siris1 topladi. Bu girigimler, Istanbul hitkGime-
ti’nin yetmezligini ve teslimiyetciligini somut bir gekilde ortaya ¢ikardi. Is-
tanbul biirokrasisinin halktan kopuk ve kihnemis yapisi bir siire daha de-
vam etti. Ancak Miitareke déneminde mevcut olan ikili iktidar zamanla
Ankara lehine bozuldu ve TBMM giictinii pekigtirdi.

Damat Ferit ve Tevfik Pasa hiikimetlerinin tiim ¢abalarina kargin Ana-
dolu’da Tirklerin sonu anlamuna gelen Sevr Antlagmasi’nin uygulanmas:
konusunda somut bir adim atilamadi. Giiciindi ve iktidarini kaybeden hiikd-
metler, Anadolu direnisi kargisinda biirokrasiyi de yonlendiremediler ve
antlagmay yiiriirliige koyamadilar. Esasinda 6lii dogan ve tiim maddeleri
cezalandiric bir ruh haliyle kaleme alinan antlagma, ulusal direnigin baga-
riya ulagmasiyla ortadan kalkti. Lozan’da yeni Tiirkiye Devleti’nin varligi
uluslararas: topium tarafindan tamndu.
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TATBIKAT-I SULHIYE KOMISYONU’NUN
VEZAIFINE DAIR TA’LIMAT
1- Dogrudan dogruya makam-1 sadarete merbut olmak tizere (Tatbikat-
1 Suthive Komisyonu) namiyla bir komisyon tegkil edilecektir. Bu komis-
yonun vezdiifi ber-vech-i atidir:

a- Muahede-i sulhiye geraitini tedkik ve tetebbu’ etmek

b- Nezaretlerin gimdiye kadar vapmig olduklari istithzarit-1 sulhiyeyi ta-
kib ve istihdrat: bir merkezde cem’ ve tevhid eylemek

c- Esna-y1 tedkikde yeniden gize carpan meséili nezéret-i miiteallikala-
rinin pesin-iil nuzzirna arz eylemek

d- Serdit-i sulhiyeden gimdiden tatbiki memleket i¢in miicib-i muhas-
sendt olan mevadin mevki-i icraya vaz’ i¢in nezérete iAdesine serd-i tekli-
fat etmek

2- Komisyon, dahiliye, hariciye, adlive, maliye, maarif, ticaret ve zira-
at, nafia, bahriye neziret-i celilerine mensup birer aza ile erkfn ve iimera-
y1 askeriyeden dort azadan mirekkeb olur. Komisyon azasi evvelce mu-
ahede-1 sulhiye istihzaratiyla istigal eden ihita-y1 nazar ashabindan ve lisa-
na agina zevattan intihib olunur.

3- Nezaretlerde simdiye kadar yapilmig olan istihzirat hakkinda malu-
mat cem’ ve nezaretlerde hazirlanmug dosyalarin miitélaas: icin azalar dog-
rudan dogruya mensub bulunduklan nezaretlerle muhibere edebilecekler
gibi nuzzér-1 kirdmin re’y ve tensiblerinin istihsalini ic8b ettirmeyen me-
véd igin tesrian-iil musihie dogrudan dogruya miidiirivet-i umfimive ve
miidiiriyetlerle gifahi ve tahriri irtibat ve muhaberede butunuriar. Komis-
yona jzahat vermek fikr ve miitalaalar1 alinmak iizere nezaretlerden lazim
gelen miitehassislar: davet ederler,

4- Komisyon esésat hakkindaki nukat-1 nazarf daima ba-mazbata ma-
kam-1 celil-1 sadarete arz eder. Ve vazifelerinin miisiraaten neticelendiril-
mesi hususunda 1’tina eder.
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