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30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi’nden sonra Os-
manl Devleti'nin gesitli bolgeleri Itilaf Devletleri nin isgaline ugra-
mist1. Savastan yenik ¢ikan Osmanli Devleti’nin artik toparlanama-
yacagmin diisiiniildiigii ve Itilaf Devletleri’nce topraklarinin payla-
sildig1 bu siralarda, iilke icindeki kimi azinliklar da devlete kars: ta-
leplerini elde etmek icin uygun ortamin olustugu kamisindaydilar.
Ozellikle savas sirasinda devletle ciddi problemler yasamis olan
Rumlar ve Ermeniler, miitareke ortamindan daha rahat istifade ede-
bilmek gayesiyle, din adamlar1 6nciiliigiinde kendi aralarinda bir it-
tifak olusturmuslardi. Iki grubun iilke i¢indeki en biiyiik din adam-
lar1 olan patrikler tarafindan olusturulan ittifak, yine iki tarafin da
imzaladig1 bir muhtira metniyle de kendilerince resmi bir hale geti-
rilmisti. Mondros Miitarekesi nin imzalanmasimndan Mudanya Miita-
rekesi sonrasina kadar devam edecek olan bu isbirligi doneminde,
s0z konusu taraflar Osmanli Devleti’ne kargi taleplerinde birbirleri-
ni destekleyerek Bati kamuoyu nezdinde daha giiclii bir goriintii ser-
gileyecekleri gibi iilkenin degisik bolgelerinde faaliyet gdsteren
Rum ve Ermeni cetelerle beraber hareket ederek de isbirliginin si-
lahl1 cephesini olusturacaklardir.
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THE COLLABORATION OF ARMENIAN AND GREEK
PATRIARCHATES AFTER THE ARMISTICE OF MUDROS

ABSTRACT

Various regions of the Ottoman State had been invaded by the En-
tente powers after the Armistice of Mudros, signed in 30 October
1918. At these times in which it was thought that the beaten Otto-
man State would not be able to recover from this situation again and
its territories being split by the Entente powers, the minorities were
in the opinion of that it was the proper situation to get their demands
against the state. Especially the Greeks and the Armenians having
had serious problems with the goverment during the time of war had
formed an alliance among themselves under the leadership of the
clergy in order to benefit from this armistice atmosphere. The allian-
ce formed by the patriarchs who were the most important clergymen
of these two groups in the country was made legal with a memoran-
dum text signed by two parts. In this period of collaboration which
would last from signing the Armistice of Mudros to the Armistice of
Mudanya these concerned parties, supporting each other for their
claims, not only would display a better image in the eyes of Western
public but they would also constitute the armed fronts of the colla-
boration by going along with the Greek and the Armenian gangs that
are being active in different regions of the country.

Key Words: Armistice of Mudros, Armistice of Mudanya, Paris
Peace Conference, The Armenian Patriarche, Zaven Der Yeghiayan,
The Greek Patriarche, Dorotheos Mammelis, Venizelos.

Giris

Mondros Miitarekesi ve Iki Kilise Arasindaki Yakinlasma

30 Ekim 1918’de imzalanan Mondros Miitarekesi’nin yiiriirliige
girmesinden sonra, gerek Itilaf Devletleri gerekse de bazi azinliklar,
bundan bdyle Osmanli Devleti’nin tamamen bagimsizliktan yoksun
kalacagma inanmuglardi. Ozellikle Rumlar ve Ermeniler gibi kimi
azilik gruplari, Itilaf Devletleri’nden de alacaklar1 destekle, artik he-
deflerine daha rahat ulasabileceklerine inaniyorlardi. Ulkenin bir¢ok
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bolgesi isgal edilip, tiim devlet islerine isgalcilerin miidahale ettik-
leri bir ortamda devlete karsi isteklerine ulagsmalari i¢in en uygun za-
manin geldigini diisiiniiyorlardi!. Bu siireci daha da hizlandirmak ve
basariy1 kesinlestirmek i¢in de bundan bdyle ortak hedefler icin is-
birligi i¢cinde olmalar1 gerektigi kanisindaydilar. Bu gorevi yerine ge-
tirecek olanlar da, tabii ki Osmanl iilkesindeki Rum ve Ermenilerin
biiyiik cogunlugunu temsil makamindaki din adamlari1 olan patrikler-
di. Miitarekenin ardindan Rum Patrikhanesi’nin baginda Patrik Veki-
li/Kaymakami Dorotheos Mammelis?; Ermeni Patrikhanesi’nin ba-
sinda da Birinci Diinya Savagi sirasinda Kudiis’e siirgiin edilen ve

! Tevfik Biyiklioglu, Tiirk Istiklal Harbi I — Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Ge-
nelkurmay ATASE Yayini, Ankara 1992, s. 53-54; Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudan-
ya’ya Kadar, Cilt: I, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul 1991, s. 32. Mondros Mii-
tarekesi hakkinda daha genis bilgi icin ayrica bkz. Ali Tiirkgeldi, Mondros ve Mudanya
Miitarekelerinin Tarihi, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii Yaymnlari, Ankara 1948, s. 23-74;
Selcuk Ural, Mondros Miitarekesi ve Dogu Vilayetleri, IQ Kiiltiir-Sanat Yayincilik, Istan-
bul 2008, 28-40.

2 Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan kisa siire énce géreve gelen Dorotheos
Mammelis, miitareke donemi sartlarindan olusan yonetim boslugundan da istifade ederek
uzun siire, patriklii devlet¢e onaylanmadan, Patrik Vekili (ya da Patrikhane literatiiriine
gore Kaymakami —locum tenens-) olarak gorev yapmustir. Bursa Metropoliti iken Patriklik
Vekaleti gorevine getirilen Dorotheos’un dnce patriklige vekaleti bir irdde ile onaylanmis
ancak sonradan asil patrik se¢iminin gerceklestirilmesi icin Osmanli Devleti tarafindan pat-
rikhaneye bir¢cok uyari yapilmissa da bu uyarilar dikkate alinmayarak Dorotheos vekaleten
patriklik gorevine devam etmistir. Konuyla ilgili yazismalara 6rnek olarak bkz.; Istifa eden
Rum Patrigi’nin yerine yeni patrik secilinceye kadar Bursa Metropoliti Dorotheos’un Pat-
rik Vekili olduguna dair 26 Tesrin-i Evvel 1334 (26 Ekim 1918) tarihli Meclis-i Viikela
Mazbatast ve ayni tarihli irdide; Bagbakanlik Osmanh Arsivi (BOA.) Meclis-i Viikela
Mazbatalar1 (MV.) nr. 249/211. Asalaten bir patrik secilmesine dair Meclis-1 Viikela Ka-
rarlari; 26 Kantn-1 Sani 1335 (26 Ocak 1919) tarihli Meclis-i Viikelda Mazbatasi; BOA.
MYV. nr. 214/39. 14 Kan{in-1 Evvel 1337 (14 Aralik 1921) tarihli Meclis-i Viikela Mazba-
tas;; BOA. MV. nr. 222/189. Dorotheos asir1t Rum milliyetgisi goriisleriyle taninmaktaydi.
Goreve geldikten kisa siire sonra, 10 Kasim 1918 Pazar giinii, Ayadimitri Kilisesi’nde katil-
dig1 ayinden sonra yaptig1 konusmada soyle demisti: “... Irkimin heniiz kurtarilmamis sev-
gili evlatlari, her seyin tamam oldugunu, giil ve defne yapraklar tizerinde rahat ve huzura
kavustugumuzu zannetmeyiniz. Heniiz hi¢gbir sey tamam degil. Son ve kesin s6z soylenme-
mistir. Cok dikkatli davraniniz. Kurnaz ve sabirli olunuz ...” Dorotheos’un Rum Patrik Ve-
killigi/Kaymakamlig1 gorevine getirilmesi ve gorev donemi hakkinda daha genis bilgi i¢in
bkz. Biilent Atalay, Fener Rum Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923), Istan-
bul, Tarih ve Tabiat Vakfi (TATAV) Yayinlari, 2001, s. 97 vd.; Hiilya Toker, Miitareke Do-
neminde istanbul Rumlari, Genelkurmay ATASE ve Denetleme Bagkanlig1 Yaymlari, An-
kara 2006, s. 197-216.
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miitarekeyle birlikte tekrar Istanbul’a dénmiis olan Zaven Efendi
(Zaven Der Yeghiayan) bulunuyorlards?.

Rum ayrilik¢r politikalarini desteklemek amaciyla kilise tarafindan
ozellikle bu goreve getirilmis olan Rum Patrik Vekili Dorotheos,
“g0zii pek, azimli ve zeki bir papaz” olarak taniniyordu. Kendisi es-
kiden beri Rum Kkilisesinin Osmanli yonetimiyle yasadig1 problem-
lerde siirekli 6n planda olmus, Rum kilisesinin en atesli liyelerinden
biri olarak {in yapmusti*. Ihtilalci kisiligi ve Tiirk Milli Miicadele-
si’ne kargithgiyla taninan Ermeni Patrigi Zaven Efendi ise, gorev sii-
resi boyunca Osmanli idaresi ile ¢atisma i¢inde, buna mukabil gerek
yurt i¢indeki gerekse yurt disindaki Ermeni terdr komiteleriyle de
siirekli yakin iligkiler i¢inde olmustur’.

Ermeni Patrigi Zaven Efendi’ye gore; Miitareke’den sonra yeni
Tiirk YOnetimi, Ittihatgl seleflerinin, devletin Ermeni unsurlarinin

3 Aslen Bagdatli olan Zaven Efendi patriklik gorevine ilk olarak 1913 yilinda, patriklik-
ten istifa eden Hovhannes Arsaruni’nin ardindan getirilmigti. Patriklige getirilmeden 6nce
Episkopos derecesiyle Diyarbakir Ermeni Murahhasas: vazifesindeydi. Birinci Diinya Sa-
vagt sirasinda Kudiis’e siiriilen Zaven Efendi 1918’de tekrar Istanbul’a dénecek ve patrik-
lik gorevine devam edecektir. Boylece Zaven Efendi’nin patriklik gorevi iki doneme ayril-
maktadir. Zaven Efendi’nin Patriklige tayinine dair 1Eyliil 1329 (14 Eyliil 1913) tarihli ira-
de-i seniyye layihasi; BOA. MV. nr. 231/186. Tanin, nr. 1720, 14 Eyliil 1913. Zaven Efen-
di’nin Ermeni Patrlkhgi’ne tayinine dair 2 Eyliil 1329 (15 Eyliil 1913) tarihli irdde; BOA.
irade — Meclis-i Mahsis-1 Viikela (I MMS.) nr. 170/1331.L/31 lef 6. Yeni Patrik Zaven
Efendi’nin Padisah’in huzuruna kabuliine dair 9 Tegrin-i Sant 1329 (22 Kasim 1913) tarih-
li irade; BOA. Irade — Mabeyn-i Hiimayiin (I.MBH.) nr. 13/1331.Z/026. Kevork Pamuk-
ciyan, Ermeni Kaynaklarindan Tarihe Katkilar — IV, Biyografileriyle Ermeniler, Aras
Yayincilik, Istanbul 2003, s. 210. o )

4 Gotthard Jaeschke, Kurtulug Savas Ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, (Tiirk¢e’ye Ceviren:
Cemal Kopriilii), T.T.K. Yaymlar1, Ankara 1991, s. 51.

5 Ermeni Patrigi Zaven Efendi ve Patriklik ddnemi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Re-
cep Karacakaya, “Istanbul Ermeni Patrigi Zaven Efendi ve Siyasi Faaliyetleri (1913-
1922)”, Tarihi Gercekler ve Bilimin Isiginda Ermeni Sorunu, (Editorler: Biilent Bakar
— Necdet Oztiirk — Siileyman Beyoglu), IQ Kiiltiir-Sanat Yaycilik, Istanbul 2007, s. 146-
171. Mondros Miitarekesi’nden sonra Ittihatc1 devlet adamlarina yonelik suikastlerin terti-
binde de Zaven Efendi’nin rolii vardir. Sadrazam Said Halim Paga, Dr. Bahaeddin Sakir ve
Trabzon Valisi Cemal Azmi’yi Avrupa’da katleden Ermeni terorist Arsavir Siractyan hatira-
larinda, suikastlerden sonra Istanbul’a doniisiinde Zaven Efendi’yi ziyaretinden de bahse-
der. Patrik, kendisine Istanbul’da kalmayarak yurtdigina gitmesini tavsiye ederek “bes yiiz
Tiirk liras1” para vermis ve Fransa ve Amerika’daki Ermeni temsilciliklerine ulagtirilmak
tizere de iki mektup teslim etmistir. Arsavir Siraciyan, Bir Ermeni Teroristin Itiraflari,
(Tiirkce’ye Ceviren: Dr. Kadri Mustafa Oragli), Kastas Yayinevi, Istanbul 2006, s. 326.
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yiireklerinde acgtiklar1 yarayi iyilestirecek tek bir jest bile yapmamis-
t1. Tiirk halki ve hiikiimet yiizlerce yillik komsular1 olan Ermenilerin
yasadiklar1 ac1 ve felaketleri seyretmislerdi. Hatta bu durumdan ig-
ten ice mutlu olduklar1 bile sdylenebilirdi®. Yine ona gore; Tiirklerin
bu tutumuna karsilik, “Rum ve Ermeni Patrikhaneleri genellikle sa-
mimi iligkiler i¢inde olmuglar ve bu iligkilerin sogumasina neden
olabilecek herhangi bir problem ya da catisma da yasamamiglardi’.
Iki patrikhanenin iligkileriyle ilgili, din adamlar1 arasinda sik sik go-
riismeler yapilir, toplantilar diizenlenirdi. Ayrica Osmanli Meclis-i
Mebusani’ndaki Rum mebuslar da Ermeni Patrikhanesi ile siirekli
yakin iligki icerisindeydiler. Bu sicak iligkiler Mondros Miitareke-
si’nin ardindan daha da gelismis ve iki patrikhane arasinda kendile-
rince resmi bir igbirligi donemi baglamist1®.”

Yunanistan Bagbakani1 Venizelos da Yunan gayelerine ulasabil-
mek i¢in Tiirkiye’deki Rum Patrikhanesi’ni ve Rum cemiyetlerini
daha faal bir hale getirmek arzusundaydi. Bununla beraber iilkedeki
diger bir 6nemli Hristiyan grup olan Ermenilerle de isbirligi sagla-
yarak miitareke ortamindan daha rahat istifade edebilmeyi hedefli-
yordu. Venizelos’un bu maksatla Ermenilere yakinlagsma talebi aym
sekilde karsilik bulmug ve Ermeniler de Rumlarla isbirligini olumlu
karsilamiglardi. Miitareke’den sonra, 13 Kasim 1918 tarihinde Istan-

6 Zaven Der Yeghiayan, My Patriarchal Memoirs, Mayreni Publishing, Barrington
2002, s. 190.

7 Mondros Miitarekesi’nden sonra Rum ve Ermeni Patrikhaneleri arasinda bir igbirligi
donemi yasandig1 bir gercektir. Burada incelenmeye caligilan konu da bu igbirligi siirecidir.
Ancak Zaven Efendi’nin bu iligkilerin eskiden beri boyle samimi oldugu iddias1 pek ger-
cekei degildir. Bu igbirligindeki temel amag aslinda, Osmanli Devleti’ne karsi iki azinlik
grubun ortak hareket ederek hedeflerine daha rahat ulasma arzusundan bagka bir sey degil-
dir. Hatta Miitareke doneminde dahf siyasi konular haricinde iki patrikhanenin de birbirle-
rine pek sicak olmadigin gosteren gesitli emareler vardir. Ornegin, Istanbul’daki Amerikan
Yiiksek Komiseri Bristol’tin, 3 Kasim 1920 tarihinde hiikiimetine sundugu raporunda bu
konuda ilging bilgiler bulunmaktadir. Bristol’a gore; “Genel olarak Rum ve Ermeni Patrik-
haneleri arasinda keskin bir diismanlik vardir. Bu diismanlik duygusu din adamlarinca ken-
di cemaatlerine de agilanmistir. Ayrica Rumlar ve Ermeniler ticaret alaninda da birbirlerini
diisman olarak goriirler. Hatta Rumlar Ermenilerden nefret ederler. Ciinkii Ermeniler tica-
rette Rumlardan istiindiirler.” American Documents on Greek Occupation of Anatolia,
(Derleyen: Cagr1 Erhan), Center for Strategic Research (SAM), Ankara 1999, s. 72.

8 Zaven Der Yeghiayan, a.g.e..s. 195.
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bul’a gelen Itilaf Devletleri donanmasi arasinda yer alan Yunan sa-
vas gemisini Rumlar ve Ermeniler bir arada ve coskuyla kargilamis-
lardi. Miitarekenin hemen ardindan baglayan Rum-Ermeni dayanis-
mast, 6 Aralik 1918 tarihinde Ermeni Patrigi Zaven Efendi’nin de ca-
balariyla “Rum-Ermeni Birligi Komitesi’nin kurulmasiyla da artarak
devam edecektir®. Bu komiteyi Venizelos’tan aldig1 kesin talimat ge-
regince, Yunanistan’mn Istanbul’daki siyasi temsilcisi Kanelopulos
idare ediyordu ancak komite en biiyiik destegi iki patrikhaneden ali-
yordu. Rum basini da isbirligine destek saglamak konusunda ciddi
gayret gosteriyordu'®.

Istanbul’da iki patrikhane arasinda baslayan isbirligi kisa siirede
Anadolu’daki Hristiyan din adamlar1 araciligtyla iilkenin her yanina
yayildi. Kiliselerde ortak ayinler diizenleniyor, ortak dini ve siyasi
propagandalar yapiliyordu. Bu komitenin kuruldugu 1918 yili1 Aralik
ay1 ortalarinda, o sirada Ingiliz isgaline ugramis olan Adana’da Er-
meni ve Rum Kkiliseleri, Ermeni ve Yunan bayraklariyla donatilmis-
', Aym1 durum Miitareke ve isgal dénemi boyunca Istanbul’da da
yasanmaya devam edecektir. Hatta Yunanistan’in biitiin resmi ve
millf giinlerinde yapilan kutlama ve etkinlikler, Yunanistan’la birlik-
te, ortak olarak buradaki tiim Hristiyanlar tarafindan da kutlanmaya
baglanacaktir'?,

8 Subat 1919 tarihinde Istanbul’a gelen Fransiz General Franchet
d’Esperey, bir kurtaric1 gibi beyaz bir at iizerinde girdigi Istanbul’da
Rumlar ve Ermeniler tarafindan yine coskuyla karsilanmis ve bu

9 Celal Bayar, Ben de Yazdim — Milli Miicadeleye Giris, Cilt: 5, Sabah Kitaplari, Is-
tanbul 1997, s. 21; Pontus Meselesi, Tegkilat — Rum Sekévet ve Fecayii — Hiikiimetin
Istitlaat ve Tedabiri — Avrupa Hiikiimetleriyle Muhaberat, Matbuat ve Istihbarat Mat-
baast, Ankara 1338 (1922), s. 36-37. Isbirliginin olusum siireciyle ilgili olarak ayrica bkz.
Osman Koksal, “Miitareke Doneminde Ermeni ve Rum Patrikhanelerinin Isbirligi”, Aske-
ri Tarih Biilteni, Y1l: 1998, Cilt: 13, Say1: 24, s. 61-70.

10 Pontus Meselesi, Teskilat ..., s. 36.

! Dahiliye Nezareti’nden Adana Vilayeti’ne 21 Kéantin-1 Evvel 1334 (21 Aralik 1918)
tarihli sifre; BOA. Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH.SFR.) nr. 94/190. Vilayetten ge-
len 19 Aralik 1918 tarihli sifreye cevaben.

12 Polis Miidiiriyeti’nin Dahiliye Nezéreti’ne konuyla ilgili muhtelif raporlari; BOA.
Dabhiliye Nezareti Kalem-i Mahsus Miidiiriyeti (DH.KMS.) nr. 49-2/48 (1337.Za.29 —
26 Agustos 1919)
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karsilama toreni kendilerince, Fatih’in Istanbul’a girisiyle benzesti-
rilerek, ayni Olgiiler icerisinde degerlendirilmisti. Bu olaydan iki
hafta sonra, General d’Esperey de Rum-Ermeni ittifakinin resmiyet
kazandi1g1 Biiyiikada’y1 ziyaret etmis ve ellerinde Yunan ve Fransiz
bayraklari bulunan Rum ¢ocuklarinca karsilanmisti!3. Miitareke ve
isgal boyunca Rum ve Ermeni cocuklari, seving ve kutlamalarin her
zaman en Oniinde bulundurulacaklardir. Osmanh idaresi ¢ocuklarin
bu sekilde one cikarilarak cirkin hareketlerde bulundurulmalarimin
oniine gecmek icin Rum Patrikhanesine “suret-i miinasibede vesaya
ifa ettirilmesi” kararint almig ama bu karar da ¢ocuklarm olaylarin
oniine siiriilmesine engel olamamugti'#. 16 Mart 1920 giinii Istanbul
resmen iggal edildiginde de Rum ve Ermeni ¢ocuklari cesitli cars: ve
pazarlarda ve muhtelif yerlerde sokaklara dokiilerek isgali kutlaya-
cak ve “yagma olacak, kital olacak” diye sloganlar atacaklardir'>.

Isbirliginin Itilaf Devletleri Acismdan Onemi

Basta Istanbul’dakiler olmak iizere Tiirkiye’deki isgalci miittefik
kuvvetler acisindan da bu isbirligi cok onemliydi. Boylece isgalde ar-
zuladiklar yerel destegi kolayca saglamis olacaklardi. Bunun igin
miitarekenin hemen ardindan azinliklar1 devlete ve Miisliiman halka
kars1 tahrik ve tegvik edecek faaliyetlere bagladilar. Mondros Miita-
rekesi’nin dordiincii maddesine gore; Itilaf hiikiimetlerine mensup
harp esirleri ile Ermeni esir ve tutuklular Istanbul’da toplanarak itilaf
kuvvetlerinin temsilcilerine teslim edileceklerdi. Ancak Istanbul’da-
ki Itilaf temsilcileri miitarekenin iizerinden birkac ay gecmeden, bu
maddeye dayanarak adi su¢lardan dolay: tutuklu olanlar da dahil ol-
mak iizere tiim Rum ve Ermeni mahkumlari serbest biraktilar. Miislii-
man mahkimlarin tutuklulugu aynen devam ederken gayr-1 Miislim

13 Bu konu hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Atalay, a.g.e., s. 116.

14 Adnan Sofuoglu, “Anadolu Uzerindeki Yunan Hedefleri ve Miitareke Dénemi Fener
Rum Patrikhanesi’nin Faaliyetleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: X, Say1:
28, Ankara, Mart 1994, s. 227.

15 Istanbul Istitladt Memuriyeti’nden Istanbul Emniyet Miifettisligi'ne 16 Mart 1336
(16 Mart 1920) tarihli tahrirat; BOA. Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umiimiye Seyr-ii Se-
fer Kalemi (DH.EUM.SSM.) nr. 40/26 lef 2.
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tutuklularin tamam saliverilmisti'®. Bu durum elbette memlekette
emniyet ve asayisin tamamen yok olmasina sebebiyet verecekti!”.

Ayrica Itilaf Devletleri — 6zellikle istihbarat alaninda - istihdam
ettikleri elemanlar1 da yerli Rum ve Ermenilerden seciyorlardi. Ken-
di askerf istihbarat elemanlar1 diginda Osmanli toplumunun yapisina
asina, Tiirk¢e’yi ve Ingilizce basta olmak iizere itilaf Kuvvetlerinin
dillerini bilen ve bunlardan da 6nemlisi rahatlikla giivenebilecekleri
yerli unsurlar iggal kuvvetleri acisindan 6nem tegkil ediyordu. Boy-
lece Istanbul sokaklar1 zamanla kamu giivenligi ve istihbaratla go-
revli polisler olarak Itilaf giiclerinin iiniformalarini 6zellikle de Ingi-
liz tiniformasini tagtyan Rum ve Ermeniler’le doldu'®. “Polis Miidii-
riyet-1 UmOmisi’nin Dahiliye Nezéreti’ne gonderdigi 3 Haziran
1919 tarihli ve ‘gayet mahrem’ ibareli yazisinda Rum ve Ermeni Pat-
rikhaneleri’nce bu genglerin Ingiliz ve Fransiz polisi olarak kayde-
dilmesinin tesvik edildigi ve sayilarinin da binleri buldugu ifade edi-
lerek s6zkonusu genclerin ‘kendilerine telkin edilen Tiirk diismanli-
81 fikri sevkiyle ve amirleri olan Fransiz ve Ingiliz subaylarinin ma-
halli vaziyetin hakikatini ve halkin mizaciyla adetlerini bilmemele-
rinden faydalanip her firsatta Miisliiman ve Tiirkler’e kars1 sebepsiz
takibat ve tutuklamalar yaptiklar1 ve bundan maksadin da Miislii-
manlar1 heyecana sevk ederek Itilaf makamlarinda memlekette anar-

16 fstanbul Hukuk Miisavirligi’nden Dahiliye Nezareti’ne 4 Subat 1335 (4 Subat1919)
tarihli tahrirat. BOA. Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Miidiiriyeti
(DH.MB.HPS.) nr. 37/10 lef 6. Gayr-1 Miislim mahktmlar serbest birakilirken Miisliiman
mahkéimlarm tutuklulugunun devam etmesi, Miisliimanlarm Itilaf Devletleri’ne kars: kiz-
ginligin1 daha da artiran bir unsurdu. Bu konuda gosterilebilecek bircok 6rnek arasindan, bir
Miisliman mahkimun Dahiliye Nezareti’'ne ¢ektigi asagidaki telgrafi zikredebiliriz.

“Gazetelerle ilan edilen afv-1 umimi kanunu mucebince miicrimin-i siyasiye ile bi-1-
um@m askeri firariler, Ermeni, Rum mahpfsin hatr-1 afv olarak tahliye edildiler. Biz Miis-
liiman mahp(sin hatr-1 afv olamadik. Acaba kabahat Miisliiman olmamiz midir? Merhamet-
i devletlerinin nazar-1 dikkatlerine celb ederiz. Ol babda emr i ferman hazret-i men leh-iil-
emrindir.”

Kirkkilise Miilkiye Tevkifhanesi tarafindan Sercavus Bayram
. (26 Kantin-1 Sani 1335 — 26 Ocak 1919)

BOA. Dahiliye Nezareti Idare-i Umimiye Kalemi (DH.I.UM.) nr. 19-4/1-35

17 Hapishéneler Miidiiriyeti’nden Déhiliye Nezareti’ne 1 Mart 1335 (1 Mart 1919) ta-
rihli tezkire; BOA..DH.MB.HPS.. nr. 79/39.

18 Bilge Criss, Isgal Altinda Istanbul 1918-1923, Ueti§im Yayinlart, Istanbul 1993, s.
104.
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si oldugu fikrini uyandirmak oldugu’ ifade ediliyordu. Yaziya gore
Ermeni ve Rum genglerinin bu sekilde istihdaminin ve Miisliimanla-
ra kars1 kigkirtic1 uygulamalar yapmalarinin malum cevrelerce tegvik
edilmesi, bu ¢evrelerin ‘payitahtta yasayan Hiristiyanlarin hayatlari-
nin tehlikede olup zulme ve baskiya maruz kaldiklarina dair Avrupa
kamuoyunda bir fikir olusturmak maksadiyla programl olarak yap-
tiklar tahrik faaliyetlerinin en 6nemli kismiydi’. Polis kayitlarma go-
re aralarinda pek ¢ok sabikali ve mahkimiyet almis kimselerin de
bulundugu bu kisiler, polise gelen cok miktarda sikayete bakilirsa
Miisliimanlara kars1 su faaliyetlerde bulunmaktaydilar:

— Santaj ve tehditle para istemek.

— Ruhani mercilerinden aldiklari talimat geregi sebepsiz tutukla-
ma ve baskida bulunmak.

— Dini ve mahalli adetlere yonelik haysiyet kirici davraniglarla
Miisliiman ahaliyi tahrik ederek karigiklik ¢ikartmaya ¢aligmak™!®.
Isbirliginin Yazih Bir Muhtira Metni Olarak ilam

18 Ocak 1919°da Paris Barig Konferansi’nin?® acilmasi iizerine iki
patrikhane, aralarindaki isbirligini yazili bir muhtira metni haline ge-

19 Polis Miidiir-i Um@misi’nin Dahiliye Nezareti’ne 3 Haziran 1335 (3 Haziran 1919)
tarihli tahrirat;; BOA. DH.KMS. 49-2/25 lef 2°den naklen Murat Aydogdu, Miitareke Do-
neminde (1918-1922) Istanbul’un Anadolu Yakasinda Asayis Problemleri, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2009,
s. 34-36.

20 Mondros Miitarekesi ile sonlandirilan Birinci Diinya Savasi’nin ardindan, yenik dev-
letlerle imzalanacak kalic1 barig anlagmalarin1 goriismek amaciyla galiplerce toplatilan Ba-
r1s Konferansi, Paris’te 18 Ocak 1919°da baglamis ve zaman zaman goriismeler bagka yer-
lere de kayarak bir bucguk yila yakin bir siire devam etmistir. Konferansin en temel konusu
Almanya, Avusturya-Macaristan ve Osmanli Devleti ile miittefikleri Bulgaristan’a ne gibi
yaptirimlar uygulanacagiydi. Osmanli Devleti ile ilgili kararlarin ¢ogu, Paris’teki goriisme-
lerden sonra Birinci Londra Konferansi’nda (Subat 1920) verilmis ve italyan Riviera’st San
Remo’da (Nisan 1920) onaylandiktan sonra 10 Agustos 1920°de Paris’in banliyosii Sevr’de
bir anlagma halinde Osmanl1 Devleti’ne sunulmustur. Goriisiilen biitiin barig anlagmalari
i¢inde en son imzaya sunulani, Osmanli Devleti ile yapilan barig olmustur. ingiliz Bagbaka-
n1 Lloyd George’un baglangicta sadece iki haftada tamamlanacagini sdyledigi anlasmanin
imzalanma siirecine girmesi yaklagik iki yil siirmiistiir. Zaten bu anlagsma da (Sevr Anlas-
masi) yiiriirlige girmeden ortadan kaldirilacaktir. David Fromkin, Barisa Son Veren Baris
— Modern Ortadogu Nasil Yaratildi? 1914-1922, (Tiirkce’ye Ceviren: Mehmet Harman-
c1), Sabah Kitaplar1, Istanbul 1989, s. 401-402.
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tirmeyi tasarladilar. Hazirlanan metin Paris’teki Barig Konferansi’na
gonderilecek ve iki milletin taleplerinin biiyiik devletlerce kargilan-
masi istenecekti’!. Rum Patrik Vekili Dorotheos ve Ermeni Patrigi
Zaven imzalariyla aciklanan bu anlagsma metni sdyledir:

Rum-Ermeni Antlagmast

Istanbul Ekiimenik Rum Patrikhanesi ve Ermeni Patrikhanesi
arasinda yapilan barig toplantist muhtirast

“Osmanli Ermenileri ve Rumlari uzun yillar benzer sehir ve koy-
lerde beraber yasamuslardir. Iliskileri siirekli devam etmis ve birbir-
leriyle yakindan alakali komsu topluluklar olmuglardir. Bu iki top-
lum, kaderlerinin ayni1 dogrultuda oldugunu ve ancak birbirlerine
yakin bir sekilde bagl kalirlarsa tamamen geliseceklerini hissetmis-
lerdir.

Her iki toplulugun da ozgiirliigiinii elde etme amaci ve yakin do-
guda giivenli, modern ve rahat yasama planlar1 aynidir. Uzun siiren
eziyet donemlerinde birbirlerini takdir etme noktasina gelmislerdir
ve birbirlerine kars1 samimi arkadaslik ve giiven duygusu besledik-
lerini sdylemekten mutludurlar. iki milletin ortak bir sekilde yargiya
bagvurmalari iste tam bu sebeptendir.

Tiirkler’in tutumu Anadolu ve Avrupa’ya gelip yerlestikleri za-
mandan beri hi¢ degismemistir. Askeri ve dini yonetim her zaman
berbat ve kaba metodlar1 kullanmis ve bunlar1 son derece acimasiz
bir tutuculukla uygulamistir. Hicbir reform, ne Tanzimat, ne de Mes-
rutiyet, Osmanli Hiikiimeti’nin bu temel 6zelligini degistirmeye ye-
terli olamamustir.

Iki grup arasinda cok net bir ayristirici ¢izgi vardir: Bir tarafta ege-
men Tiirk; diger tarafta sevilmeyen, kafir ve reaya diye ezilen Hris-
tiyan. Bugiin bile Tiirk kendisini, maglup ettigi insanlarin mutlak sa-
hibi, onlarin kellelerinin iistiinde yasam veya 6liim kararina sahip ve
sadece kendi ¢ikarlari i¢in onlari tiimiiyle yok etmeye imkan verilmis
olarak goriir.

2l Celal Bayar, a.g.e., Cilt: 5, s. 26-28.
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Milletlerimizin tarihi, biitiin insanlik tarihindeki en kanlhi ve kor-
kung eziyetlerin tarihidir. Al¢aklik, soygunculuk, gasp, zorla din de-
gistirme, cinayet ve katliam; hiikiimetin bizi yonetmek i¢in son bes
asirdir siirekli olarak kullandi1g1 metodlar olmustur.

Istanbul’dan en kiigiik kdylere kadar tiim Tiirkiye’de yagmalama-
nin ve soygunculugun yer almadig: tek bir yer bile yoktur. Bugiin bi-
le durum agikca boyledir; kubbesinde hala hilali barindiran Ayasof-
ya’dan, yasal sahipleri siirgiin edilerek ya da katledilerek Tiirkler ta-
rafindan isgal edilmis ve el konulmus Ermeni ve Rum barinaklarina
kadar.

Bu suclarin affedilmesi ve yagmalamanin tam da islenmis oldugu
yerlerde mesrulagtirilmasi ise emsali goriilmiis bir sey degildir. Ay-
rica son birka¢ yildir Yakin Dogu’da oynanan dram tarihte, Tiirk ta-
rihinin en karanlik sayfalarindan daha dehsetli bir yer almistir.

Bugiiniin Tiirkiye’sinde sayilari, sadece iki buguk milyon Rum ve
bir buguk milyon Ermeni’ye diisiiriilmesine ragmen; milletlerimiz
ozgirliiklerine kavugturulsalar, sayilar1 on milyonlara varacaktir.

Miisliiman bir toplulugun bu bolgeye gelmesi bu tiir vahsi suglar-
la olmustur. Bu toplulugu tanimak, Tiirklerin bize kars1 kullandig:
yok etme metodlarini onaylamak ve tegvik etmek anlamina gelirdi.

Bizler bu vatanin daimi sakinleriyiz ve topragini kendi terimizle ve
kanimizla suladik. Higbir savas meydani, bizim beg asirdir araliksiz
seyreden katliamlarda verdigimizden daha fazla kurban almamistir.

Her seye ragmen biz hala bu iilkenin tek ilerici ve iiretken unsur-
lar1 olarak kalmaktayiz. Tiirk, simdiye kadar ve hala bizim viicudu-
muzdan beslenen korkung bir parazit olmustur. Ne tek bir medeni-
yet yapiti liretmis ne de tek bir sehir kurmustur. Aksine her yerde
oliimii ve yikimi yaymigtir.

Daha fazla Tiirk boyundurugu altinda kalmaya zorlanmamamizi
talep ediyor ve ne tiir denetimlere maruz birakilirsa birakilsin boyle
bir devlete uymayacagimizi bildiriyoruz.

Milli hakimiyetimizin tekrar kurulmasim istiyoruz. Eger tiim
Rumlarin ve Ermenilerin kendi milli devletlerinde yasamalar1 im-
kansiz bulunursa, i¢tenlikle, halkimizin en azindan, durumlarin da ge-
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rektirebilecegi gibi bir Yunan veya Ermeni Hiikiimeti altinda yasa-
malarini istiyoruz.

Karadeniz ve Akdeniz’e tamamen ve serbest girisi olan Biiyiik Er-
menistan’a sahip olmayi istiyoruz ve biz Rumlar Kilikya’y1 biitiinii
ile alt1 Ermeni vilayetine katilmig olarak gormekten mutlu olacagimi-
z1 bildiririz. Yasal olarak Yunanistan’a ait olan ama zorla elinden ali-
nan bu topraklarin tekrar iadesini istiyoruz ve biz Ermeniler, arzumu-
zun Trakya; Istanbul, Aydin ve Bursa vilayetleri; Biga bolgeleri (san-
caklart) ve Izmit’in Yunanistan’a katilmas oldugunu bildiriyoruz.

Bu sekilde birlestiklerinde iilkelerimiz doguda barisin saglanma-
sinda en giiclii etkenler olacaklardir.

Yukarida belirtilen taleplerin kabul edilmesi yiice bir adalet ¢alis-
mas1 olacaktir ve sundan eminiz ki bu sadece bizim milletlerimizin
degil tiim insanlifin menfaatlerine olacaktir.”

Ekiimenik Rum Patrik Vekili Dorotheos Ermeni Patrigi Zaven
Istanbul - 11/24 Subat 1919??

Bu metnin bir kopyas1 da, o sirada Paris Konferans: dolayisiyla
Paris’te bulunan Yunanistan Bagbakani Venizelos’a gonderildi ve
“iki tarafin katilimi ve goriis birligiyle” hazirlanan bu metindeki ta-
leplerin Paris Konferansi’na katilan biiyiik devletlere iletilmesi isten-
di. Metni Paris’e, Patrikhane ruhani ve cismani meclislerinin kara-
riyla, bizzat Rum Patrik Vekili Dorotheos; Trabzon Metropoliti Hri-
santos ve bazi Rumlardan olugan bir heyetle beraber gotiirmiistii. 3
Mart 1919 tarihinde Istanbul’dan Paris’e hareket eden grup, orada
ayni zamanda, milll emellerinin gerceklestirilmesi icin Venizelos’a
destek olacakti®.

22 Zaven Der Yeghiayan, a.g.e., s. 195-197.

23 Celal Bayar, a.g.e., Cilt: 5, s. 28; Zaven Der Yeghiayan, a.g.e., s. 197. Zaven Efendi
hatiralarinda, Paris’e giden Rum Patrik Vekili Dorotheos’un, orada kisa siire sonra hastalan-
digin1 ve Paris’te oldiiglinii belirtir. (Zaven Der Yeghiayan, a.g.e., s. 197.) Ancak Zaven
Efendi bu olay1 yanlis hatirlamaktadir. Zira Dorotheos Paris’te yaptig1 birkac aylik goriisme-
lerden sonra 16 Haziran 1919°da tekrar Istanbul’a donmiistiir. Yaklagik bir buguk yil sonra
toplanan Londra Konferansi’na da katilan Dorotheos, 23 Subat 1921 giinii, Istanbul’dan ay-
rilarak Londra’ya gitmis ve orada hastalanarak, Londra’da dlmiistiir. Naag1 Londra’dan ali-
narak Istanbul’a getirilmistir. Cenaze toreni Patrikhane tarafindan siyasi bir sova doniistii-
riilen Dorotheos, 21 Nisan 1921 tarihinde Istanbul’da defnedilmistir. Bu konu hakkinda ay-
rintili bilgi icin bkz. Atalay, a.g.e., s. 110-133.
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9 Mart 1919 giinii de Dorotheos bir beyanname yayinlayarak;
Rum Patrikhanesi ile Osmanli Hiikiimeti arasindaki miinasebetlerin
kesildigini ve Rumlarin artik tebaa gorevlerinden affedildigini agik-
ladi>*. Ayn1 anlayis1 Ermeni Patrikhanesi de uygulayacak ve her iki
patrikhane de Rumlarin ve Ermenilerin artik devletle her tiirlii miina-
sebetlerini koparmak icin ugrasacaklardir. Ornegin bu tarihten itiba-
ren Rum ve Ermeni Patrikhaneleri, miitareke doneminin sartlarinin
da rahathgiyla, kendi ahalilerine “Osmanli Devleti Pasaportu” kul-
lanmay1 yasaklayacak ve onun yerine kendilerince hazirlanan “Pat-
rikhane Pasaportu” vermeye baglayacaklardir®.

Paris Konferansi’nda Patrikhanelerin Faaliyetleri

Paris Barig Konferansi’na Ermeniler iki delegasyonla katilmiglar-
di. Ermeni Cumhuriyeti’ni temsil eden delegasyonun basinda Avedis
Aharonyan; Tiirkiye’den giden ve milli delegasyon denilen, bir ba-
kima biitiin Ermenilerin temsilcileri olduklar1 belirtilen grubun ba-
sinda da Bogos Nubar Paga bulunuyorlardi®®. Konferansa ortak ola-
rak verilen yukaridaki muhtira metniyle beraber Venizelos da, Pa-
ris’te Rumlarla birlikte Ermeniler’in de haklariin savunucusu rolii-
nii listlenmis gibi bir goriintii olusuyordu. Tesvikleriyle Istanbul’da
iki patrikhanenin igbirliginin baglaticis1 olan Venizelos?’, bu sayede
konferansta Tiirkiye ile ilgili konularin neredeyse tamaminda kendi-
sinin de muhatap kabul edilmesini saglamaya calisacaktir. Konfe-
ransta yaptiklar1 her konugsmada birbirlerini destekleyen Bogos Nu-
bar Pasa ve Venizelos’un bu nutuklar: igbirliginin en mithim nokta-
laridan birini olusturmustur. Ikilinin bu nutuklar1 sonradan Arsak

24 Jaeschke, a.g.e., s. 51.

% Seyfi Yildinm — Adnan Sofuoglu, Siyasi Faaliyetleriyle Osmanli’dan Cumhuri-
yet’e Istanbul Rum Ortodoks Patrikhanesi, KOKSAV Yayinlari, Ankara 2010, s. 109.

26 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Remzi Kitabevi, Istanbul 20053, s. 358.

27 Pontus Meselesi, Tegkilat ..., s. 36. Ilerde goriilecegi iizere, Ekim 1919°da Rum
Pontus Gazetesi'ne bir demeg veren Ermeni Patrigi Zaven Efendi, Baris Konferansi’nda
Venizelos’un Rum ve Ermeniler icin ortak murahhas kabul edildigini aciklayacaktir. Ik-
dam, nr. 8151, 21 Ekim 1919.2* Jaeschke, a.g.e., s. 51.
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Cobanyan tarafindan “Fraternité Arméno — Greque (Ermeni-Yunan
Kardesligi)” adiyla kitaplagtirilmigtir®®.

Konferansta 3-4 Subat 1919 tarihlerinde yaptig1 konusmalarda
Venizelos, Ermenilerle igbirligi i¢inde olduklarmin 6zellikle altim
¢izmisti?®. Ermenilerle olan ortaklifi giderek pekistiren Venizelos,
ilerleyen donemde Anadolu’da yasanacak olan Yunan isgalini dahi
Tiirkiye’deki Ermenilerin 6zgiirlestirilmesine hizmet eden bir faali-
yet olarak agiklayacak ve Anadolulu Ermenilerin Yunan iggaline ak-
tif sekilde destek vermelerini saglayacaktir®®. 13 Mayis 1920 tarihin-
de, Paris Baris Konferansi’ndaki calismalarin1 Yunan Meclisi’nde
anlatirken de, Yunan vekillere hitaben; “limit ederiz ki, Baskan Wil-
son Biiyiik Ermenistan hudutlarin1 comertge ¢izsin” diyecektir?!.

Ayrica Yunan Millet Meclisi’nin ¢esitli oturumlarinda da Anado-
lu’daki Rum-Ermeni birlikteligi goriisiilmiis ve Yunan vekillerin
Ermeniler lehine yaptig1 konusmalar dikkatleri ¢ekmistir. “Asil Er-
meni milletine, Yunan halkinin sempatilerinin belirtildigi”” konusma-
larda vekiller, hiikiimetin Ermenilere sadece sempati duygusuyla
bakmasinin yeterli olmayacagini, gerekirse fiill yardimlarda bulun-
masi gerektigini vurgulamiglardir®?.

Rum Patrik Vekili Dorotheos da konferanstaki faaliyetleri sirasin-

da Ermenilerle imzaladiklari muhtira metnine bagl kalmis ve sadece
Rumlarin degil Ermenilerin de temsilcisi gibi davranmigti. Trabzon

2 Dimitri Kitsikis, Yunan Propagandasi, Meydan Nesriyat, Istanbul (Tarihsiz), s.
269.

2 «_.. (Venizelos) Ermeni iddialarini bir kez de kendisi tekrarlayarak cephelerin digina
tasan Ermeni-Helen igbirliginin yalin bir 6rnegini verdi.” Mim Kemal Oke, Ermeni Soru-
nu, iz Yaymcilik, istanbul 1996, s. 208-209.

30 Mehmet Saray, Ermenistan ve Tiirk-Ermeni iliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayini, Ankara 2005, s. 113-114.

31 Selahi Sonyel, “Yunan Millet Meclisi Gizli Tutanaklarinda Mustafa Kemal ve Tiirk
Kurtulug Savagsi”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Say1: 49, Ekim 1971, s. 12. Ayn1 konu-
lar hakkinda ayrica bkz. Ali Giiler, “Birinci Diinya Savagi Sonrasinda Rum-Ermeni [sbirli-
&i”, Milli Kiiltiir, Say1: 74, Ankara, Temmuz 1990, s. 46.

32 Sonyel, a.g.m., s. 12; Giiler, a.g.m., s. 46. Istanbul Rum Patrikhanesi, Venizelos’un
kendileri i¢in yaptig1 ¢aligmalara atfen, Atina’ya dondiigiinde Venizelos’a bir ta¢ hediye
edilmesini kararlagtirmig ve bunun i¢in patrikhane biitgesinden iki yiiz drahmi para ayril-
nustr. Ikdam, nr. 8127, 27 Eyliil 1919.
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Metropoliti Hrisantos ile birlikte, patrikhaneler arasinda imzalanan
muhtira metnini Paris Konferansi’na sunarken, muhtira metnini de
kanit gostererek, kendisinin biitiin Tiirkiye Hristiyanlar1 adina hare-
ket ettigini belirtmigti®.

Dorotheos sulh konferansinda Venizelos’la ortak ¢aligmalar yiirii-
tiirken, bir yandan da, Anadolu’daki Rum c¢etelerinin Yunanistan le-
hine faaliyetlerini devam ettirmelerini saglamaya calismis ve Veni-
zelos’a telkinleriyle, bir Yunan generalin Istanbul’a gonderilerek, ih-
tilalci Rumlarin tegkilatlanmalarina destek olmasini saglamigti®*. Bu
maksatla Yunan General Paraske Vopolos 30 Mart 1919 giinii Istan-
bul’a gelmis ve yine Rum ahalinin yogun sevgi gosterileriyle karsi-
lanmugti®. Ayrica Yunan Sefarethanesi cetelerin tahrik ve propagan-
dalarina harcanmak iizere Rum Patrikhanesi’ne maddi destek de sag-
liyordu®.

Dorotheos Paris’ten ayrilip, Istanbul’a donerken kendisini ugurla-
yanlar arasinda Venizelos da vardi. Venizelos patrigi ugurlarken yiik-
sek sesle “Yakinda elinizi Ayasofya’da Opecegim” demisti®’.

Patrikhane heyeti Paris’te bulundugu sirada Istanbul’da Rumlar ve
Ermeniler Itilaf temsilcilerinin de destekleriyle isbirligini gelistiriyor-
lard1. 22 Subat 1919 giinii Beykoz Ermeni Mektebi’'nde Rumlarin yor-
tusu miinasebetiyle Rumlar ve Ermenilerce ortak diizenlenen ve Ingi-
liz ve Fransiz zabitlerinin de istirak ettigi toplantida Hristiyan ahali
Rum-Ermeni ittifakinin 6nemi konusunda bilgilendirilmisti. Toplanti-
da konuyla ilgili konugsma yapan bir Ermeni sunlar1 soylemisti:

“... bundan sonra diigmanlarimiza hadlerini bildirecegiz. Rum ve
Ermeni ittifaki sayesinde onlar da bizim ne olacagimizi anlayacaklar-

3 Polis Miidiir-i Ummisi’nin Dahiliye Nezareti’ne 2 Tesrin-i Sani 1335 (2 Kasim
1919) tarihli tahrirati; BOA. DH.KMS. nr. 49-2/52.

34 Polis Miidiir-i Um(m{si’nin Dahiliye Nezareti'ne 23 Mart 1335 (23 Mart 1919) ta-
rihli tahrirati; BOA. DH.KMS. nr. 49-2/9 lef 2.

35 Polis Miidiir-i Um@m{si’nin Dahiliye Nezareti’ne 31 Mart 1335 (31 Mart 1919) ta-
rihli tahrirati; BOA. DH.KMS. nr. 49-2/9 lef 3.

3 Polis Miidiir-i Um@misi’nin Dahiliye Nezéreti’ne 6 Tesrin-i Evvel 1335 (6 Ekim
1919) tarihli tahrirati; BOA. DH.KMS. nr. 49-2/53.

37 Tansel, a.g.e., Cilt: I, s. 84.
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dir. Bakiniz simdiye (kadar) biz zavallilara yapmadik hakaret birak-
madilar. itilaf Devletleri sayesinde diismanlarin penceleri altindan
kurtulacagiz ve kurtulduk. Yasasin Ingiliz, Fransiz, Italyan, Yunanis-
tan ve Ermenistan; kahrolsun zalim diismanimiz ... 38

Rum halk1 da ellerinde Yunan bayraklariyla kiliselerde mitingler
tertip etmisler ve kiliselere Yunan bayraklari cekmislerdi. Bagimsiz-
lik istediklerini belirten Rumlar, Patrikhane tarafindan hazirlanan
asagidaki kararnameyi de desteklediklerini bildirmiglerdi:

“Devlet ve milletlerin mukadderatinin tayin edildigi su sirada
besyiiz seneden beri esaret altinda bulunan Rumlara tam istiklal ve-
rilmesini ve ileride Yakindogu’da asayisin temini icin bu miistakil
idarenin Yunanistan’a ilhakini talep ve sulh konferansinda 1ngiltere,
Fransa, Amerika, Italya ve Yunan delegelerine arz icin Istanbul Rum
Patrik Kaymakami tayin olunmusgtur.”*

Hangi taraftan olursa olsun Tiirklere karg1 kazanilan bir bagar1 her
iki tarafi da sevindiriyordu. Mayis 1919°da izmir’in Yunanlilarca is-
gali lizerine Ermeniler iggal dolayisiyla Yunanistan’i tebrik ettiler.
Venizelos Ermenilere verdigi cevapta; “Eminim ki, izmir’in Yunan
askeri tarafindan isgali Ermeni cemaatine de bir hiirriyet ve miisavat
devresi acacaktir” demigti*.

Dorotheos ve Zaven Efendi 3 Temmuz 1919 giinii, Ingiliz Yiik-
sek Komiserligi'ne yine ortak hazirladiklar su dilekceyi verdiler:

“Asayigsizlik ... Tiirkiye’de ... bu son zamanlarda hususi surette
endise ve telast mucip olmustur. Milli savunma bahanesi altinda
Hristiyanlara saldirmalari icin cetelerle milisler teskilatlandirilmistir
... Babiali ... bu hareketi dogrudan dogruya desteklemektedir. Os-
manl hiikiimet adamlar1 yeniden kitle halinde adam Oldiirmelerin
oniline gegmek i¢in, vatanseverlik duygulart hirpalanmig olan Tiirk

38 Polis Miidiir-i Uméimisi’nin Dahiliye Nezareti’ne 23 Mart 1335 (23 Mart 1919) ta-
rihli tahrirat;; BOA. Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umtimiye Miidiiriyeti (DH.EUM.) 5.
Sb. nr. 78/10.

% Ikdam, nr. 7938, 17 Mart 1919. Ayni karar i¢in ayrica bkz. Celal Bayar, a.g.e., Cilt:
5,s.33.

40 Tansel, a.g.e., Cilt: 1,s. 101.
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milletinin heyecan halinin dikkate alinmasi liizumunu, Miittefiklerin
g6z Oniinde tutmalarini teminen ileri siirliyorlar. Asayissizlikten,
esas itibariyle, Tiirk hiikiimeti mesuldiir. Dogu Hristiyanlarinin koru-
yucusu ve mazlum milletlerin kurtaricist olan Miittefiklerin miinasip
gorecekleri tedbirleri almalari icin temennilerimizi ortaya koymamiz
hususuna miisaadelerini rica ediyoruz.”*!

Rum-Ermeni ittifaki ve iki Patrikhane arasindaki isbirligi Tiirk-
lerle birlikte bir ¢oziime ulagma fikrini tamamen ortadan kaldirtyor-
du. Ekim 1919°da Rum Pontus Gazetesi’'ne bir deme¢ veren Ermeni
Patrigi Zaven Efendi, iki Hristiyan milletin igbirligi ve Tiirklerle
miinasebette bulunulmayacagi konusunda sunlari sdyledi:

“Miisliman vatandaglarimizla tesrik-i mesai edemeyiz ve bize
verilen vaadlere asla inanamayiz. Biz Ermeniler, Karadeniz Rumla-
riyla birlikte hakkimizin yerine getirilmesini talepten geri durmaya-
cagiz. Her iki milletin giin gectikce kuvvetlenen siyasi dayanigmasi
sayesinde emellerimizi gergeklestirecegiz. Murahhas olarak goster-
digimiz Venizelos’a biiyiik bir itimadimiz vardir. Anadolu’dan pek az
haber gelmekle birlikte alinan bilgilerden Ermenilere kotii muame-
lelerde bulunuldugu ve silah altina davet edildikleri bildiriliyor. Ile-
ride Ermeni Patrikhanesi’nin takip edecegi yol, Rum Patrikhane-
si’nin takip edecegi harekete uygun olacaktir.”*?

Ermeni Patriginin bu beyanati Rum Patrikhanesince de son dere-
ce olumlu karsilanmisg, ayni1 tarihlerde Rum Patrikhanesinin, Anado-
lu’daki Rumlarin mal ve miilkleri hakkinda bazi taleplerine dair
Fransa Bagbakan1 Georges Clemanceau’ya cekecekleri telgrafa, Za-
ven Efendi’nin de imza atmasini istemiglerdi*’. Bu olaylar sirasinda,
17 Ekim 1919 giinii, Istanbul’daki Itilaf Devletleri temsilcilerini zi-
yaret eden iki patrik, olaylari tamamen ¢igrindan ¢ikaracak bir sekil-

41 Jaeschke, a.g.e., s. 51. Heyet bu dilek¢eyi Kontamiral Webb’e sunarken, iilkede mev-
cut asayigsizlik halinin izmir’in Yunan askerleri tarafindan isgalinden sonra sivri bir hal al-
digini itiraf etmek zorunda kalmisti. Jaeschke, a.g.e., s. 51-52.

42 jkdam, nr. 8151, 21 Ekim 1919.

4 Istanbul Polis Miidiiriyeti’nin Dahiliye Nezareti’ne 13 Tesrin-i Evvel 1335 (13 Ekim
1919) tarihli raporu; BOA. DH.KMS. nr. 49-2/59 lef 2.
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de Miittefiklerden, “biitiin Tiirkiye’nin isgal edilmesini” istemigler-
di**. Ayrica 1919 yil1 Eyliil ay1 baslarinda istanbul’a gelen Amerikali
General Harbord’1*’ da, gelisinden kisa siire sonra, Rum ve Ermeni
Patrikleri ile onlarin olusturdugu heyetler birlikte ziyaret etmisler ve
taleplerini dile getirmislerdi®.

Rum-Ermeni Birlikteligi Karsisinda Milli Miicadele ve Ata-
tiirk

Ege bolgesini isgal eden Yunan ordusunun en biiytik destekgilert,
ortak hareket etmekte olan yerli Rum ve Ermeni geteleriydi. Isgalci
Yunan ordusu yerli Rum ve Ermeni ceteleriyle birlikte Miisliiman
koylerini yakiyor, Miisliiman ahali bu ceteciler tarafindan soyuluyor-
du. Ceteler tarafindan Miisliiman halka kars: her tiirlii yagma, gasp,
zuliim ve igkence uygulaniyordu*’. Yunanlilarin Ege bolgesinde Rum
ve Ermeni cetelerini de kullanarak yaptiklari zuliimlerin asil amaci;
“yalniz gasb ve garetden ibaret olmayib, o havalide Miisliimanlik na-
mina bir eser birakmamak gibi bir siyaset-i imhakaraneye matuf”
idi*8. Yunan ordusu ve yerli ¢etelerin bu faaliyetlerini organize eden-
ler de Patrikhanelerin emriyle ¢alisan bolgedeki Hristiyan din adam-
lartyd1. Iznik Rum Metropoliti Vassilios’un; “Geride bir tek ferdi
kalmamak iizere Tiirklerin tamamiyle yok olmasini ne kadar ister-
dim” seklindeki beyanati, Yunan ordusunun ve cetelerin yukarida
aciklanan gayeleri ile bir arada diisiiniildiigiinde iki grup arasindaki
hedef birligini ¢ok giizel ozetlemektedir*.

4 Tansel, a.g.e., Cilt: I, s. 89.

45 fkdam, nr. 8107, 4 Eyliil 1919.

46 Secil Akgiin, General Harbord’un Anadolu Gezisi ve (Ermeni Meselesi’ne Dair)
Raporu - Kurtulus Savag1 Baglangicinda, Terciiman Tarih Yayinlari, Istanbul 1981,s. 71.

47 Mustafa Turan, Yunan Mezalimi (izmir, Aydin, Manisa, Denizli 1919-1923), Ata-
tiirk Aragtirma Merkezi Yaymi, Ankara 1999, s. 73-204.

48 [stanbul IstitldAdt Memuriyeti’nin Istanbul Emniyet Miifettisligi’ne, Gemlik ve hava-
lisinde Yunanlilarla, Rum ve Ermeni ¢eteleri tarafindan Miisliimanlara kars1 yapilanlar an-
lattigr 21 Mayis 1337 (21 Mayis 1921) tarihli raporu; BOA. DH.KMS. nr. 60-2/19 lef 3;
Rum c¢etelerinin Anadolu’nun muhtelif bolgelerindeki Miisliiman halka kars1 katliam ve
saldirilartyla ilgili olarak ayrica bkz. Pontus Meselesi, Teskilat ..., ikinci Kisim, s. 1-159.

4 Jaeschke, a.g.e., s. 52.
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Ayrica ceteciler sadece Ege bolgesinde degil Rum ve Ermeni nii-
fusun yogun oldugu her yerde bu faaliyetlerini siirdiirdiikleri gibi®,
herhangi bir cete yalniz kendi bolgesinde faaliyet gostermekle kal-
muyor, ulagabildikleri civar yerlesimlerdeki diger cetelere destek de
sagliyorlardi®!.

19 May1s 1919 tarihinde Anadolu’ya gegmesinden itibaren Mus-
tafa Kemal Pasa, Istanbul’a yolladi1 raporlarda bolgedeki Rum ge-
telerinin faaliyetlerinden bahsederken, Ermeni ve Rumlarin ortak
hareket etmekte olduklarini da vurgulamisti. Ornegin 5 Haziran 1919
tarthinde Havza’dan yolladig: bir raporda; ‘Rum ve Ermeni kundak-
cilarin Hristiyan halki simartarak, bolgedeki asayisi yabancilara kar-
s1 bozuk gostermek maksadiyla cilginca hareketlere yonelttiklerin-
den’ bahsetmisti®?. Atatiirk Anadolu’daki miicadelesi boyunca ayni

5 Rum ve Ermeni eskiyasi tarafindan Unye, Samsun, Carsamba ve civarinda yapilan
gasb ve katliamlarla ilgili Canik Mutasarriflig1’nin Umum Jandarma Kumandanligi’na telg-
raf suretleri; BOA. Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umiimiye Miidiiriyeti Asayis Kalemi
(DH.EUM.AYS.) nr. 4/45 (1337.B.09 - 10 Nisan 1919). Giimiishane’de katliam yapan
Rum ve Ermeni ¢etelerinin isim ve yerlerini havi tahrirat sureti; BOA. DH.EUM.AYS. nr.
17/82 (1337.Za.08 — 5 Agustos 1919). Kumluca nahiyesini basarak ahaliden bazilarmni ka-
ciran Rum ve Ermeni cetelerinin yakalanmalarima dair tahrirat sureti; BOA.
DH.EUM.AYS. nr. 26/79 (1338.S.28 — 22 Kasim 1919). Bursa’ya bagli Gemlik il¢esinin
Kumla ve sdir kdylerinde Ermeni ve Rum cetelerince yapilan mezalim hakkinda Bursa aha-
lisinden Mehmed bin Necib Efendi’nin ifadesi; BOA. Hariciye Nezareti Istanbul Murah-
hashg (HR.iM.) nr. 59/11 (23 Mayis 1337 — 23 Mayis 1921); Yalova ve Gemlik’te Yunan
ordusuna destek veren Ermeni ve Rum cetelerinin yaptiklari katliam, yagma, zuliim ve is-
kencelerle ilgili Kalem-i Mahsus Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne verilen bilgiler;
BOA. DH.KMS. nr. 60-2/55 (28 Temmuz 1337 — 28 Temmuz 1921). Adnan Sofuoglu,
“Kurtulug Savagt Doneminde Kocaeli-Yalova-iznik Cevresinde Rum ve Ermeni Terorii”,
Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: XVIII, Say1: 54, Ankara, Kasim 2002, s. 795-
814.

51 Ornegin 1919 yili Temmuz ay1 baslarinda Trabzon bolgesindeki Rum ve Ermeni ge-
telerinden bir grup, denizden motorla Samsun’a gecerek, Samsun’daki cetecilere destek
saglamiglardi. Canik Mutasarrifi’'ndan Dahiliye Nezareti’'ne 2 Temmuz 1335 (2 Temmuz
1919) tarihli sifre telgrathame; BOA. DH.KMS. nr. 53-2/3 lef 6. Bu dénemde normal sart-
larda deniz yolculugu imkansiz hale gelecektir. Yolcu vapurlari cetelerin saldir1 alanlarindan
biri olmugtu. Ozellikle Istanbul ve civarindan yolcu tagiyan vapurlar Ermeni ve Rum cete-
lerinin siirekli saldirilarina maruz kalryorlardi. Polis Miidiiriyeti’'nden Dahiliye Nezéreti’ne
28 Haziran 1338 (28 Haziran 1922) tarihli tahrirat; BOA. DH.KMS. nr. 60-2/34.

52 Mustafa Kemal Paga’nin 5 Haziran 1919 giinii Havza’dan Sadaret’e ¢ektigi telgraf;
BEO. nr. 343451 den naklen, Atatiirk ile ilgili Arsiv Belgeleri (1911-1921 Tarihleri Ara-
sina Ait 106 Belge), Bagbakanlik Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi Yaymi, Ankara 1982,
Belge No: 34, s. 34-36.
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konu iizerinde durmaya devam etmis ve Istanbul’a da benzer bir¢ok
rapor gondermisti®®.

Atatiirk Nutuk’ta da Anadolu’da iki azinlik grubun yaptiklarindan
ve iki patrikhanenin ortak calismalarindan bahseder:

«... Istanbul Rum Patrikhanesi’nde tesekkiil eden Mavri Mira**
Heyeti vilayetler dahilinde ceteler teskil ve idare etmek kurmak, mi-
tingler ve propagandalar yaptirmakla mesgul. Yunan Salib-i Ah-
mer’1, Resmi Muhéacirin Komisyonu, Mavri Mira Heyeti’nin teshil-i
mesaisine hadim. Mavri Mira Heyeti tarafindan idare olunan Rum
mekteblerinin izci tegkilatlari, yirmi yasini miitecaviz gencler de da-
hil olmak iizere her yerde ikmal olunuyor. Ermeni Patrigi Zaven
Efendi de Mavri Mira Heyetiyle hem fikir olarak calisiyor. Ermeni
hazirligi da tamamen Rum hazirligi gibi ilerliyor ...”5

Atatiirk yine Nutuk’da, bu konuda 20 Ekim 1919 giinii, Amasya
Goriismeleri basladiginda kendilerine ulagan bilgileri sdyle dzetler:

“...Rum ve Ermeni Patrikleri Kuva-y1 Milliye aleyhinde Diivel-i
Itilafiyye miimessillerine miiracaat etdiler. Ermeni Patrigi Zaven
Efendi, Neologos®® Gazetesi’nde nesr etdigi bir mektubla, harekat-1

53 Atatiirk’iin benzer raporlarma Grnekler i¢in bkz. Atatiirk ile ilgili Arsiv Belgeleri
...; Belgelerle Mustafa Kemal Atatiirk (1916-1922), Bagsbakanlik Osmanli Arsivi Daire
Bagkanlig1 Yaymi, Ankara 2003; Osmanh Belgelerinde Milli Miicadele ve Mustafa Ke-
mal Atatiirk, Ankara, Bagbakanlik Osmanlt Arsivi Daire Bagkanlig1 Yayni, 2007.

3% Rumlart silahlandirmak ve ¢ete faaliyetlerini organize etmekle gérevli olan Mavri
Mira Cemiyeti Yunan hiikiimetinin maddi-manevi yardimlartyla kuruldugu gibi, bu faali-
yetlerinde de yine dogrudan dogruya Venizelos’tan direktif aliyordu. Ali Giiler, Isgal Yilla-
rinda Yunan Gizli Tegkilatlari, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1988, s. 36-
38.

55 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, Tiirk Tayyare Cemiyeti Yayimni, Ankara 1927, s. 3.

6 Rumlarin en radikal yayin organlarindan olan ve temel hedefini “Bizans’1 canlandir-
mak” olarak aciklayan Neologos Gazetesi, 1861-1923 yillar1 arasinda Istanbul’da yayinlan-
mustir. Neologos’a gore; Tiirkiye ekonomik olarak bir Yunan Devleti’dir ve gazete Osman-
I1 koruyuculugu altinda Yunan yasam ve uygarliginin doguya dogru yayilmasini savunmak-
tadir. “Yunan irkinin megalo ideasi, Yunan egitimi, Yunan yasami ve uygarligim Osmanl
Devleti’nin koruyucu giicii altinda, Osmanli Imparatorlugu ve doguya yayilmasidir ... Ma-
dem ki biitlin ekonomik girisimler ve bircok kamu hizmetleri Rumlar tarafindan ve Rum
sermayesi sayesinde gergeklestirilmektedir, o halde ekonomik olarak Tiirkiye bir Yunan
devletidir.” Isgal yillarinda Itilaf Devletleri lehine yayin yapan gazete, Milli Miicadele’nin
ardindan, 1923 yilinda kapanmigtir. Ali Arslan, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Rum Basini,
Truva Yayinlari, Istanbul 2005, s. 30, 86-87.
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milliyye-i dhireden dolay1r Ermenilerin muhaceret etmekde oldukla-
rint ilan etdi ...”%7

Bu konuya o tarihte Tiirk basmina yaptig1 bir aciklamayla da ce-
vap veren Mustafa Kemal Pasa, Patrik Zaven Efendi’yi, “Kuva-y1
Milliyye’yi, Ermeni veya anasir-1 gayr-1 Miislime aleyhtarligi ile sa-
ibedar etmek’’le suglamist:

“Patrik Zaven Efendi milletin sirf milli hukukunu miidafaa eme-
liyle viicuda getirdigi vahdeti, bir Ermeni veya anasir-1 gayr-1 Miisli-
me aleyhdarli8i ile saibedar etmek istiyor. Bunun i¢in hakikati bu ke-
re de ayrica aciklamaya mecburiyet goriilmiistiir. Evvela; Erzincan
ve Erzurum havalisinden hicret eden katiyen hi¢cbir Ermeni ailesi
yoktur. Saniyen; Izmit, Adapazari, Samsun ve havalisinde oldugu gi-
bi bilciimle Anadolu’da asayis ve beynelanasir hiisn-1 damizis her za-
mankinden daha fazladir ve tesekkiir edilecek durumdadir. Hatta
Haymana vesair mahaller riiesa-y1 ruhaniyesi ve Amasya, Tokat ve-
sair livalar ahali-i Hristiyaniyyesi tarafindan hareket-i milliyyenin
tamamen miirevvi¢c bulunduklar: telgrafla Dahiliye Nezareti’ne ve
ecnebi miimessillerine bildirilmigtir. Salisen; hilaf-1 hakikat olarak
Anadolu harekat-1 milliyyesini Bolsevizm diye ilan eden, bu mem-
leketi daima Ittihat¢1 hareketiyle suris-i miitemadi i¢inde gormek ve
gostermek isteyen Ferid Pasa Kabinesi’nin beyanatindan iirkerek ih-
timal birka¢ zengin aile kendilerince emin gordiikleri bir tarafa ha-
nelerini nakletmislerse bunun miitarekeden beri Adana ve havalisin-
de ve miistakbel Ermenistan’daki ekseriyeti tegkil icin Ermeni ko-
miteleriyle bizzat Patrikhane’nin tegvikatina katilan ailelerdir ... Za-
ven Efendi’nin Neologos Gazetesi’nde ne maksatla yayinladigi ma-

7 Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, s. 155. Zaven Efendi hatiralarinda Atatiirk’iin Nu-
tuk’daki bu sozlerine atif yaparak, bunlar1 1922 yili sonlarinda Tiirkiye’den kagisinin sebep-
lerinden biri olarak belirtir. Rum Patrigi’'nin de o tarihlerde Tiirkiye’den siirgiin edildigini
soyleyen Zaven Efendi; “Bu satirlarda yazanlar, beni bekleyen sonun ne oldugunu goster-
mek igin yeterlidir.” diyerek, kagisinin mazeretini agiklar. Zaven Der Yeghiayan, a.g.e., s.
248. Ayn tarihte Tiirkiye’den ayrilirken Amerikan basinina da konusan Zaven Efendi; Ke-
malist yoneticilerin kendisinden, yeni kurulan Kemalist rejim iginde Ermenilerin saadet
icinde olacaklarina inandigin1 anlatan ve Paris’teki Ermeni temsilciligini reddeden bir bildi-
ri imzalamasini istediklerini iddia edecektir. “Armenian Patriarch Flees”, The Newyork Ti-
mes, 13 December 1922.
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lumunuz olan mektubun muhteviyatina liizumundan fazla ehemmi-

yet atfetmeyi liizumsuz goriiriiz”®.

Londra Konferansi’nda Patrikhanelerin Faaliyetleri

Paris’te baglayan Baris Konferans1 goriismeleri, bir siire sonra In-
giltere’nin baskenti Londra’ya aktarilmis ve orada devam ettirilmis-
ti. Londra Konferansi1 12 Subat 1920 tarihinde toplanmis ve ilk otu-
rumlar 10 Nisan’a kadar siirmiistiir. Konferansta Tiirklerle yapilacak
baris antlagmastyla ilgili tiim bashklar gbzden gecirilmis ve mesele-
ler ayrintili olarak incelenmek iizere ¢esitli komisyonlara havale edil-
misti. Ermeni Patrigi Zaven Efendi, Londra Konferans: heniiz acil-
madan, 1919 yili Ocak ay1 i¢inde, Paris sulh konferansinda Ermeni
temsilcilerine destek olmak icin Paris’e gitmek arzusundaydi®®. An-
cak Paris’teki bu toplantiya katilamayan Zaven Efendi, Londra Kon-
feransi toplaninca, bu defa kesinlikle orada bulunmak i¢in harekete
gecti. Istanbul Ermeni Patrikhanesi meclisince bu konuda calismak
lizere gorevlendirilen Zaven Efendi; ayni 12 Subat 1920 giinii, Istan-
bul’dan hareket ederek Once Paris’e gitti, oradan da goriismelerin ya-
pildig1 Londra’ya gecti. 23 Subat 1920 giinii Zaven Efendi Londra’ya
ulagmigti®. Istanbul’dan ayrilmadan 6nce, Ocak ay1 iginde Patrik Za-
ven Efendi, Paris’teki Ermeni temsilcisi Bogos Nubar Pasa’nin “isim
giinii” miinasebetiyle Beyoglu Balik Pazari’nda bulunan Ermeni kili-
sesinde bir ayin tertip etti. Ayine Ingiliz ve Fransiz zabitleri ile birlik-

58 fkdam, nr. 8152, 22 Ekim 1919. Atatiirk’iin ayn1 actklamas, bir giin énce — 21 Ekim
1919 tarihli — ileri, Tasvir-i Efkdr, Yenigiin ve Irdde-i Milliye gazetelerinde de yayinlanmig-
tir. Atatiirk’ten Ermeni Konusu — Belgelerle, (Yayima Hazirlayan: ismet Gorgiilii), Bilgi
Yaynevi, Ankara 2006, s. 122-123; Atatiirk’iin Milli Dis Politikas1 (Milli Miicadele Do-
nemine Ait 100 Belge), Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlart, 1992, s. 154. Ayni sekilde Si-
vas Kongresi’'nde teskil edilen Heyet-i Temsiliye de patrigin beyanatini tiim matbuatta tek-
zip etmigti. Bekir Sitki Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlar1, T.T.K. Yaymnlari, Ankara
1974, s. 24. Gazeteci Ahmet Emin Yalman da Eyliil ay1 icinde Vakit gazetesinde yayinlanan
“Yunan Propagandas1” baglikli yazisinda, {zmir ve civarinda Yunan iggal ordusunun yaptigi
mezalimler ortadayken, hala Tiirkiye’de Hristiyanlara kars1 harekat varmig gibi bir hava es-
tirilmesini elestirir. Vakit, nr. 686, 30 Eyliil 1919.

59 fkdam, nr. 8238, 18 Ocak 1920.

 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yaynlari, Istanbul 1976,
s. 685.
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te Rum Patrik Kaymakami, Kap1 Kethiidas1 ve Rum ayanindan bazi-
lar1 da istirak etmislerdi. Ayinin ardindan Bogos Nubar’in Ermeniler
i¢in yaptig1 faaliyetler anlatilip, sahsina ovgiiler dizilmisti®!.

Zaven Efendi Londra’ya gitmek icin yola ¢cikmadan 6nce de Erme-
nice gazetelere seyahatiyle ilgili bilgi vermisti. Buna gore; Patrik’in
yaninda Ronesans Gazetesi Basmuharriri Dikran Efendi terciiman si-
fatyla yer alacakti. Patrik Efendi seyahatinden Ingiliz ve Fransiz ko-
miserlerini haberdar etmis ve seyahati esnasinda her tiirlii kolayligin
gosterilmesini saglamisgti. Patrik son olarak sunlar1 sdylemisti:

“... Milletin elem verici durumu malimdur. Diinyanin gelecegini
ellerinde bulunduran zevata bunu anlatmak icin Paris’e gidiyorum.
Londra’ya da gitmem pek muhtemeldir.”?

Londra’da bulundugu sirada Ingiltere Kral1 V. George, Ingiltere
Bagbakan1 Lord Curzon, Fransa Cumhurbagkani P. Deschanel, Fran-
sa Bagbakan1 Alexandre Millerand gibi devlet adamlariyla goriisme-
ler yapan Zaven Efendi®®; Yunanistan Bagsbakan1 Venizelos’la da go-
riigmiistii. Zaven Efendi, Venizelos’a Ermeni davasi adina ¢abalari
icin tesekkiir etmis; Venizelos da Patrik Efendi’ye faaliyetleri konu-
sunda kendisini destekledigini belirtmis ve bu iki Hristiyan milletin
(Rumlar ve Ermeniler) ayni kader, ayn1 sikintilar ve ayn1 diigmanla
kars1 karstya olduklarmi vurgulamusti. Ayrica Istanbul’da bu iki mil-
let arasindaki samimi iligkilerin ve siyasi birlikteligin kendisini mut-
lu ettigini belirtmigti®.

Paris’teki goriigmelere katildiktan sonra 1919 Haziran’inda tekrar
Istanbul’a dénmiis olan Rum Patrigi Dorotheos da Londra’daki go-
riismelere de katilmak iizere 1921 yili Subatinda Istanbul’dan ayrila-
rak, Londra’ya gelmisti. Ancak Dorotheos Londra’da rahatsizlandi

61 Polis Miidiir-i Um@m{si’nin Dahiliye Nezareti’ne 8 Kantin-1 Sani 1336 (8 Ocak 1920)
tarihli tahrirati; BOA. DH.EUML.AYS. nr. 29/122.

62 Ikdam, nr. 8265, 14 Subat 1920. Zaven Efendi’nin Londra’ya gidisi ve konferans si-
rasinda Tiirk basimina yansiyan bilgiler i¢in bkz. Recep Karacakaya, Tiirk Kamuoyu ve
Ermeni Meselesi 1908-1923, Toplumsal Doniigiim Yayinlari, Istanbul 2005, s. 343-349.

63 Zaven Der Yeghiayan, a.g.e., s. 207-208; Uras, a.g.e., s. 686-690.

64 Zaven Der Yeghiayan, a.g.e., s. 208.
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ve Nisan ay1 icinde orada 6ldii. Dorotheos’un cenazesi Istanbul’a ge-
tirilip defnedildikten sonra Rum Patrikhanesi yeni patrik se¢imi i¢in
hazirliklara bagladi ve Dorotheos’un yerine Kayseri Metropoliti ve
Venizelos taraftar1 Nikola patrik vekili olarak secildi. Nikola done-
minde de patrikhane Dorotheos donemindeki faaliyetlerine aynen
devam etti. Patrikhanenin Tiirkiye’ye kars1 Itilaf Devletleri nezdin-
de tesebbiislerini siirdiiren Nikola’nin patrik vekilligi doneminde
Tiirk Ordusu Yunanlilari Sakarya Meydan Muharebesi’nde maglup
etmis, Nikola da gorevi boyunca Rum halkiyla birlikte Yunan ordu-
sunun yaninda olduklarmi belirtmis ve Rum halkin Yunanistan’a
bagliligin1 gevsetmemek i¢in ugragmisti. Buna ragmen savastan son-
ra Nikola’nin gorevden alinarak yerine yeni bir patrik secilmesi giin-
deme geldi ve kisa siiren patrik vekilliginin ardindan 1921 y1l1 Aralik
ay1 baglarinda Nikola patrik vekilligi gorevinden azledildi®.

Nikola’nin azlinden sonra, 8 Aralik 1921 tarihinde de aslen Giritli
ve aynt zamanda Yunan vatandasi olan, yine Venizelos yanlis1 Mele-
tios Metaksakis, Istanbul Rum Patrigi olarak se¢ildi®. IV. Meletios
adiyla patriklik makamina oturan Meletios Metaksakis, Venizelos’a
olan hayranlig1 ve Dorotheos ve Nikola’dan daha da asin1 fikirleriyle
tanmiyordu®’. Yunanistan’da Atina Metropoliti iken, Venizelos’la or-
tak faaliyetleri sebebiyle Kral Konstantin tarafindan Atina’dan ve
metropolitlik gérevinden uzaklastirilmis olan Meletios, patriklik go-
revinin yaninda, Yunanistan Krali Konstantin’e karsi, Venizelos ve
destekgileri tarafindan, merkezi Istanbul olarak teskil edilen “Ethnik-i
Amina (Milli Savunma)” hareketinin de bagkanligin yiiriitiiyordu%®.

%5 Nikola’nin Patrik Vekilligi donemi igin bkz. Atalay, a.g.e., s. 132-135; Yildirim — So-
fuoglu, a.g.e., s. 159-162; Toker, a.g.e., s. 215-233.

66 ikdam, nr. 8884, 9 Aralik 1921.

97 Tkdam, nr. 8885, 10 Aralik 1921.

% Ethnik-i Amina hareketi, Yunanistan’da 1920 Kasim’idaki secimlerden sonra Veni-
zelosgu ve diger kral muhalifi ¢evrelerce, Venizelos baskanliginda, Kral Konstantin’e karst
muhalif bir cephe olarak tegkil edilmisti. Hareket bircok Avrupa bagkentine uzanan komi-
te faaliyetleri yiiriitiiyordu. Bu harekete katilan Yunan yetkili ve subaylarinin fikir ve faali-
yetleri i¢in bkz. M. Murat Hatipoglu, Yunanistan’daki Gelismelerin Isiginda Tiirk-Yu-
nan lligkilerinin 101 Y1l (1821-1922), Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayini, Anka-
ra 1988, s. 129-134.
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Meletios, goreve basladiktan kisa siire sonra Londra’ya gitti ve
Dorotheos doneminde yarim kalan miizakerelere bir siire kendisi de-
vam etti. Londra’da ¢ok uzun zaman kalmayarak tekrar Istanbul’a
dondii ve Yunan ordusunun basari kazanmasina destek olabilmek
icin calismaya bagladi. Meletios’a gore Tiirkiye Rumlariin kurtulu-
sa ermelerinin yolu kesinlikle Yunan ordusunun kazanacagi basariya
bagliydi®. Yeni Patrik gorev siiresi boyunca katildigi tiim dini ve mil-
I1 torenlerde, Rum halkinin Yunan ordusuna maddi-manevi destek
vermesini tavsiye edecektir. Bu sayede Bizans’in yeniden canlandi-
rilacagini savunan Meletios’un bazi ayinlerine Rum ahali, Bizans ro-
zetleri ve Bizans bayraklariyla katilmist1”.

Isbirliginde Bir Kirilma Noktasi: Trabzon

Miitarekeden sonra iki patrikhane tarafindan imzalanan muhtira
metninde bir¢ok yerin kime ait olacagi isim isim zikredilirken Trab-
zon’dan bahsedilmemisti. Iki milletin de benzer haklar talep ettigi
Trabzon’dan bu metinde bahsedilmemesi isbirliginin en bagindan iti-
baren bu konuda bir ayriligin var oldugunu gosteriyor. Temel hedefi
Bati Anadolu’nun Yunanistan’a baglanmasi olan ve Istanbul’daki
Rum-Ermeni birlikteliginin de baglaticisi olan Venizelos, bu hedefine
ulagmasi karsiliginda Trabzon’un Ermenilere birakilabilecegini diisii-
niiyordu. Ermeniler de Trabzon’un Ermenistan hudutlarina dahil ol-
dugunu iddia ediyorlardi’!. Ancak bagta Trabzon Rum Metropoliti
Hrisantos olmak iizere bolgedeki Rumlar bu fikre kesinlikle kargi ¢1-
kiyorlardi. Onlara gore Trabzon kesinlikle kurulacak “Pontus Cum-
huriyeti’nin sinirlari igerisinde kalmaliydi. Rum Patrigi Dorotheos ile
birlikte Paris Barig Konferansi’na katilmig olan Hrisantos, Paris’te
Venizelos’la da goriisecek’? ve bu konuda biiyiik devletlerin destegi-
ni saglayabilmek i¢in yogun ¢aba harcayacak ama bekledigi uluslara-
ras1 destegi bulamayacaktir. Paris’ten tekrar Trabzon’a donen Hrisan-

% Atalay, a.g.e., s. 136-137; Toker, a.g.e., s. 230; Yildirim — Sofuoglu, a.g.e., s. 164.

70 Polis Miidiiriyeti’nin Dahiliye Nezareti’ne 3 Eyliil 1338 (3 Eyliil 1922) tarihli tahri-
rati; BOA. DH.KMS. nr. 62/39.

"I Kitsikis, a.g.e., s. 267-268; Zaven Der Yeghiayan, a.g.e., s. 197.

2 Terciiman-1 Hakikat, nr. 13853, 26 Eyliil 1919.
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tos, konferansta ugradig: hayal kirikligina ragmen hedeflerine ulagsma
azminden vazge¢cmeyecek ve Ocak 1920°de once Erivan’a, oradan da
Tiflis’e giderek Ermeni yetkililerle Trabzon’un gelecegi konusunda
goriismeler yapacaktir. Hrisantos Ermenilerle bir sekilde baglatacagi
diyalogun, Venizelos’un siyasi dehasi sayesinde kesinlikle Rumlar le-
hine neticelenecegini diisliniiyordu. Ermenistan ve Giircistan’da Er-
meni yetkililerle goriisen Hrisantos, Trabzon’u tamamen Ermenilere
birakmaktansa, iki tarafin da lizerinde uzlasabilecekleri bir “Rum-Er-
meni Konfederasyonu” sayesinde iki kesimin de bolgedeki cikarlari-
ni siirdiirebilecekleri bir anlasma zemini olusturmay1 bagarmisti. Hri-
santos’un Istanbul’daki Yunan Yiiksek Komiseri Kanelopulos’a yol-
ladig1 raporlardan konfederasyon konusunda 6nemli adimlar atildig:
anlasilsa da, bunun nasil bir sistemde olusacagi net degildi’>.

Nitekim “konfederasyon” konusu sadece iki taraf arasindaki bu
goriismelerle sinirli kalacak ve barig goriismelerinde de ciddi bir se-
kilde giindeme getirilmeyecektir. Paris ve Londra Konferanslarinda,
kurulmasi tasarlanan “Biiyiik Ermenistan” icinde zikredilmeyen
Trabzon, Sevr anlasmasinda Erzurum, Van ve Bitlis ile birlikte Er-
menistan’a dahil edilecektir. Ancak Milli Miicadele’nin basariya
ulagmas1 sayesinde Sevr Anlagmasi yiiriirliige giremeyecek ve Lo-
zan’da da Ermeni ve Rum taleplerinin haksiz oldugu batili devletler-
ce de kabul edilerek, genel olarak Ermeni ve Rum iddialariyla birlik-
te Trabzon meselesi de kapanacaktir’*.

Mudanya Miitarekesi ve Rum-Ermeni ittifakinm Sona Ermesi

1920 Kasiminda Yunanistan’da Venizelos’un hiikiimetten diisme-
sinin ardindan da Istanbul ve Anadolu’daki Rum-Ermeni ittifaki ay-

73 Kitsikis, a.g.e., s. 336; Tansel, a.g.e., Cilt: I, s. 98. Rumlarin bir Pontus Devleti kur-
ma cabalar1 hakkinda Trabzon Vilayeti, Dahiliye Nezareti ve Hariciye Nezareti arasindaki
mubhtelif yazigsmalar i¢in bkz. BOA. DH.KMS. nr. 49-2/57 (1338.S.3 — 28 Ekim 1919) Ko-
nuyla ilgili ayrintilt bilgi i¢in ayrica bkz. Abdullah Saydam, “Kurtulus Savasi’nda Trab-
zon’a Yonelik Rum-Ermeni Tehdidi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: VI, Sa-
y1: 17, Ankara, Mart 1990, s. 421-435; Bige Siikan Yavuz, “Kurtulus Savagi Sirasinda Ku-
rulmasi Diisiiniilen Rum-Ermeni Konfederasyonu”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
Cilt: XIX, Say1: 55, Ankara, Mart 2003, s. 17-40.

4 Bu siiregte yasananlar igin bkz. Giiriin, a.g.e., s. 354-362; Uras, a.g.e., s. 690-746.
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n1 sekilde devam etmisti’. 26 Subat 1922 giinii Arnavutkdy Rum ki-
lisesindeki ayine katilan Rum Patrigi Meletios’un serefine, bolgede-
ki tim Rum ve Ermeni diikkanlar1 kapatilmig hatta orada diikkani
olan bir Miislimanin diikkan1 da Rumlar tarafindan zorla kapattiril-
mist1. Sokaklar Yunan bayraklariyla donatilmig ve senlikler diizen-
lenmisti’®.

Ancak Trabzon konusunda ortaya ¢ikan ayriliktan sonra patrikha-
neler arasindaki sik1 birlik bozulmaya baglamigti”’. Londra Konferan-
si’na katilan ancak konferanstan bekledigi sonuclar1 elde edemeyen
Zaven Efendi bir siire sonra yeniden Istanbul’a donmiistii. Zaven
Efendi konferanstan bekledigi neticeyi elde edemedigi gibi Istan-
bul’da Rum Patrikhanesi ile olusturduklari igbirligi de artik eskisi gi-
bi devam etmiyordu. 14 Temmuz 1922 giinii Rum Patrikhanesi adi-
na Ermeni Patrigi Zaven Efendi’yi ziyaret eden Ordu Rum Metropo-
liti, iligkileri tekrar canlandirmak adina, Zaven Efendi icin bahsedil-
meye deger ve onemli bir teklifte bulunmustu. Metropolit, Ermeni
Patrikhanesi’nin Rum Patrikhanesi ile iligkilerden sorumlu olmak
tizere bir komisyon kurmasini teklif ediyordu. Kendileri kisa siire n-
ce, patrikhaneleri biinyesinde Ermeni Patrikhanesi ile iligkileri yiirii-
tecek boyle bir komisyon kurmuslardi. Boylece karsilikli kurulacak
iki komisyon iligkilerle ilgili gelismelerle mesgul olacakti. Zaven
Efendi’ye gore de; bu kritik giinlerde boyle bir komisyona kesinlik-
le ihtiya¢ vardi’®. Zira ilerleyen zaman bu igbirliginin aleyhine isli-
yordu. Iki tarafin ¢akisan kimi talepleriyle birlikte Anadolu’da Kuva-
y1 Milliye nin kazandig1 basarilar”, Istanbul merkezinde kararlagtiri-

75 Kitsikis, a.g.e., s. 273. Venizelos’un iktidardan diismesinden sonra Istanbul’daki
Rumlarin milli ve dinf hislerini canl tutarak faaliyetlerini devam ettirebilmeleri i¢in Yuna-
nistan’dan Istanbul’a bazi general ve iist diizey sivil temsilciler gonderilmis ve buradaki
Hristiyanlara destegin devam edecegi bildirilmisti. Dahiliye Nezareti’nin konuyla ilgili ra-
porlar;; BOA. DH.EUM.AYS. nr. 51/43 (1339.C.24 — 5 Mart 1921)

76 Polis Miidiir-i Ummisi’nin Dahiliye Nezareti’ne 8 Mart 1338 (8 Mart 1922) tarihli
tahrirat;; BOA. DH.EUM.AYS. nr. 60/1 lef 2.

"7 Pontus Meselesi, Teskilt ..., s. 37; Celal Bayar, a.g.e., Cilt: 5, s. 21.

78 Zaven Der Yeghiayan, a.g.e., s. 197.

7 Ermeni terdrist Arsavir Siractyan, bu donemde yasananlara Istanbul’daki Ermenile-
rin bakigini hatiralarinda $oyle anlatir: “... Ermenilerin durumu pek de saglam degildi. Se-
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lip, Anadolu’ya yayillan Rum-Ermeni ittifakinda problemlere sebep
oluyordu. Ancak bundan sonraki gelismeler iligkileri tekrar en basg-
taki canl sekline dondiirmeye yetmeyecektir. Ozellikle 9 Eyliil
1922’de Izmir Yunanlilardan kurtarilip, Istanbul’un da tekrar Tiirkle-
rin eline gegme olasilig1 belirince Rum ve Ermeni derneklerinden
kopmalar ve iki grup arasinda karsilikli suglamalar baglayacaktir. Ba-
z1 Tagnak Partisi bagkanlar1 Yunanlilari, Ermenilerin yok edilisine ne-
den olmakla suglamiglardi. Hatta Tagnak baskanlarindan Amadoni,
29 Ekim 1922’de, parti i¢cinde Rumlarla isbirligine devam edenleri
suglayici bir konugma yapmisti. Aynmi sekilde Hingak Partisi i¢inde de
Rumlarla ittifaki sona erdirme diisiincesi belirmeye baslamigti®.

Bunlara ragmen ittifak tamamen bitmis degildi. iki patrikle bir-
likte, igbirliginden halen iimidini kesmeyerek miicadeleye devam et-
me kararinda olan bazi Rum ve Ermeniler her haliikarda ortaklig1
stirdiirmek taraftartydilar. Rum Patrigi Meletios, 25 Eyliil 1922 giinii
[zmir Metropoliti Hrisostomos’un ruhu i¢in Rum Patrikhanesi’nde
bir ayin diizenlemis ve ayinden sonra Ermeni Patrigi Zaven Efendi
ile birlikte ‘Rumlarin Anadolu’yu terk etmemesini, bunun i¢in gere-
kirse oliinmesini, Hrisostomos kadar cesur olunmasi gerektigini’ be-
lirten bir bildiri yayinlamiglardi®!. Rum ve Ermeni komitecilerden

hir yavas yavag uluslararasi karakterini kaybediyordu. Avrupalilar sehirden ayrilirken, her yer
Kemalist ajanlarla kayniyordu. Millf ordu zafer iizerine zafer kazaniyor ve sadik yandaslari-
nin sdylediklerine bakilirsa Mustafa Kemal, muzaffer bir sekilde Bagkent’e girmeye hazirla-
niyordu. Istanbul’daki Tiirkler artik iggal altindaki bir iilkenin insanlari gibi davranmamaktay-
dilar. Miittefiklerin burnunun dibinde dahi milliyetci sloganlarla tehditler savuruyorlardi. Is-
gal ordusu bazen savasarak bazense bir kursun bile sikmadan geri cekiliyor, Yunanlilar elle-
rindeki topraklar1 yavas yavas kaybediyorlardr ...” Siraciyan, a.g.e., s. 321. “... (Tiirkler)
Miittefik askerlerine bile hakaret etmeye baglamislardi. Mustafa Kemal sehre girmeye hazir-
lantyordu. Savag gemileri hala bogazin ve Marmara Denizi’nin sularinda bulunuyor olsa bile
Avrupalilarin sadece kendi uyruklarinin emniyetiyle ilgilendiklerini 6nceki tecriibelerimizden
biliyorduk. Basinda ¢tkan rapor ve analizler, Yunan ordusunun Mustafa Kemal’in Milli kuv-
vetlerine kars1 canini digine takmig bir halde son muharebelerini verdigini ayan beyan gos-
teriyordu ...” Siractyan, a.g.e., s. 323. Siractyan’mn, Avrupalilarin politik oyunlar1 kargisinda Er-
menilerin ugradig1 hayal kirikligina yaptig1 vurguya 6zellikle dikkat etmek gerekir.

8 Biilent Cukurova, “1921-1922 Yillarinda Ermeni Komitelerinin ve Patrikhanenin Is-
tanbul’daki Faaliyetleri”, Atatiirk Yolu — Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Ens-
titiisii Dergisi, Say1: 35-36, Ankara, Mayis — Kasim 2005, s. 288-290.

81 Emruhan Yalgin, Atatiirk Tiirkiye’sinde Ekiimenik Ortodoks Patrikhanesi ve
Bizans Projesi, Siyasal Yaynevi, Ankara 2007, s. 133.
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bazilar1 da, 6zellikle cesitli kiliseleri siginma yeri olarak kullanarak
bir siire daha ortak ¢alismaya devam ettiler. Ancak 11 Ekim 1922’de
imzalanan Mudanya Miitarekesi sonrasinda Istanbul’un da isgalden
kurtarilacaginin anlasilmasi ve milli kuvvetlerin Istanbul’da kendile-
rini hissettirmeye baglamalar1 bu igbirliginin tamamen ortadan kalk-
masina neden oldu®2.

Bu gelismelerin ardindan, 1922 yili Aralik ay1 i¢inde, Ermeni Pat-
rigi Zaven Efendi Tiirkiye’yi terk ederek once Kudiis’e oradan da
Bagdat’a gitti. Lozan goriismelerinin devam ettigi bu tarihlerde
Rum Patrigi Meletios da, Lozan’dan ¢ikacak bir kararla yetkilerinin
hatta varliginin tehlikeye diismesi endisesi i¢cinde, Tiirklere barig me-
sajlar1 veriyordu. “Ben Yunanistan’dan ziyade Tirkiye’nin maliyim”
diyen Meletios, Girit’te dogdugunu ve yillarca Tiirkiye’ye hizmet et-
tigini belirterek, basina — genel hatlariyla — su demeci vermisti:

“Tiirkler ve Rumlarla ile ilgili diine aid ne varsa unutalim, yeni bir
sayfa acalim. Artik patrikhane sadece dini iglerle ilgilenecektir. Geg-
miste ¢cok hata yaptik. Bundan sonra Tiirkler ve Hristiyanlar arasinda
dostluk kopriisii olmaya haziriz. Daha 6nce Rumlar tarafindan yapi-
lanlar bir cinnet hali idi. Istanbul’da Rumlarin yaptiklarma ehemmi-
yet vermek agirbash adamlara yakismaz. Tiirkler ayni seyi bize tek-
rarlamayacak kadar genis goniilliidiir. Su anda Tiirklere kars1 olan
hiirmetimiz ¢ok daha fazla artmistir. Ciinkii onlar verdikleri miicade-

le ile yagsamaya haklar1 oldugunu biitiin diinyaya ispat ettiler”>.

Ancak Lozan’daki goriismelerin istedigi gibi gitmedigini goren
Patrik Meletios da, kisa siire i¢inde, bu cabalarindan bir netice elde
edemeyecegini diisiiniiyordu. Lozan anlasmasindan arzu ettigi gibi bir
metin ¢ikmayacagini ve artik eskisi gibi istedigi her seyi yapamayaca-
&in1 anlayan Meletios, daha anlasma imzalanmadan 10 Temmuz 1923
giinii istifa ederek, kiliselerde dagitilmak tizere hazirladig1 bir beyanna-
me ile Tiirkiye’deki Rum halkina veda ederek Yunanistan’a gitti*.

82 Zaven Der Yeghiayan, a.g.e.,s. 197.
8 Ikdam, nr. 9235, 2 Aralik 1922; Tanin, nr. 50, 2 Aralik 1922.
84 Tkdam, nr. 9453, 11 Temmuz 1923; Tanin, nr. 268, 11 Temmuz 1923.
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Sonuc¢

Zaven Efendi’den sonra Meletios’un da Tiirkiye’yi terk etmesiyle
Mondros Miitarekesi’nden sonra baslatilan igbirliginin temel temsil-
cileri ve uygulayicilari olan iki ihtilalci din adami da iilkeden uzaklas-
mus oldu. Mondros Miitarekesi’nden sonra gerek Itilaf Devletleri ge-
rekse de lilke icindeki kimi azinlik gruplari, Osmanli Devleti’nin artik
kesinlikle sonunun geldigine ve Tiirkler’in bundan boyle bagimsiz bir
devletlerinin olamayacagina inanmiglardi. Rum ve Ermeni ittifaki bu
inanc¢tan yola ¢ikan iki etnik grubun bagimsizlik 6zlemlerine bir an
once kavusma amacindan bagka bir sey degildi. Miitareke ve iggal
donemi boyunca her iki patrikhane de dini birer miiessese olmaktan
ziyade, bir ihtilal ve savas merkezi gibi ¢alismiglardi. DinT merkezle-
rinden aldiklar1 talimatlarla - bagta isgalcilerle igbirligi olmak iizere -
Tiirklere kars1 bircok faaliyette bulunan Rum ve Ermeni ahali tarafin-
dan yapilanlarsa, lilkedeki Miisliiman ve Hristiyan halklarin birbirle-
rinden tamamen ayrigsmalarina sebep oldu. Artik her iki taraf da birbi-
rinin diigmantydi. Mutlaka her iki tarafta da — Miisliimanlar ve Hris-
tiyanlar arasinda — az da olsa bitmeyen dostluklar yasanmaya devam
ettigi gibi bu durumun sonraki yillarda da siirdiigli malumdur. Ancak
miitareke donemi bu anlamda en yakin ve samimi dostluklarin dahi
askiya alindig1 bir donem olmustur. Bir tarafta imzaladiklar1 anlagma
metniyle omuz omuza, isgalcilerin de destegiyle, Tiirkiye toprakla-
rinda bagimsizliklarini ilan edeceklerini aciklayan kiliseler ve onlarin
pesindeki Hristiyan ahali; diger tarafta iilkeyi isgalden kurtarmak
icin savasan Kuva-y1 Milliye ve Miisliiman-Tiirk halki. Milli Miica-
dele’nin basariya ulasarak iilkenin isgalden kurtarilmasi kiliselerin
hedefini bosa ¢ikarmig, Rum Patrigi Meletios’un itiraf ettigi “cinnet
hali”’yle Miisliiman halka yapilanlarin neticesi ise her iki patrigin de
tilkeyi terk etmeleri olmustur. Bu ddnemde yasananlarin neticesi sa-
dece patriklerin Tiirkiye’den ayrilistyla da sinirli kalmayacak, Milli
Miicadele’nin tiim Anadolu’da kesin zafere ulagmasiyla, bu donem-
de iilkenin bircok yerinde yasanan onca olayin ardindan Ermeni ve
Rum ahalinin biiyiik cogunlugu da artik burada kalamayacaklarim dii-
siinerek Tiirkiye’yi terk edeceklerdir. Ulkede kalan Rum ahalinin ¢o-
gunluguysa daha sonra miibadele ile Tiirkiye’den ayrilacaklardir.



