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Kemalizm, Tiirk Bagimsizlik Savasi sirasinda baglayan Tiirk dev-
riminin bir iirlintidiir. Kemalizm kavramu ilk defa Batili yazarlar ta-
rafindan kullanilmis ve daha sonra bu Tiirkce’de “Atatiirkg¢iiliik” ola-
rak adlandinlmugtir. Batili yazarlar Atatiirk ilkelerini Kemalizm ide-
olojisi olarak kabul etmislerdir. Kemalist hareket Birinci Diinya Sa-
vasi sonrasinda milliyetci ve bagimsizlik¢ niteligi ile taninmustir. Ke-
malizm bir doktrin degildir. Kemalizm anti emperyalist bir ideoloji
olup Orta Dogu toplumlarimi etkilemistir. Kemalizm sadece bir ide-
oloji olarak 6nemli degildir. Bu ideolojinin asil 6nemi, Bati1 egemen-
ligine karg1 bagarilt bir direnis sembolii olmasindan kaynaklanmak-
tadir. Bundan dolayr Kemalizm’i dogmatik totaliter ideolojiler ara-
sinda degil, Rasyonalist ve Pragmatik niteligi olan demokratik ide-
olojiler arasinda diistinmek zorunlulugu vardir.

Bu makalenin temel tezi; Kemalizm’in devrimci ideoloji olarak
hem cok sayida Asya, Afrika ve 0zellikle Orta Dogu iilkelerini ve bir
dereceye kadar Latin Amerika iilkelerindeki siyasi gelismelerin bir
sembolii oldugudur. Kemalizm; Gandi, Nehru, Muhammed Ali Cin-
nah, Cemal Abdel Nasir, Habib Burgiba, Hayri Bumedyen, gibi az
geligsmis tilkelerin liderlerini de ¢ok etkilemistir. Kemalizm, ilk de-
fa az gelismis bir ililkede goriilen ve tarihsel bir denemeden gecmis
olan bir gelisme ideolojisidir.

Anahtar Kelimeler: Doktrin, Emperyalizm, ideoloji, Kadro, Ke-
malizm, Kemalist Hareket, Milliyet¢ilik, Misak-1 Milli, Mustafa Ke-
mal Atatiirk.
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KEEMALISM AND THE HISTORICAL FORMATION
OF THE INTELLECTUAL FOUNDATIONS

ABSTRACT

Kemalism is product of the Turkish revolution, which started
with the Turkish Independent War. The term of Kemalism was first
used by Western authors; later in Turkish, it was referred to as “Ata-
tiirkciiliik”. Western authors referred to these Atatiirk’s principles as
Kemalism, thus confering on term the sense an ideology. The Kema-
list movement was one of the most well-known nationalist and inde-
pendent experiments in post War One area. Kemalism is not a doct-
rinaire. Kemalism is a anti- imperialist ideology and impact of the
middle eastren communities. Kemalism is important, however, not
only as an ideology. Its importance stems from the fact that it has be-
come the symbol of successful resistance to the Westren dominati-
on. Therefore, it is clearly neccessary to consider Kemalism among
the democratics ideologies, which are Rationalistic and Pragmatic,
rather than among dogmatic totalitarian ideologies.

The main thesis of this paper; is that Kemalizm should be viewed
as a revolutinary ideology and as a symbol has had on the political
development of many Asia and Africa and specially Middle Eastren
countries as well as to same extent Latin America. Kemalizm had
impact on the underdeveloped countries leaders for example ; Gand-
hi, Nehru, Muhammed Ali Cinnah, Cemal Abdiil Nasser, Habib Bo-
urgiba, Hayri Boumedienne. Kemalism is an ideology of underdeve-
lopment, the first such ideology to emerge in a developing country
and to be tested historical practice.

Key Words: Doctrinaire, 1mperialism, 1deology, Kadro, Kemalis-
me, Kemalist Movement, Nationalism, National Pact, Mustafa Ke-
mal Atatiirk.
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Giris

Insanlik tarihinin son iki yiizyil1, diisiince akimlari acisindan dik-
kate deger bir zenginlik gostermektedir. Bu siire¢ icinde, kimi zaman
birbirlerine karsit, kimi zaman da birbirlerine ¢ok yakin diisiince
akimlar1 ortaya atilmis, ancak bunlarin bir boliimii yalnizca kuramsal
bir anlam tagimaktan 6te gidememis, bir boliimii ise; ¢esitli toplum-
larda uygulama olanagi bulmuslardir ki, bunlardan biri de son yiizyil
icinde Mustafa Kemal (Atatiirk) tarafindan Tiirkiye’de uygulanan
Kemalizm Ideolojisi* olmustur. Kemalizm’in tarihsel olusumuna ve
niteliklerine gegmeden Once, bu uygulamanin adi iizerinde kisaca
durmakta yarar vardir.

Kemalizm adini, Birinci Diinya Savasi bitiminde, Osmanli Devle-
ti'nin 30 Ekim 1918 tarihinde imzaladig1 Mondros Ateskesi sonra-
sinda, Anadolu’nun iggal edilmesine karg1 verilen milli direnigin 6n-
deri Mustafa Kemal’den almaktadir. Bu direnisi kirmak icin caligsan
emperyalist giicler ve onlarin igbirlik¢isi olan Damat Ferit hiikiimet-
leri, baglangigta bu direniscileri, biraz da kiiclimser bir yaklagimla,
Kemalistler ya da Kemaliler diye adlandirmiglardi'. Bu yaklasimla
isbirlik¢i Damat Ferit ve yandaglari, Kemalistleri adeta yiizyillar on-
cesinde, Osmanli yonetimine karsit ayaklanan Celali isyancilarina
benzetmisler ve belki de bu isyanlara verilen addan esinlenerek?,
yalnizca Mustafa Kemal’in yandaslari i¢in degil, fakat ayn1 zamanda
biitiin Kuva-y1 Milliyecileri icin Kemaliler deyimini kullanmiglardi.
Oysa Kemalci ya da Kemalist Hareket, o yillarda yalnizca Anado-
lu’da degil, ayn1 zamanda Dogunun somiirge konumundaki biitiin
Miisliiman toplumlarinda da giderek sayginlik kazanmis, bu toplum-
lar maddi ve manevi destek verdikleri bu direnisin basarisin1 Kema-
list Zafer olarak nitelendirmislerdir®. Boylelikle Kemalist Zafer, yal-
nizca Tiirk milletinin degil, ayn1 zamanda, Dogunun ezilen somiirge

I'Bilal N. Simsir, ingiliz Belgelerinde Atatiirk, Cilt: II1, (1919-1938), Ankara 1979, s.
317; Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulug Savagsi ve Dig Politika, Cilt: I, Ankara, 1973.

2 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, Yeni Tiirkiye’nin Olusumu, 3. Kitap, Tkinci
Boliim, (1923-1938), Ankara 1996, s. 23.

3 Bilal N. Simsir, Atatiirk ile Yazismalar, Cilt: I, Ankara 1981, s. 256, 292.



310 MUSTAFA ALBAYRAK

toplumlarinin da bir 6viing kaynagi ve umut 15181 olarak parlamaya
baglamistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra, Batili devlet adamlari
da, daha onceki donemde bir Cete hareketi goziiyle baktiklar1 Ana-
dolu’daki Tiirk millf direnisinin bagarisin1 kabullenmek zorunda kal-
muslar, 6zellikle Batili bilim insanlari, 1930°1u yillara dogru, o yillar-
da giindemde olan Komiinizm ve Fagizm gibi diizenlerden 6nemli
farkliliklar gosteren bu yeni uygulamayi, kurucusunun adina uygun
olarak, Kemalizm diye adlandirmiglardir®.

Tiirkiye’de ise, Kemalizm kavrami 1930 yillarda kullanilmaya
baglanmus, ilk baskis1 1931 yilinda Tiirk Tarih Kurumu (Tiirk Tarihi
Tetkik Cemiyeti) tarafindan yapilan tarih dizisinin Tiirkiye Cumhu-
riyeti Tarihini anlatan dordiincii cildinde Tarih IV yer almis ve bu ki-
tapta, o yil sayist altiya c¢ikarilan ilkelerle ilgili bilgiler verildikten
sonra, Kemalizm i¢in soyle bir yorum yapilmisti;

“Iste yabanci miielliflerin (yazarlarin) Biiyiik Milli Reisin adina
nisbetle “Kemalism” dedikleri Tiirk inkildp hareketinin temel pren-
sipleri bunlardir. Bu prensiplere dayanan devlet sistemi Tiirk mille-
tinin tarihine, ihtiyacina, ictimat biinyesine ve mefkiiresine (iilkiisii-
ne) en uygun oldugu kadar, biitiin diinyadaki sistemler icinde de en
saglam ve en miikemmel olanmidir™>.

Ozellikle bu tarihten sonra, Kemalizm kavramimin bilim insanlari
tarafindan siklikla kullanilmasi giindeme gelmis, bu yeni kavram
izerinde bilimsel nitelikli makale ve kitaplar yazilmaya baslanmis-
tir. Kemalizm’in, bir parti ideolojisi olarak giindeme gelmesi ise,
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin 15-20 Ekim 1927 tarihleri arasinda ya-
pilan Ikinci Biiyiik Kurultayi’nda olmakla birlikte, bu kurultayda

4 A. Afetinan, Tarihten Bugiine, Ankara 1970, s. 210; Enver Ziya Karal, Atatiirk ve
Devrim, (Konferanslar-Makaleler), (1935-1978), Ankara 2003, s.137;

* “Kemalizm” kavraminin ilk defa : Fransiz yazar Michel Paillares’in 1922 yilinda ba-
simt1 yapilan “Lé Kémalisme devant les Alliés; I’entrée en scéne du Kémalisme, le traité de
Sévres, I’accord d’Angora, Vers la paix d’Orient (Miittefiklerin Goziinde Kemalizm: Ke-
malizm’in Uygulanmasi, Sevr Antlagmasi, Ankara Anlagsmasi, Dogu’da Bariga Dogru), Pa-
ris, Edition, du “Bosphore”, 1922.” adl1 kitabinda kullanildigin1 anlamaktayiz. (M.A.)

5 Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti, Tarih IV, istanbul 1931, s. 187.
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acikca, yada ima yoluyla da olsa, “Kemalizm” ad1 kullanilmamus, bu
kurultaya damgasint vuran en onemli olay; Mustafa Kemal (Ata-
tiirk)’in (1919-1927) yillar1 arasindaki onemli askeri, siyasi ve top-
lumsal olaylarin anlatildig: ii¢ ciltten olusan Biiyiik Soylevi olmus-
tur. Tarihteki 6nemli Tiirk onderlerinin yaptig1 gibi, tarihsel bir he-
saplagmay1 iceren Biiyiik Soylevinde Atatiirk, Milli Miicadele done-
minde yasanan tarihsel olaylarin yani sira; Kemalizm’in temelleri
konusunda da onemli ipuglar1 vermistir. Ancak bu kurultayda ne
Mustafa Kemal’in, ne de oteki katilimcilarin Kemalizm kavramini
kullandiklarina tanik olunmamaktadir. Mustafa Kemal, bu sdylevde
Tiirk ulusu ve tarih Oniinde, biiyiik bir acik yiireklilikle, diinyada
benzerine az rastlanir sekilde, sekiz yil boyunca kazanilan basarila-
rin ve bunlar gerceklestirmek i¢in katlanilan 6zverilerin bir savunu-
sunu yapmuistir. Ayrica bu kurultayda; o yillarda sayilar1 dordii bulan
ilkelerin (Cumbhuriyetcilik, Halk¢ilik, Milliyet¢ilik, Laiklik) “gen-
ginlestirilerek, parti prensipleri daha ¢cok aydinlatilmis, partinin ku-

rucusu olan Atatiirk’iin Genel Baskanligi onanmistir”°.

Yukarida da degindigimiz gibi, 15 Mayis 1931 tarihinde toplanan
C.H.P Ugiincii Biiyiik Kurultay: 6ncesinde, Tiirk Devrimi’nin temel
yenilikleri tamamlanmisg, bu arada Kemalizm’in ilke sayis1 da, Dev-
let¢ilik ve Devrimcilik ilkelerinin kabulii ile altiya yiikselmisti. Bu
nedenledir ki, Ugiincii Biiyiik Kurultay’mn, Kemalizm’in diisiinsel
gelisimi agisindan ayr1 bir 5nemi ve anlami vardir. Ote yandan bu ku-
rultay, yaklasik bir yil oncesinde kurulan liberal nitelikli Serbest
Cumbhuriyet Firkasi’na kars1 halkin gosterdigi ilginin ve bu partinin
kapatilmas1 sonrasinda meydana gelen Menemen Olay1’nin golgesin-
de toplanmistir. Ayrica bu Kurultay, diinya ekonomik bunaliminin
olumsuz etkilerinin devam ettigi bir donemde yapilmistir. Bu bunali-
min etkileri bagta Atatiirk olmak tizere, Tiirk yoneticilerinde libera-
lizme karg1 giivensizligin artmasina neden olmustu.

6 Ulkii Halkevleri Dergisi, “Cumhuriyet Halk Partisi’nin Dogusu ve Gelisimi”, Cilt:V,
Say1: 28, Haziran 1935, ss. 260-267.
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Daha da dnemlisi, Ismet Pasa hiikiimeti, o yillarda 6zellikle eko-
nomi politikalarinda basarisizlia ugramis, buna ek olarak, 1930 yi-
linda yasanan kuraklik sonucu diisiik iiriin elde edilmesi de halkin ge-
c¢im sikintisini giderek arttirmisti. Biitiin bunlara ek olarak, Lozan Ant-
lagmas1’nin 28.’nci maddesi geregince kapitiilasyonlarin kaldirilmasi,
yabanci yatirnmeilar agisindan Tiirkiye’yi eskisi gibi ¢ekici bir iilke
konumundan ¢ikarmig bulunuyordu. Bu gelisme sonrasinda yabanci
yatirimcilarin Tiirkiye’yi terk etmesi, milli ticaret ve sanayi burjuva-
zisi gelismemis bir toplum olan bu iilkede, bir¢ok alanlarda 6nemli
bosluklar yaratmigsti. Tiirkiye’de milll burjuvaziyi yaratma girigimi
olarak nitelendirebilecegimiz 1927 yilinda kabul edilen Tegvik-i Sa-
nayi Kanunu da istenilen amaci gerceklestirmeye yetmemisti. Eko-
nomik anlamdaki bu eksiklikler ve sikintilar, devletin oncelikle eko-
nomi ve sanayi alanina girmesi ve ivedi onlemler almasi zorunlulu-
gunu ortaya koymustu. Bagka bir deyisle, Halkcilik ve Cumhuriyet-
cilik ilkeleriyle saglanan siyasal ve hukuksal esitligin, ekonomik on-
lemlerle giiclendirilmedikce, biiyiik bir anlam tasimayacagi, siyasal
rejimin siirekli olarak tehdit altinda olacag1 anlagilmigtr.

Menemen Olayi ise, Tiirk devriminin diisiinsel bakimdan onemli
bir tehdit altinda bulundugunun agik kanit1 olmus ve laiklik konusun-
da daha dikkatli hareket edilmesi zorunlulugunu giindeme getirmis-
ti. 1930 Agustos’unda bir denetleme organi olarak gorev yapmasi
ongoriilen ve bizzat Mustafa Kemal (Atatiirk)’in Onerisiyle eski
Bagbakan ve Atatiirk’iin en yakin arkadaglarindan liberal egilimli Ali
Fethi (Okyar)’ye kurdurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi’na halkin
cok kisa siirede gosterdigi ilgi, yalnizca kars1 devrimcilerin tepkisin-
den ote bir anlam tagimakta idi.

Kisaca soylemek gerekirse; Uciincii Biiyiik Kurultayimn, daha 6n-
ceki dort ilkeye ek olarak, Devletcilik ve Devrimcilik ilkelerinin, n-
ce parti programina konulmasi ve bir an 6nce uygulanmasi konusun-
da karara varmasi zorunlu goriilmiistiir. Boylelikle C.H.P ‘nin sem-
bolii haline gelen ve “Alfi Ok” ile simgelenen Kemalizm’in temel il-
keleri, bu kurultayda bir biitiin olarak parti programindaki yerini al-
mustir. Bu kurultay sonrasinda Kemalizm kavrami daha siklikla dev-
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let ve 6zel kisilerin yayinlarinda yerini almaya baglamistir. Kurultay-
da, Kemalizm’ in ilke sayisinin dortten altiya ¢ikarilmasi bile, Kema-
lizm’in baglangictan itibaren belli bir kurama dayanmadiginin, ger-
cek yasamdaki uygulamalarin sonucunda, bilimselligi sinanarak or-
taya cikan bir ideoloji oldugunun acik kaniti olarak gosterilebilir.

Kemalizm, alt1 ilkesinin kabuliinden sonra, bu diislince sistemi-
nin belli bir bilimsel ve kuramsal ¢erceveye oturtulmasi konusunda
yogun c¢aligmalar baslatilmistir. Bu calismalarin en dikkate deger
olanlarindan biri, 1932 yilinda Halkevleri Genel Merkezi tarafindan
yaymlanan ve resmi anlamda Kemalizm’in kuramsal cercevesini
olusturmaya g¢alisan, savunusunu yapan Ulkii Dergisi’dir. O yillarin
Tiirkiye’sinde 6nemli sayilabilecek bir topluluga ulasabilen bu der-
gi, siyasal ve ideolojik bir amaca yonelik olmakla birlikte, donemin
onemli bilim insanlarinin yani sira, siradan halk aydmlarinin da go-
riislerinin yansitan bir diisiin aynasi olarak nitelendirilebilir. Bu der-
ginin hemen her sayisinda, Kemalizm ideolojisini genis topluluklara
benimsetmeyi éngoren yazilar yayinlanmis ve dergi bu agidan 6nem-
li bir islevi yerine getirmistir. Ornegin; Nusret Kdymen, “Kemalizm
ve Politika Bilgisi” bashkli bir yazisinda; Kemalizm’in tarihsel olu-
sumu ve icerigi tizerinde durduktan sonra, Kemalizm’in bilimsel bir
kurama oturtulmasi zorunlulugunu sdyle belirtmisti;

“Bu giin Tiirk miinevverine diisen biiyiik vazifelerden biri Kema-
lizm’in ilmini yapmak ve politika iizerinde her miisbet bilgi subesin-
de calisildigi gibi, ilim metodlar ile calismaktir. Ancak bu suretledir
ki, cemiyet kanunlarindan faydalanma fennt olan politikay: bir “ce-
miyet miihendisligi...” haline getirebiliriz™”.

Koymen, “Kemalizm’in Hususiyetleri” baglikli bagka bir yazisin-
da da, Atatiirk’iin;

“Her dahide oldugundan fazla bir sezig kudreti, bir inan kuvveti
ve bunlarin yaminda, peygamberlerden farkli olarak, bir de siiratli ve
yanilmaz bir objektif goriis, saglam ve miisbet ilim kafast ve aldan-

7 Nusret Kdymen, “Kemalizm ve Politika Bilgisi”, Ulkii, Cilt: 7, Sayr: 41, Temmuz
1936, ss. 321-324.
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maz bir tenkit zekdsi vardir. Kemalizm’in en biiyiik hususiyetini ob-
Jektif miisahedecilik ve pozitif ilimciliginde aramak lazimdur”® diye-
rek, bu ideolojinin bilimsel diisiince ile olan baglantilarin1 vurgula-
maya ¢alismisti. Bu yaklagimla, Bat1 uygarli§inin dayandigi temel dii-
stinceyi olusturan rasyonalizmin, Kemalizm’de de varoldugunu vur-
gulamak istenmisti.

Yine 1932 yilindan itibaren yayimn yasamina katilan ve aralarinda
Atatiirk’iin ¢ok yakinindaki aydinlarin da yer aldigi Kadro Dergisi
ise; Kemalizm’i, resmi bakis agisin1 yansitan Ulkii’ye gore, biraz da-
ha sol bir yaklagimla degerlendirmeye ¢alismis, daha saydam bir ku-
ramsal ¢erceve olusturma cabasi i¢ine girmisti. Kurucu ve yazarlari
arasinda Yakup Kadri (Karaosmanoglu), Sevket Siireyya (Aydemir),
Vedat Nedim (T6r), Ismail Hiisrev (T6kin), Burhan Asaf (Belge) gi-
bi aydinlarin yer aldig1 Kadro Dergisi’nin adi bile, Kemalizm’in ku-
ramciliZim yapan bu genclerin, ustlendikleri sorumluluk bilincini
acikca ortaya koymakta idi. Kemalizm’in siyasal, ekonomik ve top-
lumsal diizen anlayis1 konusunda onlarca yazinin yer aldigi Kadro,
1934 yilinda yayim yasamina son vermis, ancak bu derginin Kema-
lizm konusundaki yaklagimlari, daha sonraki kusaklarda etkilerini
siirdiirmiistiir. Ornegin; 1960’larda Dogan Avcioglu ve arkadaslari-
nin yayimladiklart Yon Dergisi, bu etkilesimin bagka bir goriiniiste
ortaya ¢ikmasi olarak sdylenebilir.

Kemalizm’e ideolojik bakimdan en son seklinin verildigi C.H.P
Dordiincii Biiyiik Kurultayi ise, devletcilik uygulamasina gecilme-
sinden yaklagik bir y1l sonra, 9-16 Mayis 1935 tarihleri arasinda top-
lanmigtir. Bu kurultay 1934 yilinda siyasal haklarina kavusan kadin-
larin da milletvekili olarak katildiklari ilk kurultaydir. Bu agidan ba-
kildiginda Dordiincti Kurultaym demokratik tabanmi genigleten bir ku-
rultay olmanin yani sira, ayn: zamanda parti ideolojisinin de diinya-
daki degismelere uygun olarak yeniden belirlenmesine katkida bulu-
nan bir kurultay oldugu sdylenebilir. Tiirkiye’deki demokratik degi-
sime atifta bulunan Kurultayin;

8 Nusret Kéymen, “Kemalizmin Hususiyetleri”, Ulkii, Cilt: 7, Say1: 42, Agustos 1936,
ss. 416-418.
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“Parti, yurddagslara hak ve ddev vermekte, kadin erkek ayir-
ma...”?, seklindeki yeni anlayis1 benimsemesi bile, bu degisimi agik-
ca ortaya koymaktadir. Demokratik anlayisin bir geregi olarak kadin-
larn ilk defa resmen temsil edildikleri bu kurultayda, kadinlarin da
Kemalizm’in diisiinsel olusumuna aktif anlamda ve onemli Olciide
katkida bulunduklar: sOylenebilir.

Dordiincti Biiyiik Kurultayda “Kemalizm (Kamdlizm)” kavrami
ilk defa olarak parti programinda kullanilmaya baglanmisg, bu kurul-
tayin 13 Mayis 1935, Pazartesi giinii yapilan oturumunda kabul olu-
nan parti programinin giris boliimiinde ;

“Yalmiz birkag sene icin degil, istikbale de samil olan tasavvurla-
rumizin ana hatlart burada toplu bir halde yazilmigtir. Partiye esas
olan biitiin bu prensipler (Kamdlizm) yoludur”'° denilerek, alt1 ilke-
nin son bir defa tamimlar1 yapilmistir ki, bu tanimlar higbir degisikli-
ge ugramaksizin, 5 Subat 1937 tarihinde anayasanin ikinci madde-
sinde yerini alacaktir.

Dordiincii Biiyiik Kurultayda ayni giin s6z alan ve Kemalizm ide-
olojisi lizerinde yorumlarda bulunan C.H.P Genel Sekreteri Recep
Peker konugsmasinda, totaliter ideolojileri elestirmis; “Anarsist,
Marksist, Fagist, Hilafetci ve beynelmilelcilik propagandalart hep
iistiimiizden gecger... “ diyerek, Tiirkiye nin kapilarim1 “Ulusculuk Ki-
lidi” ile bu tiir akimlara kapattigim vurgulamig ', ulusal devletin
“keyfi bir idare olmadigini” savunarak; “Bizim anladigimiz ulusal
devlet nizaml bir idarede herkesin dzel tegebbiisii demektir” > sek-
linde bir yorumda bulunmustur. Konugmasinda liberalizme de ¢ok
sert elestirilerde bulunan Peker’in, emek-sermaye arasinda hassas
bir denge kurulmasi, bu yapilmadig: takdirde Tiirkiye’de siif kavga-

? C.H.P Dordiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutulgasi, Ankara 1935, s. 77.

10°A.g.e., s. 53; “Kamalizm” deyimi, 1953 yilinda yapilan C.H.P Onuncu Biiyiik Ku-
rultayinda parti programindan ¢ikarilarak, yerine”’Atatiirk Yolu” ifadesi kullanilmaya bag-
lanmustir. C.H.P Programi: Onuncu Biiyiik Kurultayca onanmistir, Ulus Basimevi, An-
kara 1953, s. 1.

TAge.,s. 45.

2Age.,47.
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larinin ortaya ¢ikabilecegi konusunda da ciddi endiseleri oldugu an-
lagilmaktadir.

Atatiirk’tin katildig1 son biiyiik kurultay olan Dérdiincii Biiyiik
Kurultayda, devletciligin daha etkili bir sekilde uygulanmasi, 6zel
girisimin denetlenmesi, grev ve lokavtin yasaklanmasi, Tiirk ¢iftci-
sinin yeteri kadar toprak sahibi yapilmasi, tiiketicinin korunmasi, ge-
ricilikle etkin sekilde miicadele edilmesi gibi onemli konularda go-
riis birligine varilmistir. Bu kurultayda parti programinin {igiincii
maddesinde;

“Devletin esas kuramu: Tiirkiye; Uluscu, Halk¢t, Devlet¢i, Laik
ve Devrimci bir Cumhuriyettir. Kuvvet birdir, egemenlik ulusun-
dur...”? denilerek, uzun siiren tartismalardan sonra, Kemalizm’in
alt1 ilkesinin 6z Tiirkce sozciiklerle yeniden tanimlart yapilmustir.

Kemalizm kavraminin Dérdiincii Biiyiik Kurultayda kullanilmasi
sonrasinda, Kemalizm adi ile yapilan yaymlardaki artig dikkati ¢ek-
mektedir. Bu yayinlar arasinda; 1936 yilinda Tiirkcesi, 1937 yilinda
da Fransizcasi basilan Tekin Alp’in “Kemalizm (Le Kémalisme)”;
1936 yilinda Edirne Saylavi Seref Aykut’un “Kamalizm”; M. Saffet
Engin’in “Kemalizm Inkilabimin Prensipleri” adin tastyan iki ciltlik
kitaplar1 ilk akla gelenlerdir. Kurultay sonrasindaki iki y1l i¢cinde Ke-
malizm iizerine ¢ok sayida yayin yapilmasina karsin, M. Kemal Ata-
tiirk’tin Kemalizm kavramini kullanmadig1 anlasilmaktadir. Kanimiz-
ca bunun en 6nemli nedeni; Onun her zamanki algak goniilliiligiiy-
le, yapilan her isin kendisine mal edilmesi gibi bir sonug ¢ikarilma-
sindan kaginmis olmasidir. Ancak giiniimiizde, 6zellikle 1980 sonra-
sinda giincellestirilen Atatiirkciiliik kavramimin One c¢ikarilmasina
kargin, Atatiirk’iin sagliginda boyle bir kavramin kullanilmamasi il-
gingtir.

Kemalizm’in alt1 ilkesinin, 1935 yilinda C.H.P programinda yer
almasindan iki yil sonra, 5 Subat 1937 tarihinde Malatya Milletveki-
li-Bagbakan Ismet Inénii ve 153 arkadaginin imzalarim tagiyan bir
onergenin, 399 iiyenin bulundugu Mecliste, oylamaya katilan 333

B Age.,s. 73.



KEMALIZM’IN DUSUNSEL TEMELLERI VE TARIHSEL OLUSUMU 317

tiyenin oybirligiyle kabul edilmesi sonrasinda, 1924 anayasasinin
ikinci maddesinde yer aldig1 anlagilmaktadir. Bu degisim sonrasinda
anayasanin ikinci maddesi;

“Tiirkiye Devleti, cumhuriyetci, milliyetci, halk¢t, devletci, ldik
ve inkildb¢idir. Resmi dili Tiirkcedir. Makarrt (Baskenti) Ankara
sehridir”'* seklinde yeniden diizenlenmistir.

Boylelikle daha 6nce parti programinda da yer alan Kemalizm
kavrami, o yillardaki parti-devlet 6zdesliginin de acik bir isareti ola-
rak, cok partili doneme gecildikten sonrada bir siire daha (1947 yili-
na kadar) ayn1 adla anilmaya devam etmistir. Bu donem i¢inde, “Ke-
malizm” ve “Kemalist” kavramlari, Atatiirk’{in son Bagbakan1 Mah-
mut Celal Bayar ve Ikinci Cumhurbagkani Ismet Inénii tarafindan da
sik sik kullanilmaya baglanmustir'>.

Kemalizm ile ilgili bu belirlemelerden sonra, Kemalizm’in tarih-
sel gelisimi ve diisiinsel yapisi iizerinde de kisaca durmakta yarar
vardir. Oncelikle Kemalizm, kat1 kaliplar1 dayanak alan ve degismez
kuramlar1 temel kabul eden bir doktrin degildir. Baz1 yazarlarin 6ne
siirdiikleri gibi hem doktrin'® hem ideoloji ise, hi¢ degildir. Kema-
lizm, bagta siyaset bilimci Prof. Dr. Ahmet Taner Kiglali’nin da dog-
ru saptamastyla, bir ideolojidir'’. Prof. Kiglali’nin da vurguladig: gi-
bi Kemalizm, iyi anlasildig1 takdirde;

“Lenin’in Rusya’min kosullarina uydurmaya calistigt Marksist
ideoloji dogmalagirken; Mustafa Kemal, liberalizm ve sosyalizmden
vararlanarak Tiirkiye’nin kosullarina gore olusturmaya c¢aligtigi
devrimci ideolojinin dogmalasma olasiligint onlemeye calismigtir.
Ideolojik kaliplasmamn hizli bir degisim siireciyle bagdasmayacagi-
nt vurgulayarak, bir anlamda “siirekli devrimcilik” anlayiginin on-

4 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Cilt: 1, 5 Subat 1937, ss. 81-84.

15 fsmail Arar, Hiikiimet Programlari, Istanbul 1968, s. 83, 99; Kadri Kemal Kop,
Milli Sefin Soylev, Demec ve Mesajlari, Ankara 1945, ss. 13-14.

16 Emin Tiirk Elicin, Kemalist Devrim ideolojisi, istanbul 1970, s. 45.

17 Ahmet Taner Kiglali, Atatiirk’e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi, 3. Basim, An-
kara 1993, ss.53, 57.
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ciiliigiinii yapnustir. Bazilarimin ileri siirdiigiiniin tersine, Kema-
lizm’in bir ideolojisi vardwr, ama “Ogretisi” (doktrini) yoktur '8
Bagka bir deyisle sdylemek gerekirse, Kemalizm’in bir ideoloji
oldugu konusunda bilim insanlarinin biiyiik bir cogunlugu uzlagsma
icindedirler!®. Bu belirlemeyi yaptiktan sonra, Kemalizm’in diisiin-
sel temelleri nelerdir ? sorusunu da kisaca yanitlamaya calisalim.

Kemalizm’e adin1 veren Mustafa Kemal Atatiirk, bir Tiirk aydinm
olarak kuskusuz yetisme donemindeki yabanci aydinlarin ve ait ol-
dugu Tiirk toplumunun aydinlarindan, diisiiniirlerinden etkilenmis-
tir. Atatiirk’lin egitim gordiigii yillardaki Tiirk aydinlari arasinda; Se-
lanik Askeri Riistiyesi Fransizca Ogretmeni Nakiyiiddin (Yiicekok),
Manastir Idadisi Tarih Ogretmeni Mehmet Tevfik (Bilge), “vatan ve
ozgiirlik kavramlarimi yeni kusaklara asilamis olan Namik Kemal;
Osmanlilik yerine Tiirkliigii ve Tiirk duygusunu dile getiren ulusal
sair Mehmet Emin (Yurdakul) ve zorbaliga kars1 direnip insanli8a,
ylikselmege yonelen Tevfik Fikret”in yani sira; Sehbenderzade Hil-
mi 20 ve Tiirkgiiliigiin kuramcisi tinlii diisiiniir Ziya Gokalp ilk akla
gelenler arasinda sayilabilir.

O yillarda Atatiirk’lin yakin arkadasi Ali Fuat Cebesoy’un anila-
rindan anlasildigina gore; M. Kemal, Harp Okulu yillarinda Namik
Kemal’in Vatan Kasidesi'ni ezberlemis ve oteki arkadaglarima da
okumalarini onermisti*!. Mustafa Kemal’de daha sonraki yillarda bu
yazar ve diisiiniirlerin etkileri goriilmektedir. Ornegin; 6liim-kalim
giinlerinin yasandig1, 13 Ocak 1921 tarihinde, Birinci Inonii Sava-

18 Ag.e.,s.50.

19 Arar, Hiikiimet Programlari,..., s. 88; Serafettin Turan, Atatiirk’iin Diisiince Ya-
pisim Etkileyen Olaylar, Diisiiniirler, Kitaplar, Ankara 1982, s. 21; Kislali, a.g.e; Ismet
Giritli, Kemalist Devrim ve Ideolojisi, Istanbul 1980, ss. 18; J erzy J. Wiatr, “Kemalizm ve
Gelismekte Olan Ulkelerde flerici Rejimler”, Bildiriler ve Tartigmalar, Tiirkiye Is Ban-
kast Uluslararast ATATURK Sempozyumu (17-22 Mayis 1981), Ankara 1984, ss.149-156;
Klaus Von Beyme, “Bati ve Marksist Gelisme Teorilerine Gore Kemalizm”, Bildiriler ve
Tartismalar,..., ss. 263-287, Cem Alpar, “Kadro Hareketi Icinde Tiirk Devrimi ve Kema-
lizm”, Bildiriler ve Tartismalar,..., ss. 703-736.

20 Serafettin Turan, Atatiirk’iin Diisiince Yapisim Etkileyen...,s. 21.

2! General Ali Fuat Cebesoy, Simif Arkadasim Atatiirk, istanbul 1967, ss. 30-31.
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st’nin hemen ardindan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ nde yaptig1 ko-
nusmada, iinlii diisiiniir Namik Kemal’in;

“Vatamin bagrina diisman dayamis hangerini, Yok mudur kurta-
racak bahti kara maderini?” dizelerini animsatarak,

“Iste bu kiirsiiden bu meclisi alinin reisi sifatiyla, heyet-i dliyeni-
zi teskil eden biitiin dzamin her biri namina ve biitiin millet namina
diyorum ki; Vatamin bagrina diisman dayasin hangerini, bulunur

kurtaracak bahti kara maderini” ** seklinde yanit vermisti.

Gercekten de M. Kemal, kendisi ve Tiirk ulusu i¢in zorlu gecen
iki y1l sonrasinda, hem ulusuna hem de Namik Kemal’e verdigi sozii
tutacak ve Tiirk milletinin “bahti kara maderini (annesini)” kurta-
racakti.

Mustafa Kemal’in, zorbaliga direnen Tevfik Fikret’ten etkilendi-
gini gosteren bazi onemli ornekler vardir ki, bunlar arasinda, ozanin
Riibab-1 Sikeste (Kirik Saz) adli yapitindaki bir dortliigiiniin son ciim-
lesinde yer alan; “Fikri hiir, vicdan hiir, irfan hiir, bir sairim”*
seklinde ifade ettigi Ozgiirliik 6zlemini ve iilkiisiinii, 25 Agustos
1924 tarihinde Ogretmenler Birligi Kongresi’nde yaptig1 konugma-
sinda 6gretmenlerden beklentilerini aciklarken;

“Cumbhuriyet sizden fikri hiir, vicdani hiir, irfant hiir nesiller is-
ter”?** seklinde dile getirecekti. Bu konuda yine baska bir érnek de,
Izmir Kiz ik Ogretmen Okulu’nda 6gretmenlere ve 6grencilere yap-
t181 konugmasinda, yine Fikret’ten alint1 yaparak,

“Elbet sefil olursa kadin, alcalir beger... “* diyerek kadinin top-
lum i¢indeki yerini onun bir bagka dizesiyle vurgulamasidir.

22 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt. I, (1919-1938), 2. Baski, Ankara 1961 s.154.

23 ASD, II...., s. 173; Tevfik Fikret iinlii dortliigiinde sdyle demisti;

“Kimseden iimid-i feyz etmem, dilenmem perr’ii bal

Kendi cevvim, kendi eflikimde kendim tairim

inhina tavk-1 esaretten de girandir boynuma;

Fikri hiir, irfam hiir, vicdam hiir, bir sairim. “

Tevfik Fikret, Kirik Saz (Riibab-1 Sikeste), Secilmis Siirler, Tiirk¢elestiren: Ahmet
Muhip Diranas, Istanbul 1975.

24 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, Cilt: 11, (1906-1938), 2. Baski, Ankara 1959, s. 173.

B Age.,s. 231.
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Mustafa Kemal (Atatiirk)’i diisiinsel anlamda etkileyen 6nemli
diisiiniirlerden biri de kuskusuz Ziya Gokalp’tir. Ancak bazilarinin
yaptig1 gibi Gokalp’i, Kemalizm’in biricik ideologu olarak saymak
dogru degildir. Zira Gokalp, ikinci mesrutiyet donemi aydinlarini et-
kilemekle birlikte, diisiincelerinin bir boliimii diissel oldugu igin,
uygulamaya konulamayacak, kagit iizerinde kalacakti. Ayrica Ziya
Gokalp, hi¢bir zaman dinsel yaklagimlarindan ve Dogu diisiincesin-
den vazgecemeyecekti. Tiirk devriminin baglangicinda yasama veda
eden Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslart adl1 yapitinda adeta kendi Oze-
lestirisini yaparak, Mustafa Kemal’i “Tiirkciiliigiin en biiyiik ada-
mi” %6 olarak alkiglayacakti. Kaldi ki, Kemalizm’in uygulamaya koy-
dugu yeniliklerden ozellikle ulusculuk, laiklik, cumhuriyetgilik,
devlet¢ilik, hukuk devrimi, abece, kadin haklar1 gibi konularda Mus-
tafa Kemal (Atatiirk) ile Gokalp arasinda 6nemli goriis ayriliklar1 bu-
lunmaktadir. Bu ve benzeri bircok konuda Goékalp, Tiirk-Islam-Bati
ticgeni arasinda adeta sikismis, hangisinin daha agirlikli olacagi ko-
nusunda kararsizhiga diismiistiir. Ozellikle ulus¢uluk anlayisinda din
0gesine yer vermesi, ekonomik sorunlara koklii bir ¢6ziim Onerisi
getirememesi, siyasal ve toplumsal anlamda gercek bir devrim anla-
yisin1 yeterince yansitamamasi, Gokalp’in dogucu-tutucu smirlar
icinde kalmasina neden olmustur. Bagka bir anlatimla, ikinci mesru-
tiyetin “reform” anlayisi, Tanzimat donemi reform anlayisinin adeta
bir devami izlenimini vermektedir. Zira Osmanli toplumunda siyasal
iktidarin 6zlem ve cabalartyla daha ¢ok askeri kurumlarla siirl ka-
lan ve Lale Devri’nde baslatilan Batili anlamdaki yenilikler, Selim
III’tin Nizam-1 Cedit’i ile devam etmis, Mahmut II’nin genis kap-
saml1 yenilik hareketleri, Tanzimat ile birlikte 6nemli bir ivme ka-
zanmisti. Bu donemde 1856 Islahat Fermani ile “Bati hegomonyast”
altinda yeni bir siirece girilmis, bu siirecte kimi zaman Ingiliz, Fran-
siz daha sonra da Alman baskisi ve yonlendirmesiyle, Tiirk ulusal
kimligi etkisizlestirilmeye caligilmisti. Yine Bati baskisiyla kabul
edilen anayasal monarsi doneminde de bu anlamda bir degisiklik
s0z konusu olmamis, ne merkeziyetcilikten yana olan Gokalp ve ar-

2 7iya Gokalp, Tiirkeiiliigiin Esaslari, Istanbul (basim tarihi yok), s. 14-15.
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kadaslar1, ne liberalizmden yana olan Prens Sabahattin ve yandagla-
11, ne de sinirsiz bir Baticilig1 savunan Abdullah Cevdet ve oteki ay-
dinlar, Osmanli Devleti’nin yar1 somiirge konumundan kurtarilma-
dan ve monarsik yapisinin biitiiniiyle ortadan kaldirilmadan, devletin
gercek anlamda kurtulamayacaginin ayirdimina varamamiglardir. Zi-
ra o donemde, diinyanin en giiclii imparatorlugundan geriye; yaban-
c1 tekellerin baskisi altinda ezilen, Duyun-u Umumiye’nin temel kay-
naklarina el koydugu, milli olmayan bir ticaret-sanayi burjuvazisi ta-
rafindan kole durumuna diisiiriilmiis bir toplumsal ve ekonomik dii-
zen ile artik ¢ag digt kalmis toplumsal, siyasal kurumlart dis giicler
tarafindan denetlenen, her yoOniiyle yar1 somiirge denilebilecek bir
devlet kalmigti. Bu yapinin degistirilebilmesi i¢in, basta Gokalp ol-
mak iizere, mesrutiyet aydinlarinin 6ngordiigii model, yalnizca kii-
clik bir seckinci grubun 6zlemini yansitiyor, biiylik yiginlar tarafin-
dan benimsenmis genis bir uzlagma tabanina dayanmiyordu. Bu ne-
denle de, daha baglangictan itibaren adeta kendi kendini basarisizli-
ga mahk(m etmisti. Bu gercegi, daha Abdiilhamit II doneminde go-
ren ve Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti’nin Selanik’te kurulusu sirasinda
ise, arkadaslari ile paylasan Mustafa Kemal, o giinkii toplantida yap-
t181 konugmada;

“Kahhar bir istibdada karst ancak ihtildl ile cevap vermek ve
kohnelegsmis olan ciiriik idareyi ytkmak, milleti hdakim kilmak, hula-
sa vatam kurtarmak igin sizi vazifeye davet ediyorum”?’ demisti.

Osmanli Devleti’nin biiyiik savastan yenik ¢ikmasindan sonra da
ongoriilerinin pekistigini géren Tiimgeneral Mustafa Kemal, am
defterinin 6 Temmuz 1918 tarihli sayfasina;

“Benim elime biiyiik bir salahiyet ve kudret gecerse, ben hayat-i
ictimaiyemizde (toplumsal yasantimizda) istenilen inkilabt bir “co-
up (darbe) ile tatbik edebilecegimi zannederim”?® diye de bir not
diismiistii.

27 Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, I1,..., s. 1.

28 A. Afetinan, “Atatiirk’iin Viyana-Karlsbat Hatiralar1”, Atatiirk Konferanslari, Cilt:
II, Ankara 1970, ss. 19-24 ; A. Afetinan, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Devrimi, Anka-
ra 1977, s. 137.
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Mustafa Kemal’in bu yaklagimlari, biraz once sozii edilen somiir-
ge diizeninin biitiiniiyle ortadan kaldirilmadan, siyasal, ekonomik,
toplumsal kurumlariyla bagimsiz ve ulusal bir devlet kurulmadan,
varolan sorunlarin ¢oziilemeyecegine inanmistir. Bu konuda Biiyiik
Soylevinde ayritili bilgi veren M. Kemal, Osmanli Devleti'nin ta-
rthsel Omriinti tamamladig1 diisiincesindeydi. Zira O’na gore; Tiirk
ulusunu yiizyillarca geri birakmig olan bu kurumlar yikilmadan ve
yerlerine ulusun en yiiksek uygarlik gereksinimlerine gore ilerleme-
sini saglayacak kurumlar kurulmadan®, Tiirk milletinin kurtulusu
olanaksizdi. Mustafa Kemal’in Samsun’a c¢ikisindan sonraki gelis-
meler iyi incelendigi zaman bu gercegi anlamak zor degildir.

Istanbul’un resmen isgali éncesinde, biiyiik cogunlugu direnisten
yana olan ve diisiinsel temelleri biiyiik 6l¢ciide Mustafa Kemal tara-
findan hazirlanarak, istanbul’a gonderilen ve 28 Ocak 1920 tarihin-
de Meclis-i Mebusan tarafindan kabul edilen Misak-1 Milli (Ulusal
And), 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da acilan Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisi tarafindan da 18 Temmuz’da aynen benimsenecekti®.
Ulusal devletin iizerine oturdugu bir “toplumsal sozlesme” ve Kur-
tulus Savasi’nin “siyasal bir programi” olarak kabul edilebilecek bu
belge, Kemalizm’in tarihsel temellerine konulan en 6nemli yapi tas-
larindan biri olarak diisiiniilebilir.

Bagkanligina Mustafa Kemal’in secildigi TBMM nin siyasal gii-
cii ele aldiktan sonra yayimladigi belgeler, bu meclisin iki temel ama-
c1 gerceklestirmek i¢in ¢aba gosterecegini vurgulamaktadir ki, bun-
lardan biri; ulusun yasam ve bagimsizligini ortadan kaldirmay1 amag-
layan “emperyalist ve kapitalist diismanlarin saldirilarina karst sa-
vunma” ve bu amaca aykir1 hareket edenleri cezalandirmak; ikincisi
de “halkin oteden beri karst karsiya bulundugu yoksulluk sebepleri-
ni yeni arag¢ ve kurumlarla kaldirarak... “, yerine “goneng ve mutlu-
luk getirmek” olarak belirlenmisti®!. Biitiin bu amaglarin gercekles-

2 A. Afetinan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, 4. Baski, Ankara 1984, s.
259.

30 Utkan Kocatiirk, Tiirk Kurtulug Savasi Kronolojisi, 2. Baski, Ankara 1988, s. 185.

31 Genelkurmay Askeri Tarih Stratejik Aragtirma Bagkanligi, Askeri Tarih Vesikalari
Dergisi, Say1: 55, Mart 1956, Belge No: 1265.
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tirilmesi sirasinda halkin genel egilimlerinin ve ulusal degerlerinin
g6z Oniinde bulundurulacagi konusunda da giivence verilmekte idi.
Bu bildirinin baslangicinda her ne kadar “Hilafet ve Saltanatin kur-
tartlacagindan” da soz edilmekte ise de, TBMM Basgkan1 Mustafa
Kemal’in, Meclisin 25 Eyliil 1920 tarihli gizli oturumunda yaptig
konugmasinda, bu kurumlarin baginda bulunan kisinin ulusal amag-
lara aykir1 hareketleri karsisinda, artik boyle bir yiikiimliiliikk altinda
bulunmayacag1 asagidaki sozlerinden kolaylikla anlagilabilir;

“Eger amag bugiinkii halife ve padisaha olan baglilig: bir daha
soyleyip belirtmekse, bu kisi haindir. Diismanlarin yurt ve ulusa kar-
st kotiiliik yapmakta kullandiklar: aractir. Hain ya da makanmin yet-
kisini kullanmakta yasak edilmis kisi, aslinda halife ve padisah ola-

maz..” 2.

Boylelikle Mustafa Kemal, agik ve kesin bir dille padisah ve ha-
lifeyi tanimadigini, tam tersine, bu kisinin bir “hain” oldugunu savu-
nuyordu. Mustafa Kemal’in bu agiklamasi, s6z konusu makama kar-
st yaptigi ilk ve ¢ok agir bir saldir1 niteligini tagimaktan da 6te, bu ku-
rumlar hakkinda zamani gelince yapilacak olan iglemin onemli bir
kivilcimi olarak goriilebilir ki, biiyiik zaferden sonra, 1 Kasim 1922
tarihindeki yapilan ikinci saldir1 ile Osmanli saltanati tarih sahnesin-
den ¢ekilmek zorunda birakilacakti.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkan1 Mustafa Kemal’in attig1
onemli adimlardan biri de, 13-18 Eyliil 1920 tarihleri arasinda Mec-
lise sundugu “Halk¢ilik Bildirgesi (Programi)”dir®. Bir siyasi prog-
ram niteligini tagityan bu bildirge, yalnizca 1921 anayasasina temel
bir kaynak olusturmak acisindan degil, ayn1 zamanda Kemalizm’in
amag ve hedeflerinin belirginlik kazanmas1 bakimindan da tarihimiz-
de 6nemli bir yere sahiptir.

Kemalist Thtilal, biitiin siyasal egilimleri TBMM  nin ¢atisi altinda
toplayarak toplumsal uzlagmay: sagladiktan iki y1l gibi kisa bir za-

2 TBMM Gizli Celse Zabitlari, Cilt: I, Ankara 1985, s. 135; Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk, Nutuk (Soylev), Cilt: I1,(1920-1927), Ankara 1984, s. 759.

3 fsmail Arar, Atatiirk’iin Halk¢ihk Program ve Halkgilik Ilkesinin Tarihcesi, Is-
tanbul 1963.
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man icinde, yalnizca isgal giiclerini yenilgiye ugratmakla kalmamus,
ayn1 zamanda basta padisahlik olmak tlizere, eski diizenle isbirligi
icinde olan kisi ve kurumlarin tarihsel varligina son vermistir. Bagka
bir deyisle Kemalist Ihtilal, diinyada benzeri goriilmemis bir uygu-
lama ile ikili bir savagim vererek, ayn1 zamanda hem emperyalist
giicleri, hem de onlarin igbirlik¢ilerinden olusan ¢ag dis1 kalmis olan
i¢ diizeni ortadan kaldirmistir. Bu tarihsel gelisme, evrenselligini ka-
bul ettigimiz Fransiz ve Sovyet devrimlerinde bile rastlanmayan,
Kemalizm’in kendine 6zgii bir niteligidir. Zira ne Fransiz devrimci-
leri, ne de Viladimir Ivanovi¢ Lenin ve “yoldaslar:”, Kemalistler gi-
bi, iki ates arasinda kalmamuislar, yalnizca iktidarin basinda bulunan-
larla, ya da yandaslariyla miicadele etmislerdi. Oysa Kemalist Ihti-
lal, ikinci TBMM doneminde ise, dnce devrime yandas olmayan
mubhalif gruplar1 saf dig1 birakarak, onemli bir engeli ortadan kaldir-
mis, Lozan Antlagmas ile Kapitiilasyonlara, yabanci tekellere son
vererek, ekonomik ve siyasal bagimsizligin temellerini atmig, Anka-
ra’nin bagkent yapilmasi, Cumhuriyetin ilan1 gibi onemli degisiklik-
lerle, yeni devletin ulusal kimligini belirlemis, baska bir deyisle;
“ihtilal” evresini tamamlamistir.

Bu gelismelerin ardindan, Halk¢ilik Bildirgesi’nde sozii edilen si-
yasal, toplumsal ve ekonomik yapilanma siireci baglatilmistir. Aslin-
da Tiirk Devriminin “Jhtildl” evresi ile “Devrim”evresi i¢ ige siir-
diiriildiiglinden, bunlar1 kesin olarak tarihlendirmek olduk¢a zordur.
Kemalist hareketin bundan sonraki on bes yil icinde gerceklestirdi-
&1 “devrim”, bazilarinin iddia ettigi gibi, bir iist yap1 devrimi degil-
dir. Zira Mustafa Kemal, ulusal burjuvazinin tam anlamiyla olugma-
dig1 ve yalnmizca 20.000 dolayinda 6rgiitlii bir is¢i kesiminin bulundu-
gu bir toplumda, “proleter devrim”diiglincesinin bagaril1 olacagina
hicbir zaman inanmadi81 gibi, Kemalist hareketin giindeminde “sos-
yalist devrim” yapmak gibi bir amaca da yer verilmemisti. Mustafa
Kemal’e gore; o yillarda sosyalizmin gelecegi, Rusya’da bile tam bir
belirginlik kazanmamusti**. Kaldi ki, Tiirk devrimi baglangicindan

3 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 1..., s.196 ; Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri,
Cilt: III, 2. Baski, Ankara 1961, s. 51.
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itibaren halk ile birlikte ve onun adina yapilmis olmakla beraber, sos-
valist bir devrim degildi. O yillar ve sonrasinda Sovyetler ile yapilan
igbirligi, anti-emperyelist temel iizerinde yiikselen, karsilikli bir ¢1-
kar birligine dayandirilmisti. Sovyet 6nderi Lenin de bu uzlagsmanin
bilincinde olarak, Ankara’ya elci gonderdigi S. I. Aralov’a verdigi
talimatta, M. Kemal’in sosyalist olmadigini bildigini acikc¢a belirt-
misti®.

Kemalizm, basindan itibaren anti-emperyalist bir anlayigla hare-
ket etmis, daha sonraki yillarda da Mustafa Kemal’in anti-emperya-
list bakis acisinda hicbir zaman bir degisiklik olmamigstir. Mustafa
Kemal, Kurtulug Savasi’nin daha basinda ortaya koydugu bu yakla-
stmmi1 7 Temmuz 1922 tarihinde, Sovyet elgisi Aralov’un, Iran elgi-
si Miimtaziiddevle Ismail Han onuruna verdigi bir yemekte dile ge-
tirirken;

“Tiirkiye’nin miicadelesi yalniz kendi nam ve hesabina olsaydi,
belki daha kisa, daha az kanli olur ve daha ¢abuk bitebilirdi. Tiirki-
ye dzim ve miihim bir gayret sarf ediyor. Ciinkii miidafaa ettigi bii-
tiin mazlum milletlerin, biitiin sarkin davasidir ve bunu nihayete er-
dirinceye kadar Tiirkiye, kendisiyle beraber olan sark milletlerinin
beraber yiiriiyeceginden emindir 3¢ demisti.

Iste bu yiizdendir ki, Dogu diinyasinin o dénemde somiirge olan
Miisliiman toplumlar1 ve onlarin 6nderleri Tiirk Kurtulus Savasi’na;

“Islamin Hiristiyanliga, Dogu’nun Bati’ya, Asya’nmin Avrupa’ya
ve Kemalist Tiirkiye’'nin emperyalist Ingiltere’ye karsi kazandigi en
biiyiik zafer “olarak bakmiglardir 37.

Kemalizm’i, 1930’1u yillarda 6zellikle Almanya ve Italya’da uy-
gulanan fagizmin yiikselis doneminde, bu rejimle karsilastiranlar ol-
mustur. O donemde M. Kemal, fagist liderleri her firsatta elestir-
mekten geri durmamisg, onlarla asla igbirligi yoluna gitmemistir. Da-

35 1. Aralov, Bir Sovyet Diplomatinin Tiirkiye Amilari, Ceviren: Hasan Ali Ediz, 2.
Baski, Ankara 1985, s. 29.

3 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Cilt: II, 4. Baski, Ankara 1989, s. 44.

37 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, Cilt: II, Ankara 1986, s. 269.
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ha da otesi Italyan lider Fasist Benito Mussolini’nin Habesistan’a
saldirisini;

“Bu kendini begenmislik daginin, masum “Habes yabanlarini”
bile duraksamadan yok edebilen, asker cizmesi giymis bu sirtlanin
diinyasinda yasamak zorunda kalmam iiziicii degil midir?...Ben hal-
kim icin savastim, ama her seyden dnce bu masum “yabanlar” igin
de savastum™® diyerek, siddetle kinamigti.

Mustata Kemal, Alman lideri Adolf Hitler’den de hoglanmadig-
n1 agikca ortaya koymaktan ¢ekinmemistir. Amerikali gazeteci Ba-
yan Gladya Baker’in kendisiyle yaptig1 bir goriismesinde; Hitler ve
Mussolini’den soz agildiginda; Avrupa’da bazi liderlerin, ulusculugu
kendi toplumlarina yanlis anlatarak, “saldirinin odak noktalar: hali-
ne geldiklerini” belirtmis, daha o yillarda insanligin ii¢ yil sonra ya-
samak zorunda kalacag biiyiik felaketi haber vermis ve bu konuda
ivedi onlemler alinmasi zorunluluguna isaret etmisti®.

Fasizmin, ulusculuk ve toplumsal diizen anlayisi ile uzlasamayan
Kemalistler, daha da 6tesi bu diizenin somiirgeci ve saldirgan amacg-
larina agikca karsi ¢ikarak, sert elestiriler yoneltmiglerdir. Mustafa
Kemal bu konuda ;

“Somiirgecilik ve emperyalizm yeryiiziinde yok olacak ve yerleri-
ne, uluslar arasinda hicbir renk, din ve irk farki gozetmeyen yeni bir
uyum ve isbirligi cagi egemen olacaktir”*° derken;

C.H.P Genel Sekreteri Recep Peker de fasizmi;

“Fasizm, sinif miicadelesine, beynelmilelcilige ve diger siniflarin
tamidig siyasal inanglara zit olan ve demokrasiyi, firkalart hiirriyet
ihtildlinin getirdigi parlamentarizmi inkdr eden bir politika yo-
lu..”*! olarak yorumlamis ve bu diizenin 6zgiirliik karsiti yanina dik-
kati ¢cekmek istemisti.

3 Johannes Glasneck, Kemal Atatiirk ve Cagdas Tiirkiye, Ceviren: Arif Gelen, An-
kara 1976, s. 297.

3 Ulkii Halkevleri Dergisi, Cilt: 5, Say1: 29, Temmuz 1935, ss. 322-323.

40 Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diisiinceler, istanbul 1981, s.18.

41 Recep Peker, Inkilap Dersleri, 4. Baski, istanbul 1984, s. 50.
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Kemalizm’i belli bir kuramsal cerceveye oturtmaya ¢alisan Kad-
ro Dergisi’nin yazarlarindan Burhan Asaf (Belge) de, “Fasizm ve
Tiirk Milli Kurtulus Hareketi” baslikli yazisinda, italyan bilim ada-
m1 Dr. Ettora Rossi’nin, Kemalizm ile Fagizm arasinda kargilagtirma
yapmasini elestirerek, bu iki sistem arasindaki farkliliklar1 acikladik-
tan sonra, “Kemalizm, miistemlekecilige karsi bir isyandir... Kema-
lizm millt kurtulus hareketlerini heniiz tahakkuk ettirmemis milletler
icin daima bir ideal ve bir ideoloji kaynag: teskil edecektir... “** di-
yerek, Fasizmin, hicbir sekilde Kemalizm’e benzemedigini savun-
mustu.

Kemalizm’in diistinsel temellerinin son seklini aldigr C.H.P Dor-
diincii Biiylik Kurultay1’'nda da Recep Peker, gerek fagizme gerekse li-
beralizme kars1 yine ¢ok sert elestiriler yoneltmis ve daha da 6tesi li-
beralizmin, diinyanin her yerinde ¢ckmekte oldugunu ileri siirmiigtii’.

Buraya kadar soylenenleri kisaca Ozetlemek gerekirse, Kema-
lizm’in en yetkili kisileri bagta olmak iizere, o donemin aydinlar1 bu
diizenin; Fasizm, Liberalizm ve Sosyalizm gibi sistemlerden farkl
oldugunu 1srarla vurgulamiglardir. Bu sistemlerden farkliliklar goste-
ren Kemalizm’in, o yillardaki ideolojilerden hi¢ etkilenmedigini
sOylemek de yerinde bir yaklagim degildir. Kemalizm’in diisiinsel
alt yapis1 incelendigi zaman bu yapinin; Geng Tiirklerin uluscu, laik
ve batililasmis kanadindan kalan diislinsel mirasa sahip c¢iktigi, bas-
ka bir deyisle; “Osmanli-Islam geleneklerinden ¢cok, aydinlanma do-
nemine, Fransiz Devrimine, Pozitivizme, Solidarizme, 19. yy bilimci
diinya goriigiine...” uzandig1 soylenebilir*.

Daha da otesi Ingiliz tarih¢i Prof. Arnold Toynbee nin hakli ola-
rak vurguladig: gibi Kemalizm;

42 Burhan Asaf (Belge), “Fagizm ve Tiirk Milli Kurtulus Hareketi”, Kadro Dergisi,
Cilt: I, Say1: 8, Agustos 1932, ss. 36-39.

4 C.H.P Dordiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutulgast..., s. 45.

# Ali Kazancigil, “Tiirkiye’de Modern Devletin Olusumu ve Kemalizm”, Tiirk Siya-
sal Hayatimn Gelisimi, Istanbul 1986, s. 171; Qyvind Qsterud, “Ulusguluk ve Goreceli
Geri Kalmiglik”, Bildiriler ve Tartigsmalar, Ankara 1984, ss. 236-240.
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“Bat diinyasindaki Ronesans, Reform, XII. yiizyil sonunun bilim-
sel ve kiiltiirel ihtilali, Fransiz ihtilali ve endiistriyel ihtilallerin...”
uyguladig1 yontemlerden etkilenmis ve bunlarin amagladigi hedefle-
re ulasmaya ¢aligmigtir®.

Biitiin bunlarin yani sira Prof. Ismet Giritli’nin anlatimiyla;

“Kemalizm, bir cagdaslasma-modernlesme-yenilesme-Batililas-
ma hareketinin ideolojisidir. Ger¢cekten Kemalizm, Niyazi Berkes’in
dogru deyimiyle iki yiiz yildan beri baglatilan modernlesme akiminin
dogru yolunu bulmasi ve ona yonelmesidir. Bu nedenle, bu biiyiik ta-
rihi ve toplumsal olayt geleneksel Batinin monist ideolojilerinden bi-
rine sokmak miimkiin degildir. Zira Kemalizm, Pragmatizm, Poziti-

vizm ve Realizmi de igeren bir Pliiralizm’dir”*®.

Ayni sekilde Tarih¢i Prof. Dr. Serafettin Turan’in da vurguladig:
gibi;

“Tiirk Devrimi’nin temellerinde Akilcilik (Rasyonalizm) ve Olgu-
culuk (Pozitivizm)’in izleri bulunmaktadir” ve M. Kemal, 6zellikle
Cumbhuriyetcilik ve siyasal rejim konusunda Jéan Jack Rousse-
aw’dan; 6zgiirliik anlayis1 konusunda da 26 Agustos 1789 tarihli In-
san Haklar1 Bildirgesi’nden etkilenmistir*’. Fransiz Devrimi’nin et-
kileri, Tiirk Devrimi’nin hemen her evresinde goriilmektedir. Zira
Fransiz Devrimi diinyay1, Aydinlanma Devrimi’nin bir iirlinii olan
dogal haklara dayal1 bir bakis acisiyla algilama yontemini getirmis-
tir. Bundan dolay1dir ki, dogal haklar anlayisini temel alan Tiirk Dev-
rimi’ni etkilemesi de olagan bir gelismedir.

Mustafa Kemal de bu etkileri 8 Mart 1928 tarihinde Fransiz Lé
Matin Gazetesi’ne verdigi demecte agikca dile getirerek su bilgiyi
vermektedir;

“Fransa ihtildli biitiin cihana hiirriyet fikrini nefyetmistir ve bu
fikrin hdlen esas ve menbai bulunmaktadir. Fakat o tarihten beri be-

45 Atatiirk icin Diyorlar Ki, Toplayan: Selahaddin Ciller, Istanbul 1978, s. 118.

46 [smet Giritli, “Kemalist Ideoloji ve Nitelikleri”, Bildiriler - Tartismalar, Ankara
1984, ss. 291-304.

47 Turan, Atatiirk’iin Diisiince Yapisim Etkileyen Olaylar..., ss. 11-13.
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seriyet terakki etmistir. Tiirk demokrasisi Fransa ihtildlinin actigi
yvolu takip etmig, lakin kendisine has vasf-1 miimeyyizle inkisaf et-
migtir. Zira her millet inkilabini ictimai muhitinin tazyikati ve ihtiya-
cina tabi, olan ve hal ve vaziyetine ve bu ihtildl ve inkilabin zaman-i

vukuuna gore yapar”*.

Bu sozlerden de acik¢a anlagilacagi gibi; Tiirk Devrimi’nin, Fran-
siz Devrimi’nden etkilendigi kabul edilmekle beraber, her ulusun
kendi devrimini; toplumsal ¢evresinin baskilarina, egilimlerine, ge-
reksinimlerine, durumuna ve o devrimin yapildigr zamanin kogullari-
na gore yaptigi, bu nedenle de Tiirk Devrimi’nin kendine 6zgii fark-
It niteliklerle gelistigi vurgulanmaktadir. Gergekten de Fransiz Dev-
rimi, sonrasindaki tarihsel siire¢ iy1 incelendigi zaman, bu devrim
sonrasindaki donemde sanayi devrimlerinin ve anayasal diizenlerin,
insan haklarmin giderek yayginlastig1 ve ulusguluk anlayiginin on do-
kuzuncu yiizy1la damgasint vurdugu anlagilmaktadir. Mustafa Ke-
mal, Tiirk Devrimi’nin biitiin bu gelismelerden de yararlandigina
isaret etmektedir. Gergekten de bu etkiler yine iyi incelendi8i za-
man, Tiirk Devrimi’nde de goriilebilir. Bununla beraber M. Kemal,
hi¢bir zaman kopyact bir anlayigla hareket etmemis, tam tersine ola-
rak bu anlayista olanlar1 siddetle elestirmistir. Ornegin: 20 Mart
1923 tarihinde Konya’da genglerle yaptig1 bir sdyleside; bu tiirden
aydinlar1 elegtirerek, bunlar1 diisiinceleriyle halkin egilimleri arasin-
da biiylik ugurumlar oldugunu, bu aydinlarin halka 6nerdigi iilkiile-
rin, halkin “ruh ve vicdanmindan alinmadigini”, biitiin diinyay1 bilen
aydinlarimizin kendi toplumunu tanimadigim belirtmis ve; “Bu mil-
lete gidecegi yolu gosterirken, diinyamin her tiirlii ilminden, kesfiya-
tindan, terakkiyatindan yararlanmakla birlikte, asil temeli kendi ici-
mizden ¢ikarmak zorundayiz” demisti®.

Yine aym konuda, 1 Kasim 1937 tarthinde TBMM’ni acarken
kendisinin yaptig1 son konusmasinda da;

48 ASD, I, s.81.
49 ASD, II, s 5. 140-141.
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“Bizim yolumuzu ¢izen; icinde yasadiginiz yurt, bagrindan cikti-
gimuz Tiirk milleti ve bir de milletler tarihinin bin bir facia ve iztirap
kaydeden yapraklarindan ¢ikardiginuz neticelerdir” *° diyerek, Tiirk
Devrimi’nin ile Kemalizm’in ulusal ve evrensel olusumuna dikkat
cekmek istemisti.

Biitiin bunlar birlestirildigi zaman, Kemalizm’in kendine 6zgii ulu-
sal, kopyaci olmayan, evrensel diisiincelerle ters diismeyen, tam tersi-
ne Ortiisen nitelikte bir ideoloji oldugu kendiliginden anlasilabilir.

Mustafa Kemal, C.H.P’nin ilk programi kabul edebilecegimiz
Dokuz Umde (ilke)’yi yetersiz bulanlar: elestirirken de;

“Yayimladigim programu bir siyasal parti icin yetersiz ve kisa bu-
lanlar oldu. “Halk Partisi’nin programi yoktur” dediler. Gergekten,
ilkeler adi ile anilan programimiz, karsi cikanlarin gordiiklerine
benzer bir kitap degildi; ama temel ilkeleri kapstyordu ve uygulana-
bilir nitelikte idi. Biz de, uygulanamayacak diisiinceleri kuramsal
bir takim ayrintilarla yaldizlayarak bir kitap yazabilirdik, oyle yap-
madik. Ulusun maddi ve mdnevi yonlerden yenilenip gelismesi icin
calisirken; is yapmayt sdze ve kurama yeg tuttuk”>' demisti.

Atatiirk’lin bu konugmasi da Kemalizm’in doktriner olmadigini,
islevsel ve uygulanabilir oldugunu aciklamak bakimindan son dere-
ce anlaml ve onemlidir. Mustafa Kemal, biitiiniiyle ya da bir bolii-
miiyle kagit lizerinde kalmasi kesin olan doktrinlerle zaman kaybe-
dilmesini 6ngérmemistir.

Bagka bir deyisle, baslangicindan itibaren, tarihsel degisime agik
bir ideoloji olarak, aklin ve bilimin gelismesine uygun bir degisimi
kabul etmis olan Kemalizm, bu niteligi ile degismezligi savunan
doktriner anlayislardan ornegin; Marksist, Fasist ve Teokratik vb.
anlayiglardan biitiiniiyle ayrilmaktadir. Degisimi kesinlikle kabul
eden Mustafa Kemal, bu anlayisimi agiklarken, 6zellikle ekonomik
sorunlarin ve bunlara bulunacak ¢oziim yollarinin zamanin kosullari-
na gore degismesinin zorunlulugunu dile getirerek;

0 ASD, 1, s. 405.
31 Atatiirk, Nutuk (Soylev), IL. ss. 956-957.
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“Toplum durmaz. Ekonomik sorunlar yalniz bu giiniin sorunu de-
gildir. Bunun gelismesi ve zamana gore ilerlemesi gerekir. Biz bu du-
rumdayiz. Ama bu durumda kalamayiz. Onun icin her sorunda inki-
lapet olacagiz”>* derken, degismelerin kag¢inilmaz oldugunu ancak
bu degismelerin geriye doniik degil, ileriye yonelik olmas1 gerekti-
gini savundugu icindir ki, Kemalizm’in ilkeleri arasina bir de Dev-
rimcilik ilkesini koymustur.

Cumbhuriyet Halk Partisi Dordiincii Biiylik Kurultayi’nda, Dev-
rimcilik baghig altinda yapilan bu ilkenin tanimi, Kemalizm’in degi-
simciligini ve islevselligini anlamak bakimindan 6nemlidir. Bu ku-
rultayda, Devrimcilik ilkesi ile ilgili olarak; “Parti devlet yonetimin-
de tedbir bulmak icin derecel ve evrimsel prensiplerle kendini bagl
tutmaz. Ulusumuzun sayisiz oz verilerle basarmig oldugu devrimler-
den dogan ve olgunlasan prensiplere bagl kalmak ve onlari koru-
mak parti icin esastir”>* denilecekti.

Bu tanimdaki anlayis da Kemalizm’in devrimcilik ilkesinin en
son taniminin yapildig: bu kurultayda, sozii edilen ilkeye gore, so-
runlarin evrimei bir anlayigla degil, devrimci bir anlayisla ¢oziilme-
si, ancak “ulusun sayisiz 6z verilerle kazandig1” temel ilkelere bag-
It kalinmasim 6ngoriilmekte idi. Bundan dolayidir ki; Mustafa Ke-
mal, Prof. A. Taner Kislali’nin deyimiyle; “Kosullarin degisecegi-
nin, degisen kosullarin yeni kurumlari, yeni atilimlar: gerektirece-
ginin bilincindeydi. Bu nedenledir ki, Kemalist ideolojinin kaliplas-
masina, bir anlamda devrimin dondurulmasina karsiydi. Kosullara
kosut olarak, sadece kurumlarin degil, diisiincelerin de degismesi-
nin gerektigini biliyordu. Iste bu nedenledir ki, Kemalizm’in Dev-
rimcilik ilkesi, ayni zamanda bir “siirekli devrimcilik” anlayigin
yansitmaktadir™>*,

Kemalizm’in Laiklik ilkesi de, Bati aydinlanmasinda onemli bir
donemeci olusturan Reform siireciyle baglayan ve Aydinlanma Dev-
rimi ile doruk noktasina ulasan bir anlayistan etkilenmistir. Unlii

52 Yiiksel Ulken, Atatiirk ve Iktisat, istanbul 1981, s. 279.
33 C.H.P, Dordiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutulgasi..., s.78.
3 Kiglali, a.g.e., s. 59.
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Fransiz diistiniirii Descartes’in “Diigiiniiyorum o halde varim!” an-
layis1 ile Auguste Comte’un Pozitivizmi’nden Kemalistlerin de etki-
lendigi anlagilmaktadir. Kemalizm’in laiklik anlayisinda; din isleriy-
le diinya islerinin ayrilmasi, dinin siyasal, toplumsal ve ekonomik
bir somiirii araci olarak kullanilmamasi, bunu yapanlara devletin ka-
rigsabilmesi, kadin-erkek esitliginin saglanmasi, dinin her tiirlii bog
inanlardan kurtarilarak, bilimsel bir siizgecten gecirilmesi, “7Tanrisal
haklar ve Tanrisal egemenlik” yerine, “dogal haklar ve ulusal ege-
menlik” anlayisinin temel alinmasi, devletin inang¢ 6zgiirliigiinii ko-
rumasi, diinyasal yasamda inan¢lardan ve bunlardan kaynaklanan
dogmalardan degil, aklin ve bilimci diigiincenin etkinliginin egemen
kilinmasindan yanadir. Bu laiklik anlayigsina paralel bir anlayis,
C.H.P Doérdiincii Biiyiik Kurultayr’nda dile getirilerek, bu ilkenin
“ulusumuzun cagdas uygarlik yolunda ilerlemesi icin baslica sart-
lardan biri oldugu” kabul edilmigti>.

Kemalizm’in l1aiklik ilkesi, Bat1 diislincesine ait olmakla birlikte,
Atatiirk doneminde Tirkiye, Aydinlanma Devrimi’nin 6ngordiigi
kuramsal cerceveye bagl kalmistir. O donemin Tiirkiye’sindeki uy-
gulamalar, 1aikligin ana vatani kabul edilen Fransa’da bile yeterince
basariyla uygulanamamisti. Oysa Tiirkiye’de, yalnizca din-devlet ay-
rimu gerceklestirilmekle yetinilmemis; Saltanat ve Hilafet’in kaldiril-
masindan sonra, 1924 Anayasasi’ndan din ile ilgili maddeler ¢ikari-
larak siyasal diizen laiklestirilmis, medreseler kapatilmig, egitim-68-
retim birligi saglanmis, dogal hukuk diizenine gecilmis, Arap abece-
si yerine yeni Tiirk abecesi kabul edilmis, Kur’an-1 Kerim ve
Ezan’1n Tiirk¢eye ¢evirisi yapilmig; giysi-Ol¢iiler-saat-takvim degis-
tirilmis ve kadin-erkek esitligi konusunda koklii adimlar atilmaigtir.
Tiirk kadinina demokratik haklar1 1934 yilinda verildigi zaman, o y1l-
larda heniiz Fransa, Italya, Ispanya, Isvicre, Portekiz, Polonya ve bii-
tiin Balkan devletleri ile uzak dogu ve Giiney Amerika’da yasayan
kadinlar boyle bir hakka sahip bulunmuyorlardi *°. O yillarda yapilan

% C.H.P Dérdiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutul3ast..., s. 78.
6 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Tiirk Hukukunda Kadinin Yeri”, Ulkii Dergisi, Cilt: 5,
Say1. 28, Haziran 1935,ss. 269-270.
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bu biiyiik degisikligi, aydin bir Tiirk kadini olan Mediha Muzaffer,
“Inkilabin Ruhu” adl yapitinda soyle dile getirmisti;

“Diin ldle bahgelerinin hiilyasi kadn, saltanatin bazicesi (oyun-
cagi) olan kadn, zayif, aciz ve esirdi... Cumhuriyet, calisan ellerimi-
zi dortlestirdi, yuvalarinizi, yavrularmmizi diisiinen dimaglarimiz
ikilestirdi”>’ .

Kisaca soylemek gerekirse, yine Prof. A. Taner Kiglali’nin deyi-
miyle;

“Bir cagdagslagma ideolojisi olarak Kemalizm acisindan laiklik,
demokrasi alamindaki cumhuriyetciligin de, milliyetciligin de, dev-
rimciligin de ve hatta halk¢iligin da on kosulu oldugu icin, bu olgii-
de onem tagimaktadir. Demokrasinin on kosuludur; ciinkii ldaiklik ol-
madan gercgek bir diisiince 0zgiirliigii, gercek bir ozgiir secim ola-
maz... Milliyetciligin on kosuludur, ciinkii ldiklik olmayan yerde
onem tasryan Oge ulus degil, inanlarin olusturdugu “iimmet’tir...
Devrimciligin on kosuludur; ciinkii laikligi kabul etmemis bir top-
lumda bilimin ve cagin gerisinde kalmis kurumlari degistirmenin
tartisilmasi bile genellikle olanaksizdir. Halk¢iligin on kosuludur;
ciinkii din temeline dayali bir devlette agirligi ve onceligi olan halk
degil, dinsel seckinlerdir”>8.

Kemalizm’in belki de en eski ilkesi olan Halk¢ilik ilkesinin dii-
stinsel temellerinde ise, bir dl¢iide solidarizm ve Rus popiilizmi ola-
rak bilinen “Narodnika (Halk¢ilik)” akimimin izleri goriilmekte ise
de, Kemalizm’in halk¢ilik anlayisi, yalnizca ekonomik anlamda ol-
mayip, daha c¢ok siyasal demokrasiyi, bireysel ve hukuksal esitligi,
siuf ayricaliklarinin reddini ve simiflar arasinda toplumsal uzlagsmay:1
amaclamisti. Bu amagclar1 saglamak isteyen Mustafa Kemal daha
1920 yilindan baglayarak hiikiimetini Halk Hiikiimeti, siyasal prog-
ramin1 Halk¢ilik Programu, ideolojilerini Halk¢ilik, kurdugu partinin
adm1 da Halk Firkast olarak adlandirmisti. Bunlardan da kolaylikla
anlagilacagi gibi Kemalizm’in Halkgilik anlayisi, halki diglayan degil,

57 Mediha Muzaffer, Inkilabin Ruhu, istanbul 1933, s. 63.
8 Kiglali, a.g.e.,s. 61.
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tam tersine, seckincilie karsi bir ideoloji olup, “Osmanli gelenegi-
nin bir iiriinii olan seckin-halk ikilemini asmaya yonelikti”>.

Kemalist ideolojide halk¢iliga, 1930’lardan sonra ekonomik bir
icerik de yiiklenmege calisilmistir. Zira M. Kemal ve Kemalistler, bi-
reyin gereksinimlerinin yalnizca siyasal, hukuksal esitlik ve ozgiir-
liikten ibaret olmadigini gérmiisler, bu anlayisin ekonomik kazanim-
larla desteklenmedigi siirece, siyasi rejimin tehlikede olacagini anla-
muslardir. Boylelikle ekonomik sorunlar1 ¢ozmek i¢in, Devletcilik
glindeme getirilmistir. Zira o yillarda Tiirk milletinin % 80’1, Os-
manli yonetiminin agagiladigi, neredeyse usak durumuna diisiirdiigii,
hi¢ bir hakkini tanimadigi, yalnizca asker ve vergi toplanmasi s6z ko-
nusu olunca animsadig1 Koylii kesiminden olugmakta idi. Bu yiiz-
dendir ki M. Kemal, daha 1 Mart 1922 tarihinde konuyu giindeme
tasityarak koyliiyli; “Tiirkiye 'nin sahibi ve efendisi” olarak ilan et-
mis, bu kesimin “herkesten daha cok refah, saadet ve servete miis-
tehak ve elyak”oldugunu belirterek, “vedi yiiz yildan beri emekleri
ellerinden alinan, kanlari akitilan bunca 6zverilerine karsilik “nan-
korliik, kiistahlik, cebbarlikla ugak menzilesine” indirilmek istenen
“bu sahibi aslinin huzurunda bugiin kemali hicap ve ihtiramla vaz’i
hakikimizi alalim” demisti .

Halkcilik ilkesinin temelini olusturan bu anlayis s6zde kalmaya-
cak, gelecek yillarda bu kesimin yagsam diizeyini yiikseltmek icin
onlemler alinmasinda etkili olacakti. Bundan dolayidir ki, Cumhuri-
yetin kurulusunun iizerinden iki y1l bile gecmeden, devletin biitiin
yoksulluguna karsin, koyliiyii ezen, a¢ birakan, Asar Vergisi 1925 yi1-
linda kaldirilacaktir.

Bu biiyiik ve 6zverili cogunlugun haklarinin 6ne ¢ikarilmasi diisii-
niilerek, koyliiniin yasam diizeyini yiikseltmek icin, Koyciiliik ad1 ile
yeni bir anlayis giindeme getirilmistir ki, bu anlayisin Halkcilig1 da-
ha etkin bir sekilde uygulanmasini 6ngdrmekte oldugu sdylenebilir.
Bu anlayisin ilk uygulamalart énce Halk Dershaneleri ve Millet
Mektepleri ile baglatilacak, 1930 sonrasinda da Halkevleri, Halk

MY Age.,s. 57.
0 ASD, I, s. 225.
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Okuma Odalari, Koy Enstitiileri’ne kadar uzanan genis bir progra-
min uygulanmasiyla siirdiiriilecekti. Yine bu amaca uygun olarak, 10
Mayis 1931 tarihinde toplanan C.H.P Uciincii Biiyiik Kurultay1, par-
tinin; “Isci ve ciftcilerden dogrudan dogruya amele ve kéylii arasin-
dan meb’us namzedi (milletvekili adayi) gosterilmesi ve miistakil
olarak namzetligini koymak isteyenlere miizaheret (yardim) edece-
gi...”%" yolunda bir karar alacak ve boylelikle, yiiz yillardan beri ezi-
len, somiiriilen ¢ogunlugu olusturan bu toplumdan adeta oziir dilen-
mesi yoluna gidilecekti.

C.H.P Dordiincii Biiyiik Kurultayi’nda da en ¢ok agirlik verilen il-
kelerden biri de yine halk¢ilik olmustur. Bu kurultaydaki tanimlama-
da, daha 6nceki yillarda oldugu gibi; “frade ve egemenligin halka ait
oldugu, yasalar oniinde esitlik, hicbir bireye, aileye, topluluga, sini-
Ja ayricalik taninmamasi, toplumun ¢alisma gruplarindan olustugu”
savunulmus; “...Klas kavgalart yerine sosyal diizenlik ve dayanisma
elde etmek ve asiglar (¢ikar) arasinda, birbirine karsit olmayacak
surette, uyum kurmaktir. Asiglar, kapasite ve calisma derecesine go-
re olur”%? denilerek, ¢alisan kesimler arasinda ¢ikar uzlagmasina da-
yanan bir toplumsal denge kurulmasi 6ngoriilmiistii.

1930’1u yillarda diisiinsel olarak giindeme getirilen devletgilik ise,
her ne kadar 1934 yilinda Birinci Sanayi Plani ile resmen uygulanma-
ya baglanmigsa da, bu konuyu 1 Mart 1922 tarihinde TBMM’de yap-
181 konugsmada amag olarak dile getiren Mustafa Kemal;

“Siyaset-i iktisadiyemizin miihim gayelerinden biri de menafi-i
umumiyeyi dogrudan dogruya alakadar edecek miiessesat ve teseb-
biisat-1 iktisadiyeyi kudret-i maliye ve fenniyemizin miisaadesi nispe-
tinde devletlestirmektir” diyerek, bu sayede topluma ait olan yer al-
t1 zenginliklerinin isletilerek, halkin ¢ikarina sunulacagi®®, konusun-
da s6z vermisti.

27 Ocak 1930 tarihinde Izmir’de yaptigi konusmada ise, parti
programindan sz ederken; “Firkanmuzin takip ettigi program, bir is-

61 Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti, Tarih IV, s.198.
2 C.H.P Dordiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutulgasi..., s. 78.
63 ASD I, 5. 226.
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tikametten tamamriyla demokratik, halkct bir program olmakla bera-
ber, iktisadi nokta-i nazardan devletcidir”®* derken de, bu iki ilke
arasindaki baglantinin dnemini vurgulamak istemisti.

Kemalizm’in ongordiigii devlet¢ilik anlayiginin, bir 6lciide, Bati
cikish olan Etatizm ve Sosyalizmden etkiler tagidig1 sdylenebilir. Bu-
nunla birlikte Kemalizm’in devletcilik anlayisi, Atatiirk’iin de vur-
guladi@1 gibi; “19’uncu asiwrdan beri sosyalizm nazariyecilerinin ile-
ri siirdiikleri fikirlerden alinarak terciime edilmig bir sistem degildir.
Bu, Tiirkiye’nin ihtiyaclarindan dogmus, Tiirkiye’ye has bir sistem-
dir’®.

Kemalist devletgilik anlayisi, devlete sosyal devlet olma sorumlu-
lugunu yiiklemistir. Ozellikle dérdiincii kurultayda yapilan en son
tanimdan da anlagilacag: gibi, devletin ulusun yasam diizeyini yiik-
seltmesi ve yurdu baymdir hale getirmek i¢in, genel ¢ikar dogrultu-
sunda yatirim yapmast ve 6zel girisimi korumakla birlikte, denetle-
mesi ongoriilmiistiir ®. 1930 yilinda limli devlet¢ilik anlayiginin be-
nimsenmesine karsin, bu yillarda liberalizmin ¢okiis donemini yasa-
masl1 nedeniyle, Tiirk yoneticilerinde bu diizene olan giiven giderek
sarsildig1 icin, tlimli sOzciigii birakilarak, yalnizca devletgilik deyimi
kullanilmaya baglanmig ve bu gelismelerin ardindan devletgilik ye-
niden tanimlanmigtir. 1931°de yapilan yeni tanima gore;

“Bizim takibettigimiz devletcilik, ferdi mesat ve faaliyeti esas tut-
makla beraber, miimkiin oldugu kadar az zaman icinde milleti refa-
ha ve memleketi mamuriyete eristirmek icin, milletin umumi ve yiik-
sek menfaatlerinin icap ettirdigi islerde-bilhassa iktisadi sahada-
devleti fiilen aldkadar etmektir”®’, denilerek bir yandan devletgili-
gin demokratik, sosyal niteligi vurgulanirken, bir yandan da “genel
ve yiiksek c¢ikarlarin korunmast”, yani sosyal devlet anlayisindan
vazgecilemeyecegi dile getirilmistir. Devletin uygulamada bu anla-
yisa ne kadar yer verdigi tartisma konusu olabilir. Ancak devletin o

% ASD, I, s. 262.

% Enver Ziya Karal, Atatiirk’ten Diigiinceler..., s. 106.

% C.H.P Dordiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutulgasi..., s. 78.
7 A. Afetinan, Medeni Bilgiler, Ankara 1969, s. 49.
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giin i¢inde bulundugu yoksulluk ortaminda boyle bir yiiksek hedef
ongormesi bile, Kemalizm’in sosyal devlet anlayisim kabul ettigini
anlamak bakimindan 6nemlidir®®.

Kemalizm’in sosyal devlet anlayigini giindeme getirmesinde,
halk¢ilik anlayiginin amaclarma ulagilmasinin yani sira, siif catigma-
larin1 Onleyerek, toplumsal uzlasmanin gergeklestirilmesi zorunlulu-
gunu da gormezlikten gelinemez. Zira Parti Genel Sekreteri Recep
Peker’in de agikca vurguladigi gibi, sosyal adalet gerceklestirilmez-
se, bir siire sonra Tiirkiye’de siif ¢catismalar1 baglayabilir ve bu du-
rum da, siyasi rejimin gelecegini tehlikeye sokabilirdi . Buradan da
anlagilacag gibi, parti yonetiminde Halk¢ilik ile Devletgilik arasinda
sik1 bir baglanti oldugu kabul edilmekte ve Devlet¢iligin, Halk¢ilik
ilkesinin zorunlu bir sonucu olarak uygulamaya konuldugu anlagil-
maktadir. Bunu kanitlayan bir bagka ornek de, Atatiirk’iin son Bas-
bakan1 Mahmut Celal Bayar’in, Atatiirk tin 6liimiinden iki giin 6nce,
8 Kasim 1938 tarihinde TBMM 'nde okudugu hiikiimet programinda
da kesin bir dille vurguladig: gibi; “Kemalist rejim, milli menfaate
uymayan devamli bir sahsi menfaat kabul etmemekte (idi) ve etme-
yecekti””?. Bagbakan Bayar, bu konusmasinda Atatiirk’e atifta bulu-
narak;

“Piyasalara kesin ihtiya¢ olmadik¢a miidahale etmemek (ancak)
bast bos da birakmamak” yolundaki ilkeye kesinlikle uyulacagini
belirtikten sonra, “Kemalist rejimin karakteri(nin) yapict ve yaptiri-
ct” oldugunu, “umumi ve ferdi calismaya ve menfaate hizmet gaye-
sini” giittiigiinii agiklamigti”!. Bu anlayis da Kemalizm’in, Halk¢ilik
ve Devletcilik arasinda siki bir baglanti gordiigiiniin belirgin bir ka-
nit1 olarak sOylenebilir.

Kemalizm’in Ulusguluk ilkesi ise, kimi zaman yeterince anlasila-
madigindan, yada kimi zaman da saptirilmaya c¢alisildigindan, etnik

% Suna Kili, 1960-1975 Déneminde Cumhuriyet Halk Partisinde Gelismeler, Istan-
bul 1976, s. 75.

% C.H.P Genel Sekreteri Recep Peker’in Soylevleri, Ankara 1935.

70 Arar, Hiikiimet Programlari..., s. 83.

TAg.e.,s. 85,88.
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anlayis1 one cikardig1 gerekcesiyle, siirekli olarak tartisma konusu
yapilmistir. Oysa Kemalizm’in Ulus ve Ulusculuk anlayisi, Fransiz
diistiniir ve tarihcisi Ernest Renan’in, ¢cagdas ulusun tanimini yaptigi
ve 1882 yilinda verdigi Bir Millet Nedir? baslikli konferansinda ileri
stirdigii ulus tanimi ile uyum i¢indedir. Bagka bir deyisle Atatiirk’iin
ulus ve ulusculuk anlayisi, etnik ve dinsel ayrimciliga dayanmayan,
alt kimlikleri yadsimayan, yurttaglik temeline dayanan bir anlayistir.
Renan’in vurguladigr din, dil, irk gibi 6znel 6gelerden cok, nesnel
0gelere dayanan bu anlayista; bireylerin birlikte yagama duygusu ve
kararlilig1, birlikte yagsanan ge¢misin yogurdugu ortak kiiltiir, ruh ve
amag birligi 6n plandadir’?. Renan’in 1aik ulusguluk anlayisini dzet-
leyen Atatiirk, Tiirk Milletini tanimlarken;

“a) Zengin bir hatira mirasina sahip bulunan,

b) Birlikte yasamak konusunda ortak arzu ve bunu kabulde sami-
mi olan,

c¢) Ve sahip olunan mirasin korunmasina birlikte devam konusun-
da istek ve dilekleri ortak olan insanlarin birlesmesinden olusan top-
luma millet adi verilir’™ diyerek, cagdas ulus¢uluk anlayigini benim-
sedigini acik¢a ortaya koymustur. Bu tanimdan da anlasilacagi gibi,
Kemalizm’in ulusculuk anlayisi, tarih, kiiltiir ve iilkii birligini 6ne ¢1-
karan, cagdas bir ulusguluk anlayigi ile oOrtiismektedir. Bu anlayis,
Osmanli dénemindeki ortak din temeline dayanan Ummet ya da Kul
anlayig1 yerine; bireylerin esit haklarma dayanan Yurttag anlayisim
kabul etmigtir. 1924 anayasasinin 88.’nci maddesinde;

“Tiirkiye ahalisine, din ve wrk farki olmaksizin Tiirk denilerek”*
bu gelismeye isaret edilirken, irk ayrimi bir defa daha reddedilmis-
tir. Ayrica; “Tiirkiye Cumhuriyetini kuran Tiirkiye halkina Tiirk de-
nir.” seklinde yapilan bagka bir tanimda da, herhangi bir dinsel, ya
da etnik toplulugun 6ne ¢ikarilmadig1 agikga ortaya konulmustur. Ote
yandan yine dordiincii biiylik kurultayda yapilan ulus taniminda da;
“Ulus, dil, kiiltiir ve iilkii birligi ile birbirine bagli yurddaslardan

72 Turhan Feyzioglu, Atatiirk ve Milliyetcilik, Ankara 1986, s. 36.
73 Afetinan, Medeni Bilgiler,.., ss. 23-24. .
4 Server Tanilli, Anayasalar ve Siyasal Belgeler, Istanbul 1976, s. 82.
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meydana gelen siyasal ve sosyal bir biitiindiir "> denilerek, bir defa
daha nesnel o6geler one cikarilmig, Kemalizm’in ¢agdas ulusguluk
anlayis1 bir defa daha vurgulanmigtir.

Atatiirk, yukaridaki tanim ve yorumlardan da anlasilacagi gibi,
hicbir zaman Tiirk ulusunun farkli etnik kokenlerden olustugu ger-
cegini reddetmemistir. Ancak biitiin ulusu kapsayacak, evrensel an-
lamda Tiirkiye Cumbhuriyeti sinirlari icinde yagsayan bireyleri tam an-
lamiyla ifade edecek bir yurttaglik bilincinin ve kimliginin kabul
edilmesini de zorunlu gormiistiir. Atatiirk, Tiirkiye smirlari icinde ya-
sayan ve Bosnak, Cerkez, Kiirt, Laz vb. alt kimliklere sahip olan
topluluklarin” Umum Tiirk camiast gibi, ayni miisterek maziye, tari-
he, ahldka, hukuka sahip olduklarini”’® belirtirken, Tiirk kimliginin
esit haklara dayanan ¢agdas bir ulus¢uluk oldugunu vurgulamak is-
temistir. Bu anlayisa dayanan Tiirk ulus¢ulugu da; bagka uluslarin
haklarina saygi duyan, insancil, etnik ve dinsel anlayisa dayanma-
yan, saldirgan olmayan, ulusal ve barisci bir amaci ifade etmektedir.
Dordiincii Kurultayda yapilan ulusguluk tanimi da bu amaci agikca
ortaya koymaktadir. Bu tamima gore; “Ulusculuk; ilerleme ve gelis-
me yolunda ve arswlusal degetlerde ve ilgilerde Tiirk sosyetesinin,
cagdas uluslarla yan yana ve bir uyumda yiiriimekle beraber...ken-
dine ozgii wralarin ve erkin benligini korumayi esas sayar™"’.

Kisaca soylemek gerekirse, Kemalizm’in ulusculuk anlayisi, bi-
reysel esitligi ve haklar1 6n planda tutan, irk ve din temeline dayan-
mayan, laik, ortak yurttaglik bilincine dayanan ¢agdas bir anlayistir.
Bu nitelikleri goz ontine alindig1 zaman, ulusculugun da halke¢ilik ile
olan siki baglantis1 kolaylikla anlagilabilir.

Kemalizm’in Cumhuriyetcilik ilkesi, Cumhuriyetin kurulusu ile
anayasal nitelik kazanmis, devletin siyasi rejimin degistirilmesinin
“teklif dahi edilemeyecegi”gibi temel bir anlayisa dayandirilmustir.
Atatiirk’e gore Cumhuriyet; demokrasi ile birlikte uygulandig: tak-

7> C.H.P Dordiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutulgast..., s. 77.
76 Afetinan, a.g.e., s.23.
"7 C.H.P Dérdiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutulgast,... s. 77.
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dirde degerlidir ve demokrasi uygulamasini en iyi gergeklestiren yo-
netim bi¢imidir. Cumhuriyet erdeme dayanan ve erdemli insanlarin
yetismesine olanak saglayan, erdemle korunan, ulusal egemenlik
diisiincesini en iyi yansitan, uygar uluslarin “hesapsiz istirap ve kan-
dan sonra vardiklart en saglam devlet seklidir”"® Atatiirk, biitiin 6z-
lem ve cabalarina kargin, kendi doneminde demokrasiyi biitiin ku-
rum ve kuruluslariyla birlikte uygulayamamigtir. Bu donemde otori-
ter bir cumhuriyet anlayis1 yiiriirliikte olmakla beraber, daha sonra
demokrasiye giden yollar agik birakildig: icin Tiirkiye, kansiz ve kav-
gasiz bir sekilde, 1945 sonrasinda ¢cogulcu diizene gecebilmistir. Bu
basari, o zamana kadar uygulanan anlayisin demokrasi ortamina kat-
kida bulunmasi ile agiklanabilir. Bagka bir deyisle Kemalist Cumhu-
riyet, gerek anayasasinda ve gerekse uygulamada, siirekli olarak bir
“potansiyel demokrasiyi” yapisinda barindirmis, “her seye ragmen
pliiralizme iistiin bir deger tamdigint ve pliiralist bir devlet felsefe-
sinde faaliyet gosterdigini”™ ortaya koymustur. Bu gergeklik de Ke-
malizm’i 6teki otoriter anlayiglardan ayiran 6nemli bir niteligidir.
Bagka bir deyisle Kemalizm, “hicbir zaman kapali bir kuramsal sis-
tem” olmamigtir®®. Aym1 dénemde Tiirkiye’de demokrasinin biitiin
kurumlariyla uygulanamamasinin en 6nemli gerekgesi ise, devrim ile
demokrasinin birlikte yiiriitiilemeyecegi gerceginin, 6zellikle Terak-
kiperver Cumhuriyet ve Serbest Cumhuriyet Partileri ile denendik-
ten sonra, anlasilmis olmasidir. Kaldi ki, diinya siyasi tarihinde, dev-
rim ile demokrasiyi birlikte gerceklestiren tek bir 6rnek bile s6z ko-
nusu degildir. Tiirk devriminin de bu tarihsel siire¢ icinde yer alma-
st da kacinilmaz olmustur. Zira Atatiirk’lin de vurguladig1 gibi, dev-
rimden odiinler vererek, herkesi mutlu etmeye yonelik bir “idare-i
maslahat¢i” anlayisla devrim yapilamazdi®'. Boyle bir girisim, daha
baglangigta kars1 devrimcilerin ayaklari altinda ezilebilir, boylelikle
devrimle amaclanan yeni diizen daha baglangigta sona erebilirdi. Bu

8 Afetinan, Medeni Bilgiler..., s. 39.

7 Maurice Duverger, Siyasi Partiler, Ceviren: Ergun Ozbudun, Ankara 1974, s. 363.
80 Qsterud, a.g.m., s. 236.

81 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, 3. Baski, Ankara 1984, s. 74.
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anlayis1 ozlii bir bicimde dile getiren {iinlii Fransiz siyaset bilimci
Prof. Dr. Maurice Duverger’in deyimiyle; “Her gercek siyasal donii-
stim, eski yonetim anlayigimin dayandigi temelleri ortadan kaldirmak
icin, belli bir siire otoriter bir tutum izlemek zorunda...”%* kalmigtir
ki, bu kural Tiirk Devrimi i¢in de gecerli olacakti.

Kisacasi; Kemalist hareket demokrasiye giden yollar1 acik tut-
makla birlikte, yapilan koklii degisikliklerin yerlesmesini saglaya-
bilmek amaciyla, Atatiirk doneminde otoriter bir yontem izlemistir.
Cumbhuriyetcilik ilkesi de C.H.P Dordiincii Biiyiik Kurultayi’nda son
bicimiyle bir defa daha tanimlanirken; “Parti, ulus egemenligi iilkii-
siinii en iyi ve en saglam surette imsileyen ve taplayan devlet sekli
Cumbhuriyet olduguna kamgduwr. Parti bu sarsilmaz kanagatla, Cum-
huriyeti her tiirlii tehlikeye karst biitiin araglarla korur”® seklinde
bir yaklagim one ¢ikarilmustir.

Dordiincii Biiyiik Kurultayda ayrica Cumhuriyet yonetiminin en
iyi devlet bigimi oldugu kabul edilmekle birlikte, “devletin esas ku-
rami” baghiklh bolimde; “Tiirkiye; uluscu, halkci, devlet¢i, ldik ve
devrimci bir Cumhuriyettir”8* gseklinde bir saptama yapilmig ve Ke-
malist Cumhuriyetin temel nitelikleri acik¢a ortaya konmusgtur. Bu
yaklagim, Tiirkiye’de uygulanan cumhuriyet bi¢iminin yalnizca dev-
let baskanligina se¢imle gelinen bir anlayis1 yansitmadigini, ayni za-
manda bu Cumhuriyetin, Kemalizm’in ideolojisini olusturan alt il-
kesi cercevesinde yorumlanmasi gerektigine vurgu yapmak i¢in ge-
rekli goriilmiistiir.

Biitiin bu yorum, tanim ve yaklasimlardan sonra, Kemalist ide-
olojinin temel nitelikleri agagidaki basgliklar altinda toplanabilir:

1. Kemalizm; kendi doneminde uygulamada olan Sosyalizm, Fa-
sizm, ve Liberalizmden farkli amag ve nitelikleri olan bir ideolojidir.

82 Duverger, a.g.e., $.363.
8 C.H.P Dordiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutulgast..., s. 77.
84 Age.,s. 77.
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2. Kemalizm; baglangigta kuramsal bir cerceveye dayanilarak
gerceklestirilmemistir. Bagka bir anlatimla, tarihsel bir alt yapis: ol-
makla birlikte, degismez bir doktrine dayanan bir ideoloji degildir.

3. Kemalizm; Ekonomik, siyasal ve toplumsal kosullarin ve ge-
reksinimlerin degismesiyle ortaya ¢ikan sorunlarin, temel ilkelerden
odiin vermeksizin, bilimsel bir anlayisla coziimlenmesini ongdrmek-
tedir.

4. Kemalizm; Bati uygarliginin Ronesans, Reform, Aydinlanma ve
Sanayi Devrimleri ile izledigi siiregte, bu uygarligin iizerinde yiiksel-
digi degerlerin 6nemli bir boliimiinii diisiinsel temel alan bir ideolo-
jidir.

5. Kemalizm; ulusal ve evrensel nitelikleri olan anti-emperyalist
bir ideoloji olup, salt somiirgecilige kars1 ¢ikmakla yetinmeyip, bii-
tiin ezilen uluslarin yaninda yer alinmasini ongoriir. Bagka bir deyis-
le Kemalizm; “ulusal kurtulug eylemlerini gerceklestirmemis ulus-
lar icin bir ideal ve ideoloji kaynagi olarak” % gosterilebilir.

6. Kemalizm, 6zellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkeler icin
bir secenek olarak kabul edilebilir. Maurice Duverger’in de vurgula-
dig1 gibi; “Kemalizm, Kuzey Amerika ve Bati Avrupa rejimlerinde bu-
lunmayan nitelikleri ile Marxsizm’in gergekten alternatifidir®0.

Yine Duverger’in anlatimiyla Kemalizm;

“Ikinci Diinya Savagsi’na kadar Tiirkiye capinda degerlendirilmis,
eski bir iilkeyi modern bir ulus haline getirmek icin harcanan ¢aba-
lar olarak goriilmesine karsin, 1945 ten sonra bir 6rnek deger kazan-
nustir. Bu tarihten sonra “Kemalizm, Tiirkiye tarihinin bir sayfast ol-
maktan ¢ikip, politik bir sisteme onderlik etmeye baslamigtir .

Bagka bir ifade ile 1945 yilina kadar ulusal yan1 6ne ¢ikarilan Ke-
malizm’in, bu tarihten sonra evrensel niteligi oldugu Batili bilim in-
sanlarinca da kabul edilmeye baslanmigtir.

85 Alpar, a.g.m., s.713.

8 Yiiksel Ulken, Atatiirk ve Iktisat, Ankara 1981, s. 275.

87 Maurice Duverger, Le Monde, 27 Mayis 1961. Aktaran: A.Afetinan, Tiirkiye Cum-
huriyeti ve Tiirk Devrimi, s. 1-2.
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7. Kemalizm; siniflar arasinda catismaya degil, uzlasmaya daya-
narak, ¢cagdas demokrasinin gergeklestirilmesini ongoren bir diisiin-
ce sistemidir. Yalnizca secen-segilen iligkisine dayanan ¢ogulcu bir
anlayis1 benimsememistir.

8. Kemalizm; Aydinlanma Devrimi’nin amacladigi, ancak cogu
kagit lizerinde kalan dogal haklar kuraminin biiyiik bir boliimiinii, ta-
rihsel ve toplumsal kosullarin biitiin engellemelerine kargin, onemli
Olciide Tiirkiye’de gerceklestirmeyi basarmistir.

Sonug olarak Kemalizm’in; Mustafa Kemal Atatiirk’iin, ulusal ve
evrensel ideolojilerden yararlanarak yarattig1 yeni bir bilesim oldu-
gu, ulusal ve evrensel baglamda biitiin somiirge ve yar1 somiirge ko-
numundaki toplumlara 6rnek olusturan, giiniimiizde ve gelecekte de
varligint siirdiirecek 6zgiin bir ideolojinin niteliklerini tagidig1 soyle-
nebilir.






