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Rusya, XX. yiizy1l baglarinda i¢ ve dis politikasinda yeni durum-
larla karsilast1. Igerde Rus halki, XIX. yiizy1l sonlarinda rejim kar-
sit1 hareketler baslatmisti. Dis politikada ise Berlin Antlagmasi’ndan
sonra Balkan devletlerinin bagimsizlik hareketlerinde Rusya’nin oy-
nadig1 rolii géz 6niine alan Ingiltere, bu devletin Anadolu ve Asya’da
etkin olmasin1 istemediginden Rusya’y1 Anadolu ve Kafkasya’da mes-
gul etmek icin Ermenileri kigkirttr. Ayrica Uzak Dogu’da Japonya’y1
Rusya’ya kars1 girisebilecegi bir savas i¢in tesvik edip destekledi. Bii-
tiin bunlar sonucunda Rusya’nin 1890°dan itibaren Ermeni tebaasi ile
iliskileri bozuldu. XX. yiizyilin basinda Kafkasya’da Ermeni-Azer-
baycan Tiirkleri ve Giirciiler arasinda ¢ok ciddi catismalar yasandi. Bu
catismalarda sosyalizmi savunan is¢i sinifinin ¢ok biiyiik etkisi oldu.
Rusya, 1905 yilinda da Japonya karsisinda giristigi savasi kaybetti.
Politik zorluklar yagsayan Rus Carligi Mesrutiyet rejimini ilan etmek
zorunda kaldi. Rusya’nin kendisi i¢in bir tehdit olmaktan ¢iktigini go-
ren Ingiltere, bundan sonra Almanya’ya karsi Rusya ile ittifak kurdu.
Bu iki devlet Fransizlari da yanlarina alarak Birinci Diinya Savagi’na
birlikte girdi.

Birinci Diinya Savasi esnasinda savagin getirdigi agir yiik
Rusya’nin i¢ islerindeki karisikliklart artirdi. Siyasi goriis ayriliklari
bas gosteren ekonomik sikintilarla daha da belirginlesti ve baglangigta
halk hareketleri olarak baslayan olaylar, Bolseviklerle Mengeviklerin
birlikte hareket ettigi biiyiik bir ihtilale dontistii. Mart 1917°de bas-
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layan olaylar, Rus Car1 II. Nicholas’in tahtindan feragat etmesine 25
Ekim1917°de Petrograd Garnizonunun Bolseviklere katilip ayni gece
II. Sovyet Kongresi’nde Bolsevik Programi’nin onaylanmasina kadar
stirdi.

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi sirasinda en biiyiik
diismanlarindan biri olan Carlik Rusya’stydi. Dolayisiyla Rusya’da
meydana gelen bu rejim degisikligi Osmanli Devleti’nin cephedeki
diismanlarindan birini azaltsa da beraberinde bazi yeni problemler
getirdi. Bolsevik Ihtilali'nden sonra Osmanli Devleti’ne siginan miil-
teciler boyutu birgok arastirmacinin dikkatini ¢ekmis ve bu konuda
cesitli akademik ¢alismalar yapilmistir. Bunlara B. Bakar, K. Acar ve
U. Karadogan’in ¢alismalar1 6rnek gosterilebilir:

Goriildiigii iizere bu konuyla ilgili calismalar genellikle Istanbul’a
gelen Rus miilteciler {izerinde yogunlasmaktadir. Oysaki miilteciler
meselesi Osmanli Devleti i¢in Bolsevik ihtilalinin sonuglarindan sa-
dece biridir. Bu arastirmanin kapsami Bolsevik Ihtilali'nden sonra
Osmanli-Rusya iligkileridir. Arastirmada iki konuya odaklanilacaktir:
Ik boliimde Bolsevik Ihtilali'nden sonra yeni hiikiimet kuruluncaya
kadar devam eden belirsizlik déoneminde Osmanli hiik@imeti ve Os-
manli aydinlarinin Rusya’daki gelismelere nasil baktig1 incelenecek-
tir. Tkinci boliimde ise; Osmanli Devleti’nin bu ihtilal sebebiyle kar-
stlastig1 problemler ele alinacaktir. Bu problemler arasinda; Osmanh
Devleti’nin dogu ve bat1 bdlgelerinde ortaya ¢ikan salgin hastaliklar,
Trabzon limanindan Rusya’ya gonderilen mallar, piyasalarda goriilen
Rus parast istilasi, baz1 Rus askerlerinin dogu sinirindan Osmanlr’ya
siginmasi, Rusya’ya kacirilan asar-1 atika, Osmanli-Rus sinirinda kar-
silasilan bazi olaylar ve siginanlarin muhasim devlet tebaasindan sayi-
lip say1lmayacagi gibi konular vardir. Osmanli yoneticilerinin, degisik
konularda karsi kargiya kalinan bu problemlere ne gibi ¢éziimler ge-
tirdigi de arastirmanin kapsaminda yer alacaktir. Bu sekilde Osmanli
elitinin Rusya’daki yeni rejime bakisinin ne oldugunun ortaya konma-
s1 amaglanmaktadir.

Bu ¢alismada; Bagbakanlik Osmanli Arsivi belgeleri ana kaynak

olarak kullanilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Rus Carligi, Bolsevikler,
1917, Multeciler.
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THE STANCE OF THE OTTOMAN EMPIRE TO THE NEW
REGIME IN RUSSIA AFTER THE BOLSHEVIK REVOLUTION

ABSTRACT

In Russia, the movements against the regime by the people started
at the end of the 19th century. The abundance of the gains of Russia
from the Berlin Treaty in 1878 disturbed England because of the role
Russia played in the independence movements by the Balkan States
and that they could also be very active in Anatolia and Asia. England
provoked Armenians to keep Russia busy in Anatolia and Caucasus.
It also provoked and supported Japan in the Far East for a war it could
fight against Russia. Because of all these, the Russian-Armenian re-
lations deteriorated after 1890. In the beginning of the 20th century,
serious clashes between the Armenians, Azerbaijan Turks and Geor-
gians in Caucasus. On these clashes, the worker class which support-
ed socialism had a significant impact. Hence, the Russian Tsar had
to announce Constitutionalism. England, who realized Russia was no
longer a threat, formed an Alliance with Russia against Germany, and

along with the French they joined World War I together.
355

The heavy burden that the World War I brought increased the dis-
order in Russia. The economic problems resulted in more polarized
political views and the movements by the people finally led to a riot
in which the Bolshevik and the Menshevik acted together. The events
that started in March 1917 continued until the abdication of Nikolai the
Second and the joining of the Petrograd Garrison to the Bolsheviks
as well as the confirmation of the Bolshevik Program by the Second
Soviet Congress on October 25th, 1917.

One of the biggest enemies of the Ottoman Empire in World War
I was the Tsarate of Russia. Hence, the regime change resulted in one
less enemy for the Empire to fight with. However, it also brought some
additional problems with it. The extent of the refugees that came to
the Ottoman Empire attracted the attention of numerous scientists and
different academic studies have been performed on this issue. Some
examples include the works of B. Bakar, K. Acar and U. Karadogan.

As is seen, the studies on this issue mostly focus on the Russian
Refugees who came to Istanbul. On the other hand, the refugee prob-
lem is only one of the outcomes of the Bolshevik Revolution on the
Ottoman Empire. The scope of this study is the Ottoman-Russian re-
lations after the Bolshevik Revolution. This study will focus on two
aspects: 1) The views of the Ottoman Government and Ottoman Intel-
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lects on the developments in Russia during the era of uncertainty after
the Bolshevik Revolution, 2) the problems the Ottoman Empire faced
due to this revolution, among which the epidemics that occurred in
the eastern and western parts of the Empire, the assets that were sent
to Russia from the Port of Trabzon, the invasion of Russian currency
in the market, the defection of some Russian soldiers to the Ottoman
Empire, the antics that were smuggled to Russia, some events that hap-
pened along the Ottoman-Russian border, and whether the refugees
would be given citizens of an enemy state status could be included.
This study will elucidate on how the Ottoman governors resolved these
problems. Doing so, the views of the Ottoman elites on the new regime
could be revealed. In this study, the main resources will be documents
from the Ottoman Archives.

Keywords: Ottoman Empire, Russian Tsardom, Bolshevik, 1917,
Refugees.
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GIRIS
Rus Carligmm Son Déneminde Osmanh Rus iliskileri Carhk
Rusya’sinin Yikilmasi

Birinci Diinya Savasi devam ediyorken Rusya’da Bolseviklerin is basina
gelmesiyle, Bolseviklerle eski rejim yanlist veya Bolsevik karsiti kesimler
arasinda bir i¢ savag ¢ikti. Bu i¢ savasta Bolseviklerin olusturdugu ordu Ki-
z1l Ordu olarak adlandirildi. Bolsevik karsitlarinin olusturdugu ordu ise Be-
yaz Ordu seklinde anildi ve bu ordunun sayisi 1919’da 100 bine ulasti. Beyaz
Ordu’nun 6nemli bir kismini1 Carin ordusundaki subaylar ve devrime en ba-
sindan beri karsi koyan Don-Kuban bolgesindeki Kazaklardan olusmakla be-
raber kisa siirede bunlara yenileri eklendi. Ancak igindeki ¢esitlilige ragmen
Beyaz Ordu temelde bir subay hareketiydi ve onlarin amag ve ideallerini yan-
sitmaktaydi. Bu subaylar ve generallerin ¢ogu diisiiniildiigiiniin aksine zengin
ailelerden gelmiyordu; onlarin Bolsevik karsitliginin temel sebebi, Bolsevik-
lerin sanayi basta olmak iizere iilke ekonomisini ve kaynaklarini devletles-
tirmeleri ve toprak dagitmalar1 degil, yonetimi bir darbeyle, zorla ele gegirip
orduyu dagitmalariydi. Subay ve generallere gore ordunun dagilmasi rejimin
dagilmasi anlamina gelmekteydi. Bu ordu iginde yer alanlarin aralarinda bir
ideolojik birlik yoktu. I¢lerinde eski ordu ve hiiktimet mensuplarinin yani sira
bir¢ok kiiciik burjuva, zanaatkar, esnaf, is¢i ve igveren ve hatta koyliiler var-
di'. Ote yandan bu kargasadan faydalanarak kendi 6zerk devletlerini kurmak
isteyen Ukraynalilar, Giirciiler, Kalmuklar ve diger bazi milli unsurlar Bol-
seviklere kars1t miicadeleye girisecekleri emareleri gosterdiler. Bir siire sonra
i¢c savas dis giiclerin miidahaleleriyle daha karmasik bir hal aldu. itilaf Devlet-
leri Carlik Rusya’si ile baglanti kurduklar1 bazi limanlarin Almanlarin eline
gegmemesi i¢in Nisan 1918°de kuzey limanlari Murmansk ve Arhangelsk’e
cikarma yaptilar. Bu esnada diger baglant1 liman1 Pasifikteki Vladivostok’u
da kontrol altina aldilar. Bu Ingiltere ve Fransa’nin Bolsevik karsit1 giiclerle
temas kurmasina zemin hazirladi. Rusya’daki i¢ savas bu sekilde komiinizme
kars1 bir Hagli seferine dontistii®.

Bolsevikler; dogudan Cek kuvvetleriyle Amiral Kolgak tarafindan, bati-
da Leh ordusu ve Baltik bolgesinde General Yudeni¢ ordusu, kuzeyde durum-

1 Kezban Acar, “Rusca Kaynaklarda Gelibolu ve Beyaz Ruslar”, Canakkale Arastirmalari
Tiirk Yilligs, S 20, Yil: 14, Bahar 2016, s.3.

2 Biilent Bakar, Esir Sehrin Misafirleri Beyaz Ruslar, Tarihgi Kitabevi, Istanbul 2012,
s.2-3.
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dan istifade etmek isteyen Mannerhaym komutasindaki Fin ordusu ve Gene-
ral Miller’in gii¢leriyle, giineyde ise General Denikin kuvvetleri tarafindan
kusatilmisti. Bu tablo onlarin isinin hi¢ de kolay olmadigini géstermekteydi.
General Alekseyev ve General Kornilov komutasindaki Goniillii Ordu, 1918
yaz1 boyunca parlak basarilar elde etti. Goniilli Ordu, eski ordu bakiyesi bazi
subaylar, askeri okul 6grencileri, liniversite 6grencileri, hatta liseli gencler-
den olusmustu. Silah ve mithimmat bakimindan yetersiz olan bu ordunun mo-
rali yliksekti. Bolsevikler ise askeri bakimdan heniiz organize olamamaislardi.
Goniillit Ordu ile Don Kuban Kazaklari, Bolsevikleri tiim Kuzey Kafkasya
ve Don bolgesinden silmeyi basardi. Bu donemde Ukrayna, Alman-Avustur-
ya isgalindeyken, en kuzey ve en dogudaki Rus limanlar1 Itilaf Devletleri
isgalindeydi. Almanya’nin 11 Kasim 1918’de miitareke yapmasi ve Birinci
Diinya Savasr’nin bitmesiyle Sovyet Rusya i¢in yeni bir donem basladi. Al-
manlarin Ukrayna’y1 bosaltmasiyla, Giiney Rusya’y1 kontrol etmek i¢in bu
bolgenin 6nemli bir askeri gii¢ tarafindan kontrol altina alinmasi gerekiyor-
du. Bununla beraber Itilaf Devletleri yeni bir askeri yiik ve sorumluluk almak
istemediler ve Gliney Rusya bu devletlerce iki farkli yapay kusaga boliindii.
Ingiltere kendisini Trans-Kafkasya bolgesinin isgaliyle sinirlarken Fransiz-
lar kendi kontrol bolgelerinde agresif bir tutuma biiriindiiler. Fransa 13 Mart
1919°’da yaptig1 agiklamada Odesa bdolgesinin en yiiksek otoritesi oldugunu
ilan etti ve yerel Rus giiglerinin de destegini alarak Bolseviklere kars1 operas-
yonlara bagladi. Sovyet ordularina dogrudan saldir1 niteligindeki bu politika
bir siire sonra hezimetle sonuglandi. Boylece nispeten zayif olan Bolsevik
ordusu, Fransiz ordusunu Giiney Rusya’dan tamamen ¢ikarmaya muvaffak
oldu®. Ancak bu basar1 uzun siirmedi. Lenin ve diger Bolsevik liderler, 1918-
1922 yillar1 arasinda otoritelerine baskaldiran ve yukarida bahsi gegen grup-
lardan miitesekkil Beyaz Ordu’yu ve Beyazlar1 maglup etmeyi basardilar. Bu
galibiyeti saglayan etkenleri ise; Lenin’in her seyi “Sovyetler/Meclisler” adi-
na yaptigini iddia etmesi, devrim Oncesinde vaat ettigi gibi koyliilere toprak
vermesi ve Rusya’nin baris anlagsmalar1 yapmak suretiyle devrim dncesinde
soz verildigi gibi savastan ¢ekilmesiydi.

Basarida bunlarin yani sira Bolseviklerin Rusya’nin sanayi merkezlerini
ve demiryollar1 ve ulasim agiyla cok genis bir araziyi kontrol etmesinin de
pay1 vardr*.

3 Bakar, Esir Sehrin Misafirleri, s.3-4.
4 Acar, “Rusca Kaynaklarda Gelibolu”, s.4.
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Rusya’da meydana gelen bu olaylarin Osmanli Devleti'nde cesitli et-
kiler gostermesi kaginilmazdi. Oncelikle Osmanli Devleti, etrafinda olup
biten olaylardan etkilenmeye agik bir cografya ve sosyal yapidaydi. ikinci
olarak 1905 yilinda iran ve Rus Carligr'nda meydana gelen olaylar Osmanli
Devleti’ni de etkilemisti ve Anadolu’nun dogusunda bu iki iilkede Mesruti-
yet rejimi ilan edilmesinden kaynaklanan bir dizi olay yasanmistr®. Ugiincii
olarak Birinci Diinya Savasr’nin devam ediyor olmasi da Rusya’daki devrimi
Osmanl1 Devleti agisindan 6nemli kilmaktaydi. Ciinkii Osmanli topraklari-
nin bir boliimii ¢arin ordular: tarafindan isgal edilmisti. Rusya’nin savastan
cekilmesi Almanya’yr giiglendirecegi igin savasin genel seyri agisindan ti-
laf Devletleri'nin durumunu zorlastiracagi asikardi. Son olarak da Osmanh
Devleti, iliskileri nasil olursa olsun Rusya ile sinir komsusuydu. Bu bildiride
Rusya’da carligin yikilmasi siirecinde Osmanli Devleti’nin gelismeleri nasil
takip ettigi ve ne gibi problemlerle karsilastig1 konusuna odaklanilacaktir.

Bolsevik ihtilali’nin Osmanh Devleti’ne Yansimalar1

Osmanli aydinlari, Rusya’da olup bitenleri imkanlar1 dl¢iisiinde takip et-
mekteydi. Yerinden haber alma acisindan sikintilar1 olan Osmanli matbuati
bir¢ok konuda oldugu gibi bu konuda da Avrupa matbuatin1 haber kaynagi
olarak kullanmaktaydi. Bu da haliyle bolgeden saglikli haberler alinamama-
sina yol agiyor ve bir¢ok haber metni Osmanli aydinlarinin bu konuyla ilgili
kafa karigikligini1 gézler 6niine seriyordu. Osmanli matbuati genel olarak mu-
hasim devletlerin i¢ durumlarinin nasil oldugunu ele alan haberler yaptiklar1
gozlenmekte ve Rusya’nin durumu da yakindan takip edilmekteydi®. Fakat
zaman zaman yazilarin i¢erigini doldurmakta zorlandiklar1 gériilmekteydi.
Mesela Rusya’da kanli ihtilal seklinde atilan mansetlerin agiklandig1 metin-
lerde bu kanin nerede nasil dokiildigii izah edilemiyordu. Ciinkii 6zellikle
Ingiliz Reuters kaynakl1 haberlerde St. Petersburg’ta karigikliklar olmadigina
dair haberler servis edilmekteydi ama 6zellikle Almanlar bu haberleri kus-

5 Buolaylarinen dnemlisebebi iran gibi Miisliiman bir {ilkeyle Rusya gibi koyu mutlakiyetle
idare edilen bir iilkede bile Mesrutiyet ilan edilmesi sonucunda Osmanli Devleti’nde de
bu rejimin ilan edilmesi gerektigiyle ilgili taleplerdi. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz.
Nejla Giinay, Zoraki ittifaktan Yol Ayrimina ittihat Terakki ve Ermeniler, Atatiirk
Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2015, s.55-106.

6  “Rusya’daBuhran Devam Ediyor” basligi altinda verilen haber, Tasvir-i Efkar gazetesinin
21 Eyliil 1917 tarihli nlishasinda yer almis ve gazetenin ikinci sayfasinin iki siitunu buna
ayrilmisti. Rusya’daki durum ve gruplarin faaliyetleri ¢ok ayrintili bir sekilde ortaya
konmaya ¢alisilmisti. Bkz. Tasvir-i Efkar, numara:3339, 21 Eyliil 1917.
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kuyla karsilamaktaydi. Ciinkii Ingiliz haber ajansi, ingiltere aleyhine yapilan
gosterileri ve hareketleri 6nemsiz gibi yansitmay1 tercih etmekteydi’.

Osmanli aydinlari, Rusya’daki bu gelismenin bir barig yapilmasina vesile
olabilecegi goriisiinde birlesmekte ve olumlu karsilanmaktaydi. Ancak Os-
manli kamuoyu, 11 Kasimdan itibaren haber kaynagi yelpazesini genisletme
ihtiyac1 duydugu ve Fransiz ve Ingiliz basinina ilaveten Alman, Avusturya ve
Macar basinini da takip etmeye basladig: goriilmektedir. Bu sefer Rusya’da
olan biten daha gergekgi bir sekilde kamuoyuna aktarilmistir®.

Osmanli hiikiimetinin konuyu dis temsilciliklerinden gelen bilgiler
dogrultusunda arastirdigi goriilmektedir. Buna gore ilk bilgiler Stockholm
Maslahatgiizar1 Esat Bey tarafindan 3 Kasim’da Babiali’ye bildirildi. Bu me-
sajda, Bolseviklerin basarili olup iktidara gelmesi durumunda “tazminatsiz
ve ilhaksiz” bir baris siyaseti izleyecekleri belirtiliyordu. Kopenhag’tan Safa
Bey’in Ekim Ihtilali'nden hemen 6nce Hariciye Nezaretine gonderdigi yazi-
larda da Rusya’da “iki-ii¢ ay i¢inde” bir Bolsevik Ihtilali olacag1 ve idareyi ele
gecirecek olanlarin mezalime bagvuracaklari bildiriliyordu. Rusya’da ihtilal
olduguna dair Osmanli makamlarina ilk haber veren de Stockholm Maslahat-
giizar1 Esat Bey idi ve bunun tarihi 8 Kasim’di:

“Daha evvelki yazi ve telgraflarla bildirdigim tahminler gercek-
lesmis ve Bolsevikler St. Petersburg’u kan dokmeksizin ele gegirmis-
lerdir. Gegici hitkiimet ilga edilmis, Nazirlar tevkif edilmistir. Bolse-
vikler tarafindan bir baris akdi teklifi beklenilmektedir.”

Osmanli basininda yer alan haberler ve yorumlarda da barig beklentileri-
nin iyice arttig1 goriilmektedir. Yeni Rusya’nin simdi Sosyalistlerin is basina
gelmesiyle bu tarihi gorevi yerine getirme sansini yakaladigini belirten Yunus
Nadi, yine de ihtiyat1 elden birakmayip “Yeni idare elbette daha ziyade sulhe
taraftar addedilebilmekle beraber heniiz bu hususta vazih ve kati bir yol tut-
mus degildir....Rusya’nin yeni hitkimeti ger¢ekten barig istiyorsa, gerek tek
basina ve gerekse miittefikleriyle birlikte barigi gergeklestirebilir.”'® Osmanl
kamuoyu en ¢ok baris konusuyla ilgilenmekle beraber neler olabilecegi konu-

7 Bu konuyla ilgili tespitler igin bkz. Uygur Kocabasoglu-Metin Berge, Bolsevik ihtilali
ve Osmanhlar, {letisim, Istanbul 2006, 5.98, 99, vd.

8  Reuter kaynakli haberlerin yani sira Alman matbuatiyla ilgili bir haber 6rnegi igin bkz.
Tasvir-i Efkar, numara: 52290, 24 Tesrinisani 1917.

9  Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1990, s.327.
10 Tasvir-i Efkar, 12 Kasim 1917.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2019, S 100, 353-376



BOLSEVIK IHTILALI’NIN ARDINDAN OSMANLI DEVLETI’NIN RUSYA’DAKI YENI REJIME
BAKISI

sunda cesitli fikirler de tartismaya agilmisti. Genel kani, Bolseviklere karst
icerden ve digsardan tahrikler olacagi noktasindaydi. Bunun bir barisi zaruri
kilacag1 goriigii hakimdi. Ayrica Bolsevikler basarisiz olsa bile bu siirecte
hem devrim karsitlarinin hem de Bolseviklerin gii¢ kaybedecegi yoniindeydi.
Dolayisiyla Rusya’nin bundan sonraki siirecte askeri ve siyasi gii¢ olma ihti-
malinin az oldugu vurgulanmaktaydi''. Yunus Nadi, bu durumu soyle ifade
etmektedir: “...Ne olursa olsun surasi unutulmamalidir ki yeni Rusya son
dahili ihtilal ve tesevviisleri ile harbe salih olmak kabiliyetinden geriye ne
kalabilmis ise onlar1 da kaybetmistir. Lenin tarafi galip gelmeyerek Kerenski
tarafl galip gelse bile artik Rusya’nin harbte oynayabilecegi maddi higbir rolii
kalmamis olacaktir. Rusya’nin hemen hemen miinferid sulhiine muadil olan
bu hal dahi bizim nazarimizda ihmal olunmayacak bir neticedir...”"?

Bolsevikler kars1 devrim tehlikesini atlattiktan sonra 20 Kasim’dan itibaren
barig gorligmeleriyle ilgili hazirliklara basladilar. Osmanli Devleti’ni ilgilendiren
diger bir gelisme ise Bolseviklerin Rus Carligr'nin yaptigi gizli anlagmalar1 agik-
lamaya baglamasiydi. Gizli anlagmalarin agiklanmasindan sonra ortaya cikan
gergekler, Osmanli aydinlari tarafindan saskinlikla ve 6fkeyle karsilandi. 4 Ara-
lik tarihli Sabah gazetesinde Ismail Miistak (Mayakon ) Bey, “Gizli Muahedeler
Rezaleti”ni anlattig1 basyazisinda, gizli anlasmalarin Tiirkiye’nin kendini koru-
mak igin savastigini gosterdigini ileri siirmekteydi. Ingiltere ve Fransa’y1 haya-
timizin diigmanlar olarak niteleyen yazar, “Osmanli alemi bu miithis suikastin
hatirasini asla unutmayacaktir.” diye haykiriyordu®.

Bolseviklerin baris teklifi ve Itilaf Devletleri’nin Osmanlr’ya gercekte
nasil baktiklarini1 gosteren belgeleri ortaya dokmeleri Osmanli kamuoyunda
Bolsevik Ihtilali’nin desteklenip Bolseviklere kars1 bir sempati duyulmasi-
n1 beraberinde getirdi'. Ancak Osmanli aydinlarinin bu tutumunu onlarin
sosyalizme karsi temkinli davrandiklar1 hususunu hatirda tutmak gerekir.
Rusya’nin baris konusunda askerlerine kati emirler vermesi, ordusunu terhis
etmeye baslamast Osmanli kamuoyunda barig umutlarini artirdi. Ancak bu
sefer de diger Itilaf Devletleri'ni de kapsayan bir baris yapilabilecek mi yoksa

11 Kocabasoglu&Berge, Bolsevik Thtilali ve Osmanhlar, s.108.

12 Kocabasoglu&Berge, Bolsevik ihtilili ve Osmanlilar, s.111, Tasvir-i Efkér, 15 Kasim
1917.

13 Kocabasoglu& Berge, Bolsevik ihtilali ve Osmanhlar, s.116.
14 Tasvir-i Efkar, numara: 53399, 3 Kanunuevvel 1917.
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sadece Rusya ile mi bir anlagsma yapilacak konusu tartismaya agildi'®. 22 Ka-
simda Almanlarla Ruslar arasinda baslayan ateskes goriismeleri, daha sonra
Avusturya, Bulgaristan ve Osmanli Devleti’ni de i¢ine alacak sekilde genis-
ledi ve 15 Aralik 1917 tarihinde Brest-Litovsk’ta ateskes igin bir 6n anlagsma
imzalandi’®. Bu kolektif anlagma uyarinca Tiirk-Rus harbini sona erdirmek
lizere ayr1 bir anlagsma yapilmasi gerekiyordu. Bu da 18 Aralik 1917°de im-
zalanan “Erzincan Miitarekesi” idi. Brest Litovsk’taki goriismelerde Osman-
I1 heyeti; Atina eski Sefiri Galip Kemali (Séylemezoglu) Bey, Zeki ve izzet
pasalardan olusuyordu. Erzincan Miitarekesi ise daha alt riitbeli yetkililerce
imzalandi. Boylece iki {ilke arasinda {i¢ yildan fazla siiren savag bitmis oldu'”.

Rusya’da Bolsevik ayaklanmasi basladiginda yonetimi elinde bulunduran
ittihat ve Terakki Firkasi, Bolsevikleri yakindan takip etti ve Teskilat-1 Mah-
susa kadrolarindan bazilarin1 Rusya’ya gondererek onarin Beyaz Ordu’ya
kars1 Kizil Ordu’da savasmasina onay verdi. Bolsevik Ihtilali sirasinda Os-
manli sadrazami olarak olan Talat Paga, Avrupa’daki bazi1 devlet adamlariyla
yaptig1 gorlismelerden elde ettigi izlenimin de etkisiyle kapitalist iilkelerin
Tiirkiye hakkinda gaddarane fikrin derecesini anlar ve Rusya’ya “tevcih-i na-
zar etmeye” karar verir'®. Her ne kadar biitiin diinya “Bolsevizm”e siddetle
aleyhtar bulunuyorsa da Talat Pasa Bolseviklerle anlagsmak lizumunu ihti-
yacini hissetmistir. Rusya ile yapilacak miitareke hakkinda Hariciye Nazir1
Ahmet Nesimi Bey’in, Meclis-i Mebusan’da, Tiirk tarafinin beklentilerinin
ne oldugunu anlattig1 konusma ¢ok biiyiik coskuyla karsilandi’®. Ancak Bol-
seviklerle Talat Pasa, Ahmet Nesimi Bey ve Ahmet Izzet Pasa’dan olusan
Tiirk heyeti arasinda yapilan goriismelerde Bolsevik Ruslarin, bazi konulara
Ozellikle Ermeniler konusuna Carlik Rusya’sindan ¢ok da farkli bakmadikla-
r1 anlagildi. Osmanli Devleti barig goriismelerinde, “Bence bu Brest-Litovsk
sulh miizakerat1 pek mithimdir.” diyen Sadrazam Talat Pasa tarafindan tem-
sil edilmek suretiyle bu konuyu ne kadar énemsedigini ve miicadeleci dav-
ranacagini gostermis oldu. Bolseviklerin barig yaptiktan sonra Almanya
ve Avusturya- Macaristan’da da Bolsevik Ihtilali yapmay: tasarladiklar1 da

15 Tasvir-i Efkar, numara: 53300, 1 Kanunuevvel 1917.
16 Kocabasoglu&Berge, Bolsevik ihtilali ve Osmanlilar, s.124.
17 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s.331-334.

18 Emel Akal, “Rusya’da 1917 Subat ve Ekim Devrimlerinin Tiirkiye’ye Etkileri/
Yansimalarr”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Iletisim, C 8, Istanbul 2008, s.123-
124, 134.

19 Tasvir-i Efkar, numara: 53397, 4 Kanunuevvel 1917.
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anlasilinca Almanlar bir an evvel barig yapip ayrilik¢t Ukraynalilar1 Bolse-
viklere karsi destekleme karari aldi. Osmanli Devleti’nin i¢ yazismalarina
yansidigina gore Rusya adina goriismeleri yiiriiten Leon Trotskiy, dort devle-
tin (Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan) Ukrayna’nin bagimsizlig
kararini onaylamalar1 {izerine buna itiraz etmis ve bir beyanatta bulunmustu.
Buna gore Trotskiy; “Rusya agisindan savas bitmistir.” diyerek savasa devam
etmeyeceklerini, biitiin cephelerdeki ordularini terhis ettiklerini bildirmis an-
cak bir barisa yanagsmayacaklarinin da sinyalini vermisti**. Bunun {izerine
miittefik devletler Rus arazisi lizerinde ilerlemeye basladi. Osmanli Devleti
acisindan bu karigiklik daha da 6zel bir anlam tagimaktaydi. Ciinkii Sovyet-
ler, Dogu Anadolu’da Ermenileri silahlandirip barist agirdan almaya gayret
etmeye baslayinca Enver Pasa, Talat Pasa’nin tavsiyesini dikkate alarak III.
Ordu Komutani1 Vehip Pasa’ya, Erzincan istikametinde ilerleme emri verdi.
Bunun iizerine 12 Subat 1918°de askeri harekata baslandi ve isgal altindaki
Tiirk topraklarinin ¢ok biiylik kismi kurtarildi. Akabinde Bolseviklerle 27
Subat’ta miizakereler yeniden basladi ve nihayet 3 Mart 1918°de imzalanan
Brest-Litovsk Antlasmasi’yla Almanya ve miittefikleri ile Rusya arasindaki
savas sona erdi!.

Brest-Litovsk Antlagmasi ile Rusya savag Oncesi niifusunun iigte birini,
topraklarmin dortte birini, gelirinin %27’sini ve sanayiinin yaklasik yarisini
kaybetti. Biiylik Devletler arasindaki iliskilerde goriilmedik bir sekilde, tek
tarafl1 tavizlerle yapilan bu barig anlagmasinin en karl taraflarindan birisi
de kuskusuz Osmanli Devleti oldu. Cesitli haklar, garantiler yani sira Dogu
Anadolu’da, 1877-1878 Osmanli-Rus savasi 6ncesindeki sinirlara kavustu. Bu,
savas alaninda hezimete varan yenilgiye ugramis bir taraf i¢in kiiciimsenme-
yecek bir kazanct1. Ote yandan 1856 Paris Antlasmasr’ndan sonra Rusya’ya
karsi ilk defa galip gelinmesi, hem idarecilerde hem de kamuoyunda sevingle
karsiland1 ve olumlu bir psikolojik hava yaratti. 5 Mart 1918 tarihli Vakit
gazetesi, Brest-Litovsk barisini Osmanlilar agisindan ¢ok giizel 6zetleyen su
basligr atmist: “Sulhiin Sehitlerimize ve Gazilerimize {i¢ Miikafati: Kars,
Batum, Ardahan”.

Osmanli hitkkiimeti iiyelerinin de basina yansiyan diisiinceleri farkli de-
gildi. 7 Subat 1918 tarihli Sabah gazetesine gore; Adliye Nazir1 ve Hariciye

20 Basbakanlik Osmanl Arsivi (BOA), Babiali Evrak Odas1 (BEO), 4508/338061, lef 1
(1336 C 08).

21 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, 5.367-384.
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Nazir Vekili Halil Bey, Rusya’ya kars1 iyi niyetler beslendigini ancak bu iilke-
deki gelismelerin endise verici oldugunu belirtip Brest-Litovsk’ta Rus murah-
haslarinin tavrindan ihtilal atesini biitiin Avrupa’ya yayarak orada ¢ikan yan-
ginlar1 bekleyeceklerinin anlasildigini sdylemisti. Hariciye Nazir1 Vekili'nin
mecliste yaptig1 agiklamaya gore, Osmanli Devleti baslica su {i¢ seyi istemisti
ve elde etmisti®*:

1- Isgal altindaki topraklarimizin derhal bosaltilip geri verilmesi
2- 93 Harbi sonrasinda Osmanli Devleti’nden koparilan ii¢ sancagin iadesi

3-Savastan once Rusya ile imzalanmis her tiirlii anlagsmanin gegersiz sa-
yilmast. Osmanli Devleti, Sovyet Rusya ile bir barig anlagsmasi imzalamasina
ragmen Ukrayna meselesi nedeniyle bu konuda temkinli hareket etme ihtiyaci
duydu. Ciinkii baris metninin Berlin’de onaylanmasi gerekiyordu. Rusya’nin
Ukrayna’nin bagimsizligini kabul etmek zorunda kaldig1 anlasma metni de
Viyana’da tasdik edildikten sonra yiiriirliige konacakti ve bu heniiz yapil-
mamisti. Bunun sonucunda Osmanli hiikiimeti, anlagsmanin heniiz yiiriirlige
girmedigi gerekgesiyle Ukrayna ve Rusya vatandaslarinin diisman devletler
statiisiinde kabul edilmesi gerektigi yoniinde karar aldi ve bu kararin titizlik-
le uygulanmasi konusunu ilgili nezaretlere emretti**. O dénemde Rusya’daki
karigikliklar nedeniyle Osmanli topraklarina siginan Rus vatandaslarinin sa-
yica ¢ok olmasi bu konunun tekrar tekrar Osmanli hiikkiimetinin giindemine
gelmesine sebep oldu. Ancak Osmanli hitkkiimeti bu konudaki tavrini degis-
tirmedi**.

Rusya’nin i¢c Durumu

Bolsevikler yonetime hakim olduktan sonra i¢cerde de bazi diizenlemeler
yapip bir emirname yayimladilar. Buna gore; Rusya’da asilzadelik kaldirildi,
riitbe ve unvanlar lagvedilerek Rus halki statii agisindan esitlendi, asilzade-
lere ait servetin Zemstvo’lara, servet sahiplerinin ellerindeki taginir ve tasin-
maz mallarin da mahalli idarelere devredilmesi emredildi®.

22 Kocabasoglu&Berge, Bolsevik Thtilali ve Osmanhlar, s.140-143.

23 BOA. BEO, 4508/338061, lef 1 (1336 C 08). Ayn1 konuyla ilgili Meclisi Viikela karar1 i¢in
bkz. MV, 211/130 (1336 C 07).

24 BOA. BEO, 4513/338442, lef 1-2, (1336 B 17).
25 Kocabasoglu&Berge, Bolsevik ihtilili ve Osmanhlar, s.129.
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Aralik ayinin ikinci yarisinda basinda yer alan Rusya ile ilgili haberler
adeta bu iilkenin yakin gelecegini haber veriyordu®. Sovyet yonetiminin giig-
lendigine ve sertlesmekte olduguna iliskin haberlerin yani sira yabanci entri-
ka ve miidahaleleri, i¢ savas hazirlik provalariyla “Rusya Imparatorlugunun
parcalanacagr” beklentisi giicleniyordu. Ukrayna’nin bagimsizlike1, ayriliket
girisimleri, Don bolgesindeki olaylar, Volga boyundaki ¢atigmalar vs. Osman-
11 basininin giindemindeydi. Hatta gazete haberlerinde Rusya’nin nasil parga-
lanacagina dair haritalar yayimlaniyordu®’. Béyle de olsa Osmanli aydinlari
Rusya’dan gelecek barig anlagmasi haberlerini dort gozle beklemekteydi.

Rusya, savas giindeminden diisse bile diinya kamuoyu onu izlemeye
devam etti. Ciinkii Rusya Marksizmi uygulayacak ve sosyalist bir toplum
olusturacakti. Oncelikle bunun sonuglarinin nasil olacagi merakla takip edil-
mekteydi. Tkinci olarak Rusya savastan ¢ekilmisti ama hem i¢ savastan hem
de yabanci miidahalelerinden yakasini kurtaramayacakti. Yillarca siirecek ig
savas, idamlar ve salgin hastaliklardan kaynaklanan kayiplar da eklendigin-
de milyonlarca Rus’un hayatina mal olabilirdi. Osmanli Devleti de Rusya’da
olup bitenleri merak ve endise i¢inde takip etti. Bu konuda 25 Temmuz 1918
tarihinde, Harbiye Nezareti Umur-u Sarkiyye Idaresi Kafkas Subesi tarafin-
dan bir rapor hazirlandi. “Rusya’nin Ahval-i Haziras1 Hakkinda Rapor” adli
28 sayfalik bu belgede, Rusyanin 1918 yili ortalarindaki durumu ayrintili
bir sekilde inceleniyordu. Bu rapora gore; Rusya’nin i¢ durumu son derece
karisik ve bozuktu. Bunun baglica nedeni ise iilkedeki genel iase bunalimi
ile Bolseviklerin genel diktatdrliik kurmaya yonelik faaliyetleriydi. itilaf
Devletleri'nin Rusya’daki karsi ihtilalci hareketlere destek olduklarina da de-
ginen raporda, Almanlarin barisa kadar Sovyetlerin is basinda kalmalarina
taraftar olduklari, baristan sonra ise Almanya’nin ¢ikarlarinin da Sovyet yo-
netimiyle celistigi anlatilmaktaydi. Ulkedeki bozuk mali ve ekonomik duru-
mun baslica sebebinin Kizil Ordu mensuplarina verilen maaslar, ¢alismayan
iscilere verilen yevmiyeler gibi nedenlerle masraflarin artmasi, buna karsilik
gelirlerin azalmasi ve etkin bir sekilde toplanamamasi oldugu belirtiliyordu.
Rusya’da durumun diizelmesi ve bu iilke ile ekonomik iliskilerin baslayabil-
mesi i¢in Bolsevik yonetiminin izledigi politikay1 degistirmesi yani ticaret
serbestisi tanimasi, miilkiyet hakkini iade etmesi, ekonomik hayata miidahale
etmekten vaz gegmesi gerektigi uyarisinda bulunuluyordu?®.

26 Tasvir-i Efkar, numara: 52317, 21 Kanunuevvel 1917.
27 Mesela bkz. Tasvir-i Efkar, numara: 52320, 24 Kanunuevvel 1917.

28 Kocabasoglu&Berge, Bolsevik ihtilili ve Osmanhlar, s.152. Umur-u Sarkiyye idaresi
Kafkas Subesi, Rusya’nin Ahval-i Haziras1 Hakkinda Rapor, Matbaa-i Askeriye,
Dersaadet 1334.
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Rusya’daki gelismeler hi¢ siiphesiz orada yasayan Miisliimanlar1 da et-
kilemekte ve bu yoniiyle Osmanli halifesini de ilgilendirmekteydi. Bolse-
viklerin Miisliimanlara yonelik saldirilar1 ve Miisliimanlarin maruz kaldig:
mezalim gazete haberlerine konu oluyordu. Bu da bazi aydinlarin bu konu-
da neler yapilmasi gerektigi yoniinde goriislerini paylasmasina yol act1. Yeni
Mecmua’nin 4 Nisan tarihli sayisinda Ziya Gokalp’in bu konuyla ilgili bir
makalesi yayimlandi: “Rusya’daki Tiirkler Ne Yapmali1?”. Ziya Gokalp bu ya-
zisinda, Tirklerin umumi ve ebedi vatani olan Turan’in tarihte {i¢ kez Tiirk,
ii¢c kez de yabanci hakimiyetine girdigini, ¢arligin yikilisi ile bolgenin yeni-
den (dordiincii kez) Tiirklerin hakimiyetine girdigini anlatiyor ve sunlari soy-
liyordu: “Evet bugiin Rusya’daki Tirk kardeslerimizin ebedi surette istiklal
kazanacaklar1 bir zamandir.” Ancak bu istiklalin kazanilmasi i¢in sistemli
hareket edilmesi gerektigini belirten Ziya Gokalp, Rusya’daki Tiirklere {i¢ yol
oneriyordu: 1-Rusya’daki kavimler birbirinden ayr1 kiigiik yonetimler degil,
hepsinin birlesmesiyle biiyiik bir devlet tesisine ¢alismalidirlar. 2-. Bu birles-
me “fiituhat” yoluyla degil, Almanya 6rneginde oldugu gibi siyasi bir birlik
olusturma seklinde gerceklestirilmelidir. 3- Rusya Tiirkleri, herkesin sevdigi,
bilgili, yetenekli, her agidan meziyetli bir “reis” etrafinda birlesmelidirler?.

Osmanli hitkiimeti, bagka iilkelerin vatandasi olan kisilerle ilgili uygu-
lamalarinda herhangi bir ayrim gézetmeksizin aynt muameleyi yapmaktay-
di. Ancak Itilaf Devletleri’nin kendi topraklarinda yasayan Miisliimanlarla
Hristiyanlara farkli muamelede bulunduklari, Hristiyanlara ayricalikli dav-
randiklar1 Kirim Cemiyet-i Hayriyesi Reisi Orhan Bey’in bir dilekceyle bas-
vurmasiyla ortaya ¢ikti. Bu gelisme lizerine Kirim’dan gelen Miisliimanlara
ayricalik gosterilmesi kararlagtirildi®.

Diger Devletlerin Bolseviklere Bakisi ve Osmanh Devleti’nin Tutumu

1918 sonbaharinda Beyaz Ordu'nun basina Anton Denikin gegmisti.
Onun doneminde, “Rusya, tek ve boliinmez!” slogani altinda birlesen Be-
yaz Ordu, Kazaklardan ve dort Goniillii Ordu birliginden olugmaktaydi.
Ingiltere’nin bu ordunun basarili olmasi i¢in destek verdigi goriilmektedir.
Nitekim 18 Ekim 1919 tarihinde bir miralay ve iki yilizbasidan olusan Rus Tet-
kik Heyeti ile Cravford (Karavfov) adl1 bir ingiliz zabiti, askeri kiyafetleriyle
Trabzon’daki ambarlar1 gezerek Rus Goniillii Ordusu’nun ihtiyaglar1 birgok

29 Kocabasoglu&Berge, Bolsevik Thtilili ve Osmanhlar, s.166.
30 BOA. BEO, 4521/33906 (1336 N 20).
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esya ve levazimat malzemesiyle seker vs. gibi iage toplama talebinde bulundu.
Durum 9. Ordu Kitaat Miifettigligi tarafindan hiiktimete bildirildi. Hiiktimet,
bahsedilen levazim ve iagenin ordunun ve ahalinin ihtiyaci oldugunu ve ke-
sinlikle verilmesine miisaade edilmemesini, sayet israr edecek olurlarsa Os-
manl hiikkiimetiyle miittefik devletler arasinda konuyla ilgili goriismeler ya-
pilip ona gore hareket edileceginin bildirilmesi emredildi. ingiltere Fevkalade
Komiserligi ile yapilan gdriismeler sonucunda Amiral Caltholpe imzasiyla
gelen yazida; Rusya Goniillii Ordusu igin Trabzon’dan erzak toplanmasinin
uygun olmadigi, ancak alinmak istenen savas malzemesinin Rusya ordusuna
ait olmasindan dolay1 verilmesi gerektigi, Trabzon’daki Ingiliz kontrol zabiti-
nin bu malzemeyi almak i¢in memur edildigi, kendisine zorluk ¢ikarilmamasi
istenmekteydi?!.

Rus Goniilli Birlikleri, Bolseviklere karst 1919 yilinda bazi basarilar
elde etti ve Moskova yakinlarina kadar geldi. Ancak Kasim ayinda baslayan
Bolsevik taarruzu sonucunda geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Mart 1920°de ise
Denikin’in ordusu biitiin Ukrayna ve Kuzey Kafkasya bolgesinden geri ce-
kilmek zorunda kaldi ve ordusu dagildi*2. Ayn1 donemde Antant Devletleri
Yiiksek Meclisi, Avrupa’daki durumu analiz etmek suretiyle Rusya’daki i¢
savagin son derece bilyiik bir tehlike ve asayissizlik kaynagi oldugunu gor-
diiler. Onlar i¢in yapilmasi gereken en dogru sey savast durdurmakti. Bunun
tizerine, 1920 Nisan ay1 basinda Denikin Giiney Rusya’daki Beyaz Ordu Bir-
likleri Komutanligr'ndan istifa ederek Rusya’y: terk etti. Bir Ingiliz torpido-
suyla Novorossiisk’ten Istanbul’a geldi. Kisa siire sonra Londra’ya ve diger
Avrupa baskentlerine gitti. Istanbul’da bulundugu sirada, Ingiliz hiikimeti
Istanbul’daki Yiiksek ingiliz Komiseri araciligiyla, Denikin’e gizli bir telgraf
gondererek yeni bir teklif yapti. Telgrafta “Rusya’daki i¢ savasi devaminin,
Avrupa’daki kosullar géz 6niine alindiginda biiyiik bir tehlike” arzettigini be-
lirtti ve Danikin’e Kirim’da genel bir af ilan edilmesini de dikkate alarak ya
ordu ile ya da tek basina Sovyet hitkimetine geri donmesini 6nerdi. Bunun
karsiliginda ona askeri olmasa da diplomatik destek sozii verdi. Ancak Deni-
kin Bolseviklerle baris 6nerisini ve Sovyet Rusya’ya geri donme tavsiyesini
reddetti*. Cilinkii Vrangel komutasinda Kirim’da toplanan Beyaz Ordu, Kizil

31 BOA. BEO, 4596/344629 (1338 M 22).

32 Denikin’in askerlerinden biri Hopa’daki Nizamiye Taburuna siginmis ve burada yilancik
hastaligindan vefat etmistir. Konuyla ilgili yazismalar i¢in bkz. BOA. BEO, 4613/345906
(1338 Ca 04).

33 Acar, Rusca Kaynaklarda Gelibolu, s.5-6.
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ordu karsisinda yenilgiye ugramis ve Vrangel ve beraberindekiler buradan
ayrilmak zorunda kalmiglardi®.

Osmanli hiikimeti, Rusya konusuna Avrupa’nin nasil yaklastigini anla-
maya ¢alistyordu. Bunun i¢in Avrupa basimini takip edilmekte ve sonuca va-
rilmaya ¢alistimaktaydi. 1919 yilinin ilk haftalarinda ingiltere ve Fransa’nin
Rusya ve Bolseviklere nasil baktigi ¢ok dnemliydi. Clinki Osmanli Devleti’nin
durumu Paris’te yapilacak konferansta goriisiilecekti. 15-17 Ocak tarihi Le
Monte ve Daily News gazetelerinin ilgili sayfalar1 Osmanli hariciyesi tara-
findan terclime ettirilmistir. Buradan anlagildigina gore; Fransa’nin Bolse-
vikler disinda kurulacak her hiikiimetle anlasma, Ingiltere Basbakan1 Lloyd
George’un ise Bolseviklerle uzlasma konusuna hazir oldugudur. Daily News,
15 Ocak 1919 tarihli niishasinda; Ingiltere’nin Rusya’da askeri harekat yap-
mak istemedigini, Amerikalilarin ise bunu higbir zaman onaylamadiklarini
yazmaktadir. 16 Ocak 1919 tarihli Le Monte gazetesi benzer fikri aktardik-
tan sonra daha ayrintili bilgiler vermekte Fransa’nin, baris konferansina Rus
Carlig1 adina eski Disisleri Bakani Sazonov’un katilmasi fikrini savundugu-
nu ve Sazonov’un bu niyetle Paris’e geldigini bildirmektedir. Buna karsilik
ingiliz gazetelerinden Lanchaster Guardian, Ingiltere’nin baris konferansina
Bolsevikleri davet etmek istedigi haberini yazdi. 17 Ocak tarihli Le Monte
gazetesi ise Sazonov’un Rusya’y1 temsil edemeyecegi, onun Rusya’da sadece
kiigtik bir grup tarafindan desteklendigi, Sazonov’u Rusya’nin temsilcisi gibi
gbérmenin hayalperestlik oldugu goriisiinii yansitmaktadir.*

Osmanh Devleti’nin Bolsevik Ihtilali Nedeniyle Karsilastigi Prob-
lemler ve Alinan Tedbirler

Mali Problemler

Rusya’daki karisikliklar, Rus toplumunun bir kisminin yeni arayislara
girmesine sebep oldu. Kitlesel go¢ hareketleri basladi. Bu goglerin istikamet-
lerinden biri de Osmanli topraklariydi. Rus gogmenler gelirken beraberlerin-
de kendi paralarini getirip bunu Osmanli piyasasina siirdiiler. Bunun oniinii

34 Umut C. Karadogan, “Isgal Doneminde Istanbul ve Gelibolu'da Bolsevik Aleyhtar
Wrangel Ordusu”, Bilig, Say1: 57, Bahar 2011, s. 137. Ayrica krs. Elnur Agayev, “1920’lerin
Basinda Istanbul’a Rus Gogii(Sayilari, Maddi Durumlari, Ulkelerine Geri Déniisleri”,
insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar Dergisi, Say1: 3, Cilt: 1, 2012, s. 388.

35 Belgenin diger eklerinde Rusya’daki i¢ savas hakkinda bilgiler verilmektedir. Bkz. BOA.
Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti, 2. Sube Evraki (DH. EUM. 2.
Sb), 67/24 (1338 R 08).

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2019, S 100, 353-376



BOLSEVIK IHTILALI’NIN ARDINDAN OSMANLI DEVLETI’NIN RUSYA’DAKI YENI REJIME
BAKISI

almak miimkiin olmayinca Osmanli hiikiimeti; piyasada Rus parasinin art-
masinin ticari menfaatlere aykiri oldugunu, zaten Rus parasinin Osmanli si-
nirlarina sokulmasinin daha 6nce yasaklandigini, buna riayet etmeyenlerin
cezalandirilacagini ilan etti. Clinkii Rusya’da olan bitenden habersiz olan
kisilerin hi¢bir degeri olmayan bu paralarla is yapmalar1 durumunda biiyiik
zarara ugrayacaklar1 asikardi®®. Bu konuyla ilgili olarak Fransa, Ingiltere
ve Italya Fevkalade Komiserleri de Osmanli hiik@imetini uyardi. Osmanl
hiikiimeti, 17 Subat 1919 tarihinde sorunu ¢oziimleyebilmek amaciyla Rus
paralarini tedaviilden kaldirma karar1 aldi*’. Ancak Maliye Nezaretinin Sada-
ret Makamina gonderdigi bir yazi bu kararin tam olarak uygulanmadigini or-
taya koydu. Istanbul’da isgalci giiglerin tayin ettigi polislerin limandan 50 bin
ruble para gecirmelerine izin vermis, bu miktar daha sonra 100 bin rubleye
¢ikarilmistir. Bunun neticesinde vapurlar, kayiklar dolusu ruble Istanbul’a so-
kulup Galata’da alenen satisa sunulmustur. Konuyla ilgili olarak Hariciye Ne-
zareti Fransiz, Ingiliz ve Italyan komiserlikleriyle goriismeler yapmis ve bu
uygulamanin zahiri oldugu anlasilmistir. Ote yandan Rusya’da kurulan cesitli
hiikiimetler para basmakta ve bu konuda istikrar bulunmamaktadir. Osmanli
hiikimetince isgalci giiglerin Rus rublesinin Osmanli topraklarina girisine
katiyen izin vermemeleri ve 12 Agustos 1919 tarihli miisterek kararnamenin
uygulanmasi hususunda 14 Nisan 1920 tarihinde yeni bir karar alindi*®.

Rusya’dan gelenlerin yanlarindaki paray: Istanbul’daki Rus bankasi
araciligiyla Osmanli lirastyla degistirmelerinin 6nii agildi*. Bu kararin alin-
mastyla Osmanli topraklarindaki Ruslar tamamen muhta¢ duruma diistiiler.
Ciinkii miiltecilerin iasesini karsilayacak hi¢bir kaynagin olmamasi onlarin
barindiklar1 yerlerdeki mahalli idareleri ¢ok zor duruma sokacak ve konunun
¢oziimlenmesi agisindan ¢esitli formiiller diistiniilecektir®®. Mesela Rusya ve
civarindan Osmanli topraklarina gelenlerden bir kism1 geri donmek, doner-
ken de Osmanli hitkiimetinin tedaviilde olmadig1 gerekgesiyle el koydugu
paralarini tekrar almak istediler. Bu sekilde gelen talepler bir¢ok biirokratik
islemi beraberinde getirdi*'.

36 BOA. BEO, 4559/341905, lef 1-3 (1337 C 16).
37 BOA. BEO, 4559/341905, lef 4 (1337 C 16).

38 Istanbul’a gelen Rus Baskumandan General Fisher’in durumuyla ilgili yazismalar igin
bkz. BOA. BEO, 4626/346913 (1338 B 24).

39 BOA. BEO, 4631/347261 (1338 S 13).
40 BOA. BEO, 4622/346603 (1338 C 26).

41 Giirci tebaasindan Miieyyiz Avram adli kignin el konan parasini alip Batum’a donmek
istedigiyle ilgili yazigmalar i¢in bkz. BOA. BEO, 4660/349485 (1339 S 14).
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Osmanli Devleti'nin kars1 karsiya kaldig1 diger bir husus ise Rus sigin-
macilar i¢in ¢esitli yardim malzemelerinin Osmanli sinirindan gegirilmesi
sirasinda giimriik vergisinden muaf tutulmasiyla ilgili taleplerdi. Mesela
1920 y1l1 ilkbaharinda Osmanli topraklarina dogru New York’tan yola ¢ikan
“Export Steamship Corporation” sirketine ait “Masillion Bridge” adl1 gemide
Rus miilteciler i¢in yardim malzemesi bulundugu, bunlardan giimriik ver-
gisi alinmamasi, bu malzemelerin muhtaglara dagitilmak tlizere Franklin A.
Gillord’a teslim edilmesi Amerikan Fevkalade Komiserligi tarafindan Os-
manli hitkimetinden resmen talep edilmis, Osmanli hiikiimeti de bu talebi
uygun gormiistii*?. Bu konuyla ilgili taleplerin ¢ogalmasi iizerine Maliye Ne-
zareti bir kararname ¢ikararak “Rus miiltecilerine mahsus olmak {izere tran-
sit depolarindan azami 100 bin liraya kadar satin alinacak mekulat ve melbu-
sat glimriik riisumundan muaftir.” demek suretiyle bu konuda bir sinirlama
getirme ihtiyaci duydu. Ancak Sadaret Makami bu kararnamenin yiiriirliige
konma imkéani olmadigi gerekgesiyle bu diizenlemeyi reddetti®.

Miiltecilerin masraflarinin karsilanabilmesi amaciyla Rus Kizilhag Ce-
miyeti tarafindan yardim toplanmasi talebi, Osmanli topraklarinda yardim
toplama yetkisinin kanunlar gercevesinde sadece Kizilay’a ait olmast nede-
niyle kanuna aykir1 olmakla beraber bu yardimin toplanmasinin zaruriyeti
dikkate alinmis ve Meclis-i Viikela, 26 27 Kanunuevvel 1919°da gecerli ol-
mak tizere 6zel izin vermistir*,

Rus Miiltecilerden Kaynaklanan Problemler

Bolsevik Ihtilali'nden sonra Osmanli topraklarina ¢ok sayida Rus sigin-
mac1 geldi. Baglangicta bu kisileri ilgilendiren organizasyonu ve iaselerinin
bir kismin1 Istanbul’daki Fransa Fevkalade Komiserligi iistlendi. Ancak bu
kisilerin Trakya ve Istanbul’da dagiik bir alana yerlestirilmesi Osmanl
hiikiimetinin ¢ok da hosuna gitmedi. Bunun en biiyiik sebebi, Rus siginmaci-
larin bulunduklar1 kamplardan kacarak daglara, kdylere yayilip ¢esitli suglar
islemesi* ve yillardir yoklukla miicadele eden bolge halkinin bir salgin riski
ile kars1 karsiya kalmasiydi. Bu yiizden Osmanli Hariciye Nezareti Fransa

42 BOA. BEO, 4620/346477 (1338 C 19); BOA. BEO, 4623/346720 (1338 B 04).
43 BOA. BEO, 4669/350144 (1339 R 21).

44 BOA. BEO, 4668/350063 (1339 R 11).

45 BOA. BEO, 4671/350290 (1339 Ca 08).
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nezdinde girisimlerde bulunarak gé¢menlerin en kisa zamanda bagka bolge-
lere sevk edilmesini, kalmasi zorunlu olanlarin belli bdlgelerde toplanmasini
ve salgin riskini ortadan kaldirmak i¢in Uluslararas1 Hifzissithha Heyeti’nin
bolgede ¢alismalar yapmasini talep etti*®. Ancak Fransizlar, Nisan 1920 itiba-
riyla yardimlar kestiler ve miiltecilerin iasesi tamamen bulunduklar1 yerler-
deki mahalli idarelere kaldi*".

Miiltecilerin kontrolsiiz bir sekilde Karadeniz sahillerinden i¢ bolgelere
dagilma ihtimalinden de ¢ekinen hiikimet ilgili birimleri tedbirli olmalari,
iceriye Rus ve Rum muhacir gegmesine miisaade edilmemesini istedi*®.

Tabiiyet Talepleri

Bolsevik Ihtilali’nin Osmanlr’ya bir diger etkisi Osmanl1 tabiiyetine geg-
mek isteyen Rus vatandaslariyla ilgili taleplerin artmasi konusundaydi. Bu
yondeki taleplerin yogunlugu karsisinda karar vermekte zorlanan Osmanli
hiitkmeti, Hukuk misavirliginden goriis sormak suretiyle konuyu hukuki
bir zemine oturtma egilimine girdi. Buna gore kisilerin Osmanli tabiiyetine
kabul edilebilmeleri i¢in en az bes yil siireyle Osmanli topraklarinda ikamet
olmalar akil balig olmalar1 gerekiyordu. Aile biiytikleri vatandasliga kabul
edilen ¢ocuklar yaslarini doldurduklarinda Osmanli vatandasi sayilamazlar.
Bunun disina ¢ikilmasi ancak miiracaat eden kisinin olaganiistii meziyetle-
re sahip olmasi durumunda s6z konusu olabiliyordu. Vatandaglik talebinde
bulunan kisilerin kendi uyruklarini terk ettiklerine dair bagli bulunduklar
devletten izin almalar1 gerekiyordu. Ancak Rus gégmenler kacarak Osmanli
topraklarina gelmislerdi ve boyle bir durum onlar i¢in s6z konusu degildi. Bu
durumda bu kisiler muhacir statiisii i¢erisinde vatandasliga alinabilirlerdi. O
zaman da her kime vatandaslik verildiyse tekrar eski {ilkesine donmeye ca-
ligmayacak ve buna dair senet imzalayacaktir. Hukuk miisavirligi; daha dnce
bu tip vakalardan bir kisminin islerine geldiginde Osmanli vatandaglhigindan
kaynaklanan tiim imkanlar1 kullandiklarini ama bazen de eski tabiiyetleri-
ni dile getirip o durumlarindan kaynaklanan bazi avantajlar elde etmeye ¢a-
listiklarini, bunun aksi bir kanaat olugsmasi durumunda ve mutlaka bu goég-
menlerin Osmanli vatandaslifina gegme hususunda niyetli olduklarina ikna
olunmasi durumunda buna miisaade edilmesi gerektigini bildirdi. Ayrica

46 BOA. BEO, 4669/350134 (1339 R 19).
47 BOA. BEO, 4671/350290, lef 2, (1339 Ca 08).
48 BOA. Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH. SFR), 107/46 (1338 Ca 19).
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gdgmenlerin Istanbul’daki Fransa, Ingiltere ve Italya Komiserliklerini araya
koyarak bazi taleplerde bulunma ihtimallerinin yiiksek oldugunu, bunun da
bazi problemlere yol acabilecegi uyarisinda bulundu®.

Osmanli hiikiimetinin tabiiyet taleplerini kabul etmek icin hevesli ol-
madiginin anlagilmasindan sonra bazi Rus gogmenlerin ihtida etme yolunu
sectigi, ama bunun da Osmanli vatandasliginin yolunu agmak i¢in kolaylik
getirmedigi goriilmektedir®. Hitkiimet, Rus sanayi erbabinin dahi vatandas-
liga alinmamasi kararini 11 Nisan 1922°de yetkili makamlara bildirdi®'.

Salgin Riski

Rusya’dan gelen gemiler salgin hastalik riskini artirmaktaydi. Sihhiye
Nezareti, Bahriye Nezaretine bagli bir motorun Canik Mutasarrifligi emri-
ne verilmesini temin edip onlar1 bu konuda tedbirli olmalar1 konusunda ikaz
etti®?, Hitkkiimet, 6zellikle Catalca ve civarinda iskan edilmis Rus gé¢men-
lerden kaynakli bir salgin ihtimalinden korkmakta ve bunu sik sik Fransa
Fevkalade Komiserligi ile paylasip tedbirli olunmasini istemekteydi®*. Ciinkii
Cilingir bolgesine yerlestirilen muhacirler arasinda kolera salgini bas gos-
termis ve giinde 20-30 arasinda insanin vefat ettigi bilgisi alinmisti. Salgin,
Istanbul’un su ihtiyacini karsilayan Terkos’a yakin bir bélgede s6z konusu
oldugu i¢in hayati dnem tagimaktaydi. Bu konuda alinan 6nlemlerden biri de
Catalca ve Hadimkdy istasyonlarindan yolcu alinmasinin yasaklanmasiydi®.

Diger

Osmanl1 hitkiimeti, 1920 y1l1 baslarinda, savas sirasinda Rus iggaline ug-
rayan sehirlerden Prof. Uspenski marifetiyle Rusya’ya kagirilan tarihi eserle-
rin Tirkiye’ye iade edilmesi i¢in ¢alisma baslatti. Ancak Rusya’da istikrarli
bir hiiktimet bulunmamasi ve Bolseviklerle imzalanan baris anlagsmasi heniiz
tasdik edilmedigi i¢cin uygun zamanin beklenmesi kararlastirilds®.

Rus miiltecilerinden bazilarinin diplomasi olmadig1 halde doktorluk yap-
tiklar1 belirlenerek bunlara karst 6nlemler alindi®.

49 BOA. BEO, 4678/350809 (1339 B 21).

50 BOA. Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye Evraki (DH. I. UM), 19-15/1-12 (1339 R 14).
51 BOA.DH. I. UM, 20-30/14-59 (1340 S 15).

52 BOA.DH. 1. UM, 11-4/6-75 (1339 R 28).

53 BOA.DH. 1. UM, 19-15/1-23 (1339 R 21).

54 BOA.DH. 1. UM, 19-15/1-26 (1339 R 28).

55 BOA. BEO, 4669/350120 (1339 R 18).

56 BOA. BEO, 4687/351523 (1339 Za 11).
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SONUC

Bolsevik Ihtilali gerceklestiginde Birinci Diinya Savasi devam etmek-
teydi ve Rusya, Osmanli Devleti'nin amansiz diigmanlarindan birisiydi. O
yiizden Rusya gibi bir diismanin savastan ¢ekilmesi, Osmanli hiikimetini
ve kamuoyunu savagin seyrinin degismesi konusunda timitlendirdi. Rusya
ile birlikte Ingiltere ve Fransa’nin da ¢okiise gidebilecegi diisiincesi Osmanli
aydinlarinin zihnini mesgul etti. Thtilalin diinyaya ¢ok yeni fikirler sundugu
gercegi Osmanli aydinlar1 arasinda ¢ok ciliz bir sekilde tartigildi. Clinkii Os-
manli Devleti i¢in en 6nemli konu, Rusya ile bir barig yapilip savas halinin
sona erdirilmesi konusundaydi.

Osmanli Devleti ve Rusya Brest-Litovsk antlasmasini imzalayarak iki
tilke arasindaki savasi bitirdi. Ancak Rusya’da meydana gelen bu biiyiik ha-
reket hem komsusu olmasi hem de daha sonra savasi kaybettigi i¢in Osmanli
topraklarinin Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesinden dolay1 baz1 prob-
lemlerle karsilagti. Osmanli Devleti, barig yapip Rus savasini sona erdirdi ama
Rusya’nin iginde yasadig1 problemin bir kism1 Osmanli topraklarina kaydi.

Bolseviklerin ortaya attig1 sosyalist fikirlerin Anadolu’da yayilmasi ih-
timali Osmanli aydinlarini mesgul eden bir husus oldu. Ihtilal sonucunda
Anadolu’ya bir Rus gocii oldu ve bundan kaynaklanan problemler Osmanli
hiikiimetini yaklasik ii¢ y1l mesgul etti.

Osmanli Devleti, Rus savasini sona erdirdigi icin Bolsevik Ihtilali’ni
baglangicta ¢ok olumlu bulsa da daha sonraki donemlerde bu ihtilalin fikri
yoniiniin Anadolu’yu etkilememesi i¢in daha temkinli hareket etme ihtiyaci
duydu.
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