ATATURK DUSUNCESINDE SOSYAL YAPI
UNSURLARI*

Dog. Dr. TULIN GUNSEN ICLIi

Atatiirk’iin toplumla ilgili gorisleri ¢ok ihtiyag olmasina ragmen pek
fazla iglenmemistir,

Atatiirk disiincesinde sosyal yapr unsurlarina ge¢meden once sosyal
yapt kavramyla ilgili birkac aciklama yapmak istiyorum.

Sosyal yap1 kavrami her tir sosyolojik analize temel teskil eder. Yapi- i
sal analizlerde iligkiler sosyal yapinin temel birimleri olarak goriliir'.

Bazi sosyologlara gore, sosyal yapt bir tiir sosyal bitiin anlaminda %
kullanilir. Bu sosyal biitiin en azindan kavramsal olarak birbirine bagh
parcalara boliinebilir ve bu pargalardan bazilarindaki degisiklikler digerle- l
rinde de degismelerle birliktedir. Bu anlamda yap: yigindan ayrilrmgtir. i

D. Lockwood’a gore, sosyal sistem bir aksiyonlar sistemidir ve yapisal
ozellikleri fertterin ortak normlar c¢ercevesinde devamli etkilegsiminden olu-
sur. Sosyologlarin gérevi, dinamik siirecler vasitastyla hangi fonksiyonun
sosyal yapiyr besledigini, bu siireglerde bireylerin normatif degerlere uy-
masin saglayan, onlann motive eden seylerin neler oldugu sorulan ile ug-
ragmaktir2,

Merton’a gore, sosyal ve kiiltiirel yapt birgok unsurlardan meydana
gelir. Bu unsurlardan biri kiltirel farkhliklardan ortaya cikan fikirler,
amaclar, hedefler ve ilgiler, digeri bu amag ve hedeflere ulagmak i¢in
kiiltliriin tayin ettigi megru yollardir?.

* Bu konferans, Atatiirk Aragtirma Merkezi'nin tertipledigi “Atatiirk Konferanslan”
dizisi icinde 28 Arahk 19go giinii verilmistir.

! Barry Wellman and S.D. Berkowitz ed. Structures, A Network Approach, Univer-
sity of Cambridge Press, New York 1988, s.15.

? David Lockwood, System, Change and Conflict, ed. Demerath and Peterson, The
Free Press, New York 1967, s.283.

3 Robert K. Merton, Social Theory and Social Structure, The Free Press, New York
1957, 5.132-133.
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Sosyal yapt hakkinda bir bagka gériis, sosyal yapinin belli kimselerden
toplumsal statiilere bagh olarak istenen rolleri saptayan normlar tzerine

kurulu oldugunu 5ne siirer*.

Sosyal hayat alaninda irili ufakli binlerce biitiinliikten her biri bir sos-
yal yapty: yansiir. Biitlin bu biitinliklerin hepsi en biiylik sosyal yapi
olan toplumu meydana getirirler®.

Sosyal vapt icinde fertler birbirleriyle ylizyiize ve formel iligki icinde-
dirler. Her sosyal yap: bu iligkilerin biitiiniidiir.

Atatlirk’lin insan ve toplum anlayigg O’nun yeni Tiirkiye'yi kurarken
tim uygulamalanna yansimistir®,

Atatiirk i¢in gerekli gercek potansiyel, insan potansiyelidir. Bu neden-
le insana dnem vermis ve kalkinmanin temeline insar ve sosyal yapmin
temel taglari olan insan iliskilerini yerlestirmistir .

Atatiirk, toplumun yapis), diigintisii, hukuk diizeni degismedikce uy-
garlik yoluna adim atilamayacag) kanisindadir. Bu inancini g6yle dile geti-
rir; “Bir ulusun yikimlara ugramasi demek, o ulusun gligsiiz, bakimsiz,
hasta olmasi demektir. Bunun igin asil kurtulug, sosyal yapidaki hastahg
bulmak, iyilegtirme yollarimi aramakla elde edilir ve ancak bilimsel yol tu-
tulmus olursa saghk gerceklesir”®.

Gordildiigii gibi Atatlirk, toplum yapisint ¢ok iyi incelemis, insan ve
toplumla ilgili biitiin diiglince ve uygulamalarinda rasyonelligi temel hare-
ket noktas: ve zorunlu sart olarak almistir. Toplumsal olaylan bir mate-
matik¢i gibi sistematik olarak incelemistir ve biitlin uygulamalarinda ob-
jektf hareket etmistir.

Otoritesinde giiglii karizmatik unsurlara ragmen, Atatiirk karizmasin-
dan yararlanmak istememis ve baslangictan itibaren otoritesini akilci-hu-
kuksal kaliplar igerisinde kurumsallagirmaya caligmugtir. Tarihte pek az
karizmatik lider otoritesini kurumsallagtirmayi bagarabilmistir.

* George Lundberg, C. Schrag and N. Larsen Ceviren: Ozer Ozankaya, Sosyoloji,
cilt: I, Iyin Yay., Ankara 1970, 5.166,

% Nihat Nirun, Sosyoloji, IT Kitap, Yaykur Yay., Ankara 1977, 5.108.

¢ Giirbtiz D. Tiifekgi, Atatiirk’iin Diisiince Yapisi, Aydin Matb., Ankara 1981, 5.20.

7 Ismet Bozdag, Atatiirk’iin Evrensel Boyutlan, Kiiltlir ve Turizm Bakanlif, Yay.,
Seving Matb., Ankara 1988, 5.126.

® Bedia Akarsu, Atatiitk Devrimi ve Yorumlar, Tirk Dil Kurumu Yay., Ankara Uni-
versitesi Bastmevi, Ankara 1969, s.12.
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Gene Rustow “Kurum Kurucusu Olarak Atatlirk” isimli makalesinde
soyle diyor; “Her geyden dnce Atatiirk, organik bakimdan ge¢migin miras:
lizerine inga edilen, bugliniin ihtiyaglarina etkin bigimde cevap veren ve
belirsiz bir gelecegin tehditlerine karst da halkini koruyan bir dizi kurum
yaratmigtir”? (T.B.M.M Miidafaa-i Hukuk Tegkilati, Halk Firkas gibi).

Atatiirk otoritesini milletin iradesinden almistir, Atatiirk, Tirk ulusu-
nu bagimsizhiga kavugturduktan sonra, ¢ok iyi inceledigi ve problemlerini
yakindan bildigi sosyal yapiyla ilgili degismelere, devlete yeni bir yekil ve-
rerek bagladi 1°.

Giinkli onun kullandif: deger olglisiine gére dnce devlet gelir, sonra
ekonomi ve sonra da sosyal yap1!!,

Atatiirk’e gore, devlet toplum kiltlirliniin Griniidir. “Her toplum
kendi kiiltiiriniin geregi bir devlet yapisi olugturur.” Devlet giicli olmaly,
megruiyetini halktan almali ve toplumdan ileride olmal ki toplumu bu
yonde etkiliyerek onu daha ileriye, daha iyiye gotiirebilsin diyerek, devlet
ve toplumun bir etkilesim siireci ig¢inde oldugunu, kaynagini, giiclinii mil-
letten almayan, bir devletin devamli ve etkin olamayacagim ifade eder.
Bunlann yaminda Atatiirk diislincesinde devlet ve millet birbiriyle
biitiinlegmelidir. Ancak bu sekilde giiclii bir devletten stz edilebilir, Zaten
Atatiirk her vesile ile sosyal yapimin btin unsurlarinin biitinlegmesinden
80z eder.

Atatiirk, devlet dusiincesinde kuvvetlerin ayrimindan yana degildir.
Ona gore, tek bir kuvvet, tek bir irade vardir; Halk. Her gey halktan kay-
naklanir halkin iradesi bolinemez, bagkasina devredilemez'?. Bu iradeyi
Atattirk kendi gahsinda yagatmagtir.

Ciinkii, Atatiirk devletin gli¢lii ve siirekli olmasinin 1 - Tam bagim-
sizhk 2 - Milli egemenlik gibi iki 6nemli temele dayanarak gergeklesecegi-
ne inanir. Bu iki unsurdan milli egemenlik devletin siirekiili§ini saglar.

Bunlara ek olarak milli birlifin deviet yapisi icin ne kadar dnemli ol-
dugunu su sozleriyle dile getirir: “Efendiler, bu vaziyet kargisinda bir tek

* Ahmet Mumcu, Ergun Ozbudun ve digerleri, Atatiirk Ilkeleri ve Inluldp Tarihi II-
Atatiirkgiilitk (Atatiirkgli Diiglince Sisteminin Temelleri), Yiiksek Ogretim Kurulu Yay.,
Ankara 1986, s.83.

10 Bedia Akarsu, a.g.e., 5.14.

U fsmet Bozdag, a.g.e., s.128.

2 {smet Bozdag, a.g.e., 5.40.
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karar vardir. O da milli egemenlife dayanan, kayitsiz gartsiz yeni bir Tirk
Devleti tesis etmek” .

Hatta 1 Arabk 192:’de Ankara’da yaptifi bir konugmasinda ozetle
soyle demektedir: “Ilm-i ictinal noktasindan bizim hiikiimetimizi ifade et-
mek lazim gelirse Halk Hikiimeti deriz” %,

- O halde, ¢agdas ve glgli bir devlet yaratmak zorunda olan
Atatlirk’iin diigiince sisterninin temelinde devletgilik yer alr.

Atatiirk diigiincesinde devletgilik, ozel tegebbis Gzglrliigiintin kisitlan-
masi veya piyasa ekonomisinin reddedilmesi demek degildir!®. Cunki
Atatlirk, devlet ve toplum iligkisini agiklarken devieti toplumun &zellikle-
rinden bagimsiz bir yap: olarak almamig tam tersine devlet ve toplumun
ferilerinin birbirlerinin zidd1 degil, tamamlayicis1 olarak gérmiigtiir. Giigli
ve cagdag bir ekonomiye ulagmak icin devletin gerektiginde iiretici, yati-
rimel veya Gretim ve yatirimm tegvik ve yardim edici olarak ekonomik yaga-
ma gesitli sekillerden miidahale etmesinin zorunluluguna inamnir.

Sosyal yapida kurumlann yapisi ve fonksiyonlarim iyi bilen Atatiirk,
ekonomi kurumuna onemli bir yer vererek Tirkiye Devletini ekonomik
bir devlet olarak tanimlar ve devletin ilerlemesi ve giiclenmesinde ekonomi
ve bilimin yardimlarina bagvurur. Bu konudaki diigiincelerini soyle ifade
eder: “Siyasi, askeri zaferler ne kadar biiyiik olurlarsa olsunlar, ekonomik
zaferlerle taglandinimazlarsa husule gelen zaferler siirekli olmaz, az za-
manda soner.” “Ekonomik kalkinma, Tirkiye’nin hiir, mustakil, daima
kuvvetli, daima daha refahli Tiirkiye idealinin belkemigidir” diyerek eko-
nominin toplum kalkinmasindaki 6nemli fonksiyonunu vurgular 6.

Atatiirk’iin devlet gorugd ile iligkili olarak, diiglince sisteminde yer
alan bir bagka onemli kavram da halkgibk kavramidir. Atatlirk, Milli
Miicadele’nin basindan beri halkgihg savunmugtur. Bu kavram sadece
halk yonetimi siyasi demokrasi anlaminda degil, Tirk toplumunun yeni
sosyal ve ekonomik diizenini belirtmek i¢in kullanilmigtir 7.

3 Ahmet Mumcu, a.g.e., 8.19.

Y Hamza Eroglu, Tiirk Inkilap Tarihi, Savag Yay., Ankara 1ggo, s. 420.
% Ergun Ozbudun, a.g.e., s.6g.

% Ergun Ozbudun, a.g.e., s.6g.

17 Ergun Uzbudun, a.g.e., 5.64.
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Halkeilik, Atatiirk diiglincesinde milliyetcilik fikrinin bir sonucu ve ay-
m zamanda da onun sosyo-politik yonden bir gerekgesidir. Boylece halkgi-
Ik milliyetcilik idealleri etrafinda toplum biitiinliginin saglanmasinda
~ bir aractir 8,

Atatiirk, halktan segkinlere dogru olusacak bir siyasal organizasyon
modelini ideal olarak ele almigtir. Bu organizasyonun her asamasi halkin
katihimi ile gerceklesir *°,

Bu anlayig temelde sosyal adalete, sosyal giivenlige, toplumun ekono-
mik yénden zayif kesimlerinin korunmasina ve giiclendirilmesine ve ada-

letli gelir dagilimmna biiyiik 6nem verir®.

Goriildiigi gibi Atatlirk, toplumun bir biitiin olarak her sektoriiyle
kalkinmasina 6nem verir.

Halkgiik halkin halk tarafindan, halk icin idaresidir. Halkgilikta dev-
letin siyasal rejimi halk tarafindan ve halkin yaran dogrultusunda kullani-
hr. Ciinkii, Atatiirk diiglincesinde toplumun biitiin fertleri, ayricahik gozet-
meksizin egittir. Hi¢ kimseye, higbir aileye, hi¢bir cemaate aynicalik tamin-
mamigtir. Bu ilkenin uygulanmasi konulan yasalarla da giivence altna
alinmugtir, Gériiliyor ki, halkgihk Gumhuriyet kavrami ile Ozdestir.
Atatiirk daha sonra Demokrasi kavramina geger ve bu minasebetle eko-
nomiye biiyiik énem verir. Demokrasi halka bagl olacaktir. idare milletin
biitiiniine aittir. Boylece Atatiirk disiince sisteminde Cumhuriyet-Demok-
rasi-Halk ¢ember geklinde bir biitiin olugturmaktadir.

Atatlirk diglincesinde, tzerinde dnemle durulan bir bagka konu mil-
lettir. Atatiirk, milletin ¢agdas diiglincelere uygun bir tamimini yapmustir.
Bu tanimda Tiirk milletini meydana getiren faktorier yyle siralanir:

1 — Siyasi varhkta birlik

2 — Dil birligi

g — Yurt birligi

4 — Irk ve menge birligi

5 — Tarihi karabet (yakinlk)
6 — Ahlaki karabet (yakinlik)?*

¥ Hamza Eroglu, a.g.e., 5.420.

1% Ergun Ozbudun, a.g.e.,5.85.

» Ergun Ozbudun, a.g.e., 5.66.

21 Yusuf Sannay, Atatiirk’iin Millet ve Milliyetgilik Anlayigi, Tiirk KiltliriinGi Aragtir-
ma Enstitiisii, Ankara 1990, ss5.5-8,
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Bu tamma gore millet: “Dil, kiltlir ve mefkure birligi ile birbirine
bagh vatandasglarin tegkil ettigi siyasi ve igtimai bir heyettir” %2,

Bu tanimdan anlagildign gibi millet yigindan farklt clarak aym amag-
lar, dogrultusunda devamli bir beraberlikleri olan insanlarin meydana ge-
tirdigi bir biitiindiir.

Insanlarin ortak ozellikleri ve ortak amaglari gercevesinde bir araya
gelmeleri ve strekli olarak bir arada yagama istekleri tarihin ilk ¢aglarin-
dan beri var olan bir durumdur, bir sosyal olaydir. Insanlar bu yolla bir
araya gelerek bir paylasma duygusu yasamakta ve aralarinda dayanisma

dogmaktadir.

Toplumun gelismesinde de ulagilan son asamanin millet oldugu ka-
bul edilirse, milleti meydana getiren ternel Gzelligin sosyal dayamiyma ol-
dugu gercegi ortaya ¢ikar. Ciinkii daha dnce de ifade edildigi gibi milleti
meydana getiren fertler aymi ideali paylagmaktadir®. Atatiirk milli suuru
vurguluyor.

Millet, tarihsel, siyasal, hukuksal ve sosyal bir gercektir,

Atatiirk kisaca “bir harstan (kiltiirden) olan insanlardan miirekkep
cemiyete millet denir” seklinde bir tanim yaptiktan sonra bu tammi sdyle
detaylandiriyor:

a) Zengin bir hatira mirasina sahip bulunan,

b) Beraber yagamak hususunda misterek arzu ve muvaffakatle sami-
mi olan,

c) Ve sahip bulunan mirasin muhafazasina beraber devam hususunda
iradeleri miisterek olan insanlarm birlesmesinden meydana gelen cemiyete
millet ad: verilir. Bu tarif tetkik olunursa, bir milleti tegkil eden insanlarin
rabitalarindaki kiymet, kuvvet ve vicdan hiirriyetiyle insani hisse gosterilen
riayet kendiliginden anlagihr. Gergekten, maziden miigterek zafer ve yeis
mirasl, istikbalde gerceklestirilecek aymi program, beraber sevinmis olmak,
beraber ayni iimitleri beslemis olmak, bunlar elbette bugliniin medeni
zihniyetinde, diger her tirli sartlarin (stinde mana ve sumul alir?.

22 Hamza Eroglu, a.g.e., 5.391.
2 Hamza Eroglu, a.g.e., s.38g.
# Ergun Ozbudun, a.g.e., 55.47-48.
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Tanimdan da agik¢a anlagildigr gibi sosyal dayanigma, duygu birligi,
ortak gegmis ile gelecekten ortak beklentiler ozellikle vurgulanmistir. Top-
lumda sosyal dayanigma biitiinlesmenin temelidir.

Atatiirk’e gore, milleti bir arada tutan, dayanismayi, sosyal refah ve
diizeni saglayan Onemli bir 6ége milli ahiaktir. Onun kaynag da toplum-
dur, millettir. Bu ahlik tek tek fertlerin iistiinde ancak sosyal ve milli ola-
bilir. Bu diigiincelerini ve kavram: Atatiirk séyle agiklar:

“Ahldkin millet tegkilinde yeri gok biiyliktiir, mithimdir,” Gergekten
ahlakiyet, hususi fertlerden ve bunlarin {stiinde ancak i¢timai, milli olabi-
lir.” “Milletin igtimal nizam ve sikdnu, giinimiizde ve gelecekte refahi,
saadeti, selameti ve giivenligi medeniyette ilerlemesi ve yiikselmesi igin in-
sanlardan, her hususta ilgi, gayret, nefsin feragatini gerekti§i zaman seve
seve nefsinin fedasini isteyen milli ahlaktir” 2,

Bu sosyolojik ifade ile sosyal benligin olugmasi, kollektif bilincin, biz
duygusunun gelismesidir.

Atatiirk millet olma siirecini agiklarken iki 6nemli kavram kullanmig
ve bunlarm fonksiyonlarini agiklamigtir. Bunlardan biri milli kiltir, digeri
de devlet goriigmelerini aciklarken de sik sik degindigi ‘egemenlik’ kavra-
mudir,

Milli egemenlik ve millf irade kavramlannm siyasal yagama girmesi,
Milli Miicadele ile birlikte olmugtur. Atatiirk, Amasya’dan yaymladig: ge-
nelge ile “milletin istiklalini yine milletin azim ve karan kurtaracakur” pa-
rolasini bildirmistir.

Milli egemenlik prensibi 23 Nisan 1g20’de toplanan TBMM’nin te-
melini olugturmugtur. Atatlirk, egemenligi en istiin bir giig, siyasal bir
giic olarak kabul etrnigtir.

Goriildiigi gibi, egemenlik kavramini tammlarken milii irade ve haki-
miyetten s6z etmis ve her ikisinin de demokratik bir toplum igin millette
olmas1 zorunlulugunu dile getirmigtir. Bu irade ve hakimiyet, deviet ve va-
tandagin birbirlerine kargt olan gorevlerini hakkiyla yapma yolundaki
diizenlemede kullanilmahdir.

Atatiirk, bir toplumu digerinden ayiran, 6zel bir hayat tarzini belirle-
yen milli kiiltliri milleti olusturan bir diger onemli 6ge olarak agikhiyor.

% FErgun Ozbudun, a.g.c., 5.49.
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Kiiltirii gdyle tamimbyor; “Insan toplulugunun devlet hayatinda, fikir
hayatinda yani ilimde..., giizel sanatlarda, iktisadi hayatta yapabildigi sey-
lerin muhassalasidir.”

Bir bagka tanimi; “Kiiltiir, okumak, anlamak, gorebilmek, gorebildi-
ginden mana gikarmak, intibah almak, digiinmek, zekay: terbiye etmek-
tir” %,

Milli kiiltir béylesine 6nemli bir unsur olarak millet olma siirecini
pekistirir. Kultlir birligi (aym: degerleri, duygulan, kiiltiirii paylagiyoriarsa)
sosyal yapinin giiglenmesini ve devamliigini saglar. Ortak kiltiir degerleri
fertleri biitinlegtirici rol oynarlar®”. Atatiirk, kultiir ve medeniyeti bir
slire¢ olarak kabul etmigtir. O nedenle ikisini birlegtirmis, biitinlegtirmis-
tir. Bu sosyolojide modernlesme anlamina gelir, onun igin modern Tiirki-
ye’den soz etmistir. Yeni Turkiye Devleti’nin istenilen diizeye ulasabilmesi
icin Atatiirk disiincesinde ¢ok dnemli yer tutan bir kurum egitim kuru-
mudur.

Bilindigi gibi akilcihk ve bilimsellik Atatiirk’in temel hayat felsefesini
tegkil etmigtir. Bunu su sozleriyle drneklemek miimkindir: “Bizim akil,
mantik ve zeka ile hareket etmek siarmmizdir. Biitiin hayatimizi dolduran
vakalar bu hakikatin delilleridir” %,

Sosyal refah ve Glke kalkinmasi, konusundaki gabsmalarinin baglangig
noktasina egitim ile ilgili dizenlemeleri yerlestiren Atatiirk, her seyden
once halkin bilgisizligini gidermenin gereklilifini gormus, ¢agdag uygarhk
diizeyine ancak egitim diizeyini yiikselterek ulagabilecegimizi kabul etmis-
ti. Ciinkii O’na gore, bize yol gosterecek olan bilim ve tekniktir. Zaten
bunun temeli Atatiirk’te de oldugu gibi kiiltiirdiir. Refah bir kiiltiirdiir.

Giinlimiizde sosyal gelisme i¢in zorunlu iki Gge olan bilim ve teknolo-
jinin gerekliligini Atatiirk yagsarm sirasinda farketmis ve bunlann gelismesi
icin galigmugtir.

Ayrica, bilgiyi yalmizca teorik olmaktan ¢ikarip onu sosyo-ekonomik
yasamda uygulamaya yonelik hale getirmenin zorunlulugundan s6z etrnesi
onun ne kadar ileri gortigli oldugunu bir kez daha kanitlar. Cagdas sos-
yologlardan W.G. Simmel’e gore egitilmis olmak insanin kendini daha iyi

2% Ahmet Mumcu, a.g.c., 5.24.
2 Yusuf Sannay, a.g.e., 3.61.
# Hamza Eroglu, a.g.c., 5.487.
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yonetmesine yardim eder, yoksa digerleri tarafindan nasil yonetilecegimiz
konusunda bize yardim etmez.

Egitim konusunda da Atatlirk, diger alanlardaki uygulamalarinda ol-
dugu gibi esit davramyor ve toplumun bitinii ile egitilmesi gerektigini
ifade ediyor.

Kalkinmanin ancak akil ve bilim onderliginde gerceklesecegine inanan
Atatiirk’iin egitime bilylik onem vermesi elbette dogalda.

“Milleti millet yapan, ilerletip, yiikselten kuvvetler vardir: Fikir kuvvet-
leri ve sosyal kuvvetler.. Fikirler manasiz, mantiksiz, bos sizlerle dolu
olursa o fikirler hastalikhdir. Ayn: sekilde sosyal hayat akil ve mantiktan
uzak, faydasiz ve zararh birtakim inanglar ve geleneklerle dolu olursa felce
ugrar...

Evveld ige fikrf ve sosyal kuvvetlerin kaynaklarini arttmadan baglamak
lazmnmdir. Memleketi, milleti kurtarmak isteyenler igin vatanseverlik, temiz
ylreklilik, fedakéarhk gerekli 6zelliklerdendir. Fakat bir toplumdaki hastah-
g1 gormek, onu tedavi etmek, toplumu asnn gereklerine gore ilerletebil-
mek icin bu &zelliklerin yaninda ilim ve teknik ldzimdir. Ilim ve teknikle
ilgili tegebbiislerin faaliyet merkezi ise mekteptir. Bu sebeple mektep
lazimdir... Mektep geng beyinlere insanhiga hiirmeti, millet ve memlekete
sevgiyi, serefi, bagimsizhg: 6gretir. Bagimsizhk tehlikeye distiiglii zaman
onu kurtarmak igin izlenmesi uygun olan en dogru yolu belletir...”? diye-
rek egitimin genglere ve onlar vasitasiyla topluma olumlu etkilerini agiklar.

“Milletimizin siyasi, toplumsal hayatinda, milletimizin fikri terbiyesin-
de rehberimiz ilim ve teknik olacakur” diyen Atatiirk i¢in her alanda de-
gisme kacinidmazdir, Toplumsal yagamimiz da zaman iginde degigecektir.
Sosyal ve ekonomik yagamda bagarih olmak bilim ve teknolojide ilerlemek
icin yenilikleri 6grenmek ve uygulamak gerekir.

Siyasal ve sosyal yagamda bilimin ve fenin liderligini sart kosan
Atatiirk, egitimin Snemini vurgularken toplumun biitiéin fertlerinin, kadim,
erkegi, cocugu, koylisu, igcisiyle egitilmesi gerektigini ifade ediyor ve sos-
yalizasyon sirecinin aileden bagladifimi belirterek cocugun ilk egitiminde
¢ok onemli bir yere sahip olan annenin egitilmesini, hatta kadmlarin er-
keklerden daha gok feyizli, daha bilgili olmasim aydin bir nesil yetismesi

» Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diiglinceleri, Olgag Matb., Ankara 1984,
s.102.
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icin bir zorunluluk oldugunu sik sik vurguluyor, egitimle ilgili diizenleme-
lerini de bu amaglan gerceklestirme dogrultusunda yapiyor. Ciinkii,
Atatiirk toplumda aileyi temel kurum, ailede de kiiltiirel degerlerin kusak-
tan kugaga aktarnlmasinda 6nemli bir fonksiyon goren, ¢ocugun temel egi-
timini veren kadin: temel unsur olarak kabul ediyor ve ona her alanda
haklar veriyordu. Bu giinlimiizde de hemen hemen biitun toplumlarda
genel kabul géren bir gergekliktir.

Atatirk, her alanda cinsiyet ayrimmna karst oldugunu her vesile ile
tekrarlamgtir. Bu gorliglinli su sozleri gok giizel agiklamaktadir; “Bir top-
lum, cinsinden yalmiz birinin yeni gerekleri edinmesiyle yetinirse, o top-
lum yandan fazla kuvvetsizlik i¢inde kalr... Bizim toplumumuz igin ilim
ve teknik gerekli ise bunlart ayni derecede hem erkek, hem de kadinlari-
muzin edinmeleri [dzimdur.....

Bu noktadan hareketle Atatiirk’iin sosyal yapinin devambligl, toplu-
mun genel refah ve diizeni i¢in ¢ok énemli gordigi is bélimi kavrami-
mn Atatiirk diiglincesindeki yeri ve nemine gegmek istiyorum. '

Sosyal organizasyon ve is boliimiiniin sosyal yap:t igin gerekliligi, in-
sanlarin birlikte yasamaya bagladiklan ilk dénemlerden beri bilinmektedir.
Bu husus Atatlirk’iin sosyal diisiincesinde net bir sekilde gériilmektedir.
Atatiirk sosyal yapinin devamhligi ve sosyal diizen i¢in sosyal organizasyo-
nun ne kadar 6nemli oldugunu gérmiiy ve toplum kalkinmasinda ig
bollimiiniin yeri ve Onemini agikga belirtmistir. Hatta i béliminiin yal-
mz maddi islerde degil, bilimsel, yonetimsel ve politik iglerde de gerekli
oldugunu, farkh bilim dallannin ortaya ¢iktifini ve bilim adaminin bili-
min timinad kavramasmin imkansizhg kargisinda belli dallarda uzmanlag-
ugini ifade etmistir.

“Insanlar ferdi olarak caligirlarsa muvaffak olamazlar. Ciinkii Allah in-
sanlan yaratirken onlara Gyle bir muhtaghik vermigtir ki, her insan hem-
cinsi insanlarla ¢aliymaya mecbur ve mahkmdur. Bu istirak faaliyeti ade-
ta ilahi ihtiya¢ olunca, maksatlart birlegtirmenin nasil bir zaruret oldugu-
nu kolayca anlanz” .

“Is boliimii insanlar arasinda mevcut olan tabii ve tarihi baglara yeni
bir¢ok kuvvetli baglar ilave etmigtir. Bu yeni baglar insanlara birbirlerinin
eksiklerini tamamlatan, yalniz bugiinG degil, yarini da temine ¢aligan bag-

¥ Utkan Kocatiirk, a.g.e., 5.339.
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lardir”?!, Sézleri ig bolimi ve organizasyonun toplumlarin her agamasin-
da var olan bir ger¢ek oldugunu agikga gosteriyor.

Atatiirk, ig bolimt hakkindaki goriiglerini agiklarken cinsler arasinda
aynm yapilmamasint istemiy, sosyal refah ve kalkinma igin toplumun her
ferdinin tzerine diisen gorevi dayamigma halinde en iyi gekilde yapmasi-
nin gerekliligini vurgulamugtir. Toplumun her bir pargasinin, hatta kendi
ifadesi ile “her bir orgaminun” faaliyette bulunmasi gerekir, aksi halde
o toplum fel¢ olur, diyerek organizmaci bir benzetme yaprnig ve her bir
par¢anmn toplumsal fonksiyonunun onemini belirtmigtir. “Biitiin insaniar
bir toplumsal viicudun azalandir ve bu sebeple birbirlerine baghdir” 2,

Bu goriis, A, Comte ve H. Spencer ile temelleri atilan organizmaci
yaklagimda, Durkbeim ile netlesip giiniimiiz ¢agdas teorilerinde yapasal
fonksiyonalizm olarak sekillenen yaklagimlarda ana temnadir. Buna gére
toplumun her par¢asi ayn fakat diger parcalarla etkilesim icinde fonksiyon
goren, pargalardan birinin yapisi, fonksiyonu ve siirecinde degisme oldugu
zaman diger pargalardan ve onlar yoluyla scnugta toplumun tiimiinde de
degisme yaratabilen bir organizmadir. Bu organizmaci goriige gore, top-
lum aymi zamanda Durkheim ile birlikte agik ve detayh tanimi yapilan
Platon ve Aristo’dan beri toplum diizeni igin gerekli bir 6ge olarak
diigiiniilen ‘is b6limii’ esasina dayalidir.

Cagdag teoriler arasinda ¢ ternel yaklagimdan biri olan yapisal fonk-
siyonalizmin tabiatgi tipinin &nemli temsilcilerinden biri olan sosyolog
Talcott Parsons, sosyal sistemini agiklarken sosyal sistern denilen stabil ka-
liplar iginde kiiltiirle smirlandirilmig ve kisilik tarafindan éziimsenmis ku-
rumsallagmug etkilesimin Onemini vurgulamigtir. Ayrica bir yanda sosyal
sistemin iginde ve sosyal sistem ile kiiltiirel kaliplar arasindaki diger yanda
sosyal sistem ve kigilik sistemi arasindaki biitiinlesme igin en az iki fonksi-
yonel zorunluluk vardir:

1} Bir sosyal sistern rolii geregi uyum iginde davranan yeterli sayida
aktore sahip olmalidir,

2) Sosyal sistem dizenin bir kismuni tanimlamayan veya insanlar tze-
rinde gergeklegmesi imkansiz taleplerde bulunan ve bu yolla sapma
ve cattymaya yol acacak kuiltiirel kahplara taahhtitten kaginmak zo-
rundadr,

*! Utkan Kocatiirk, a.g.e., 5.339.
32 Utkan Kocatiirk, a.g.e., 8.206.
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Bu fikirler Atatlirk’iin sosyal yapt ve sosyal biitiinlesme gdriiglerine
¢ok benzerdir. Parsons’in 1g50’lerde yapug sosyal yapi, fonksiyon ve
biitlinlesme ile ilgili aciklamalarinin biyiik bir kismi Atatiirk tarafindan
sistematik gekilde 1g20’lerde Parsons’tan go yil 6nce yapilmisti.

Cagdas toplum teorilerinin ilgi odafim tegkil eden sosyal degisme-
biitiinlegme konular1 Atatirk’in o donemde ilgisini ¢ekmis ve biitiinles-
menin nasil saglanacagi, yapmin devamhhg icin neler yapilmasi geregi
lizerine digiinmiis ve gerekli dnlemleri almigtir. Mevcut sosyal yapinin de-
vamhhg icin milli hareketin nasil teskilatlandirilacag: ve lider-halk iligkisi-
nin nasi saglanacag hususunu aydinlatmis ve bunu su sozleriyle agik¢a
ifade etmigtir:

“Tegkilatn diger teferruatina bakacak olursak, ise koyden ve mahalle-
den ve mahalle halkindan yani fertten bashyoruz. Fertler diigiiniir olma-
dik¢a, haklarini miidrik bulunmadikea, kiitleler istenilen istikamete, her-
kez tarafindan iyi veya fena istikametlere sevk olunabilirler. Kendini kurta-
rabilmek igin her ferdin mukadderatiyla bizzat aldkadar olmasi lAzimdir.
Asagidan yukanya, temelden catiya dogru yiikselen boyle bir miessese el-
bette saglam olur. Jiiphe yok, her isin baglangicinda asagidan yukariya
dogru olmaktan ziyade yukandan asagi olmasi zarureti vardir. Birincisinin
gerceklesmesi halinde biitlin begeriyet gayesine varmis olurdu. Boyle ol-
manin pratik ve maddi imkani heniiz bulunmadigindan, bazi mitesebbis-
ler, milletlere verilmesi gereken yoniin ¢izilmesinde yardimct oluyorlar. Bu
suretle yukaridan agagiya tegkilat kurulabilir. Biz memleketimiz icindeki
seyahatlerimizde siiphesiz birinci tarzda baglamy olan millt tegkilatimizin
gercek kaynaga kadar indigini ve oradan tekrar yukarnya dogru gergek tes-
kilatlanmanin bagladigini kemali giikranla gdrdiik. Bununla beraber ol-
gunlagma derecesine eristigini iddia edemeyiz”*, Sozlerinden de gayet iyi
anlasildifn gibi, Atatlirk bir sosyolog gibi ¢ok sisternatik bir toplum analizi
yapmugtir. Bilindigi gibi sosyal degigme basitten-karmagga her sosyal yapi-
da kaginulmaz bir olgudur. O halde degisme sonucu yeniden organizasyon
ve biitinlesme nasil saglanabilir? Saglanamazsa ne gibi sosyal problemler
ortaya cikar?

Sosyal yapilarin dengesi gesitli stiregler ve mekanizmalar yardimiyla
saglanir, Bunlann bagarsizhifn degisik derecelerde dengesizlik ve biitiinles-
me bozukluklarina neden olur®,

3 Ergun Ozbudun, a.g.e., s.84.
* David Lockwood, a.g.e., 5.283.
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Bilindigi gibi, Atatiirk sosyal biitlinlegmeyi saglayan unsurlann temeli-
ne diger unsurlarla birlikte egitimi, is béliimiinii ve kiiltiirii yerlegtirmigtir.
Egitim ile ilgili diigiincelerini anlatirken degindigimiz gibi Atatiirk toplu-
mun her ferdinin egitilmesi gerekliligini vurgularmyg hatta aydinlan halk
diizeyine indirmek yerine halki aydinlann diizeyine yiikseltmenin amag
olmasi gerektigini ifade etmigtir. Hatta sosyalizasyon siirecinde en 6nemli
statiiyli iggal eden kultiirel unsurlarin nesilden nesile aktarlmasinda en
biiyiik paya sahip kadinlarin ¢ok iyi egitilmesini istemig oldugunu bir kez
daha vurgulamak istiyorum.

Atatiirk’iin diiglince sisteminde kiiltiir ve ozellikle onun dil gibi sem-
bolik unsuru sosyal biitiinlesmeyi saglayan bir diger [aktSrdiir. Ayn
goruge Parsons’ta da rastlamak miimkiindiir. Parsons’a gore sembolik kay-
naklar olmaksizin iletigim ve etkilesim miimkiin olmaz. Béylece tiim bi-
reylere genel kaynaklar saglayarak etkilesimi saglayan ve bu yolla
butiinlesmeyi kolaylagtiran kiiltiirdiir. Ayrica kiiltiiriin etkilesim {izerindeki
bir bagka etkisi kultiirel kaliplar igindeki degerler, inanglar, fikirler ve
ideolojiler yoluyla olur. Bunlar bireye W.L.Thomas'n dedigi gibi duru-
mun ortak tanimini kazandirr.

Ozetle Atatiirk, toplumun ortak bir kiiltirii ve ortak bir hayati payla-
san kigilerden meydana geldigi gercegini bagindan beri kabul ederek bu
paralelde caligmigtir.

Atatiirk’tin sosyal degisme faktdrleri arasinda giiniimiizde de onemli
kabul edilen egitim, ekonomi, bilim ve teknoloji ile liderlife 6nem vererek
¢aligmalarinda bu faktérleri temel aldigi agiktir.

Atatiirk genel refah ve diizenle daha dnce de s6z ettigimiz gibi cok
yakindan ilgilidir. Toplumu meydana getiren fertler arasmda kargilikh
hoggorintn toplumsal huzur ve diizen i¢in ne kadar onemli oldugunu
sozlerinde ve uygulamalaninda sik sik vurgularmgtir. O’na gore “toplumda
farkh fikic ve goriglerin varhgi dogaldir. Onemli olan bu farkh fikir ve
goriiglerin bir digerine kin ve nefret beslemeden, bir hosgorii ortaminda
toplumun ortak amaclann ve ¢ikarlan dogrultusunda birarada olmalan-
dir” %,

Sonug olarak Atatiirk’iin sosyal yap: dusiincesi halktan devlete bir
bitiinkik arz eder. Yapinn biitunliginiin saglanmasinda ekonomi, egi-
tim, kiiltiir, aile, kurumlan biiyiik énem tagir. Ve bu sosyal biitiinlik ka-

3 Utkan Kocatiirk, a.g.e., s.207.
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yitsiz gartsiz halkin iradesine, hakimiyetine dayanir. Sosyal gelisme gruplar
arast ig bolumi ve dayanigmaya baghdir. Gériildiigi gibi Atatiirk
diislincesinde hi¢ bogluk yoktur, bitin fikirleri ve uygulamalar sistematik
olarak bir biitlinlik arz eder.

Insanlarin ilk dénemlerinden itibaren birlikte yagamalarinin temel ne-
denlerini agiklayan ve modern toplumu ¢ok giizel tanimlayan Atatiirk’iin
iki toplum tanimi ile konugmami bitirmek istiyorum.

“Bizi koruyan, refah icinde yagatan toplumdur. Bu sebeple topluma
ehemmiyet vermek, onu kuvvetlendirmek ve yagatmak lazimdir. Bunun
icin her tiirlii gelisme, huzur ve giiven kaynag: toplumdur.” %,

“Insanlar, diinya yiiziinde insan sifatii aldiklan tarihten 6nceki za-
mandan bugiine kadar, yalniz yagayamayan ve mutlaka topluluk halinde
yasamak tabii nasibinde yaratilmis olduklariu bilmelidirler. Iste bu itibar-
la hepimiz séyleriz, hepimiz gerefleniriz, hepimiz bu gerefi kendimize bag-
layabiliriz, fakat hakikat sudur ki her ferdi geref ve haysiyet ve kahraman-
bk higbir ferdin degildir, biitiin bu fertlerden meydana gelen toplumun-
dur,” .

3¢ Utkan Kocatiirk, a.g.e., 5.204.
3 Utkan Kogatiirk, a.g.e., 5.204.



