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Atatiirk¢iliik iki ternele dayanir: Birincisi, Tiirklerin millet olarak ileri
hamleleri bagaracagina olan inan, ikincisi de inkildpg1 metot diginda
Tiirkler i¢in milli, bagimsiz ve medeni bir hayat olamayacag: kansidur.

Yeni bir devlet kurmanin ve onu “hasta adam”in yerine koymann,
bagka bir deyimle tek ve gergek kurtulusun yolu, Milli Kurtulug Savag
idi. Eger bu yol izlenmeseydi, Bat:'min sundugu formil Sevres diktas: al-
tinda birkag vildyetten ibaret bir yan sémiurgecilik ve esirlik donemi olur-
du. Istanbul hiikiimeti saltanatci ve hilafetgi goriisii ile bu sonucu kabul
ediyordu,

© “Ban” formiilii karsisinda, “Dogu”nun formiilii ise Milli Kurtulus Ha-
reketi’'ni tamamlayip Sovyet Federasyonu'na girmek, buginkii Azerbay-
can, Ermenistan gibi bir ¢esit peyk devlet olmakt1.

Atatiirk’iin gergek dehasi, “Tirkiye’nin ahalisi® yani halki olarak ta-
mmiladigr Tiirk milletine inan olay: ile baglar. Atatiirk Tiirk milletinin ru-
hunu ve halkin 6zlem ve kabiliyetini kesfetmis bir insandir. O’nun inanci-
na gore, Tirkleri ancak ve yine Tiirkler kurtarabilirdi. Bu nedenle
Atatiirk birlestirici ve toplayict Anadolu Hareketi’'nin lideri olmugtur.

Gergekten Istanbul’dan Anadolu’yu ayiran 6nemli fark, Istanbul'un
kararsizlift, Anadolu’nun ise kararhhg idi. Hikimetin harp edememesine
kargilik, millet savaga hazirdi, Oyle ise hiikiimet milleti temsil etmiyordu.
Mustafa Kemal Samsun’dan Amasya’ya dogru ilerlerken Amasya Tami-
mi'nde ilk ve gercek¢i prensibi koyar: Memleketi, yine milletin azmi ve
karan ile kurtarmak. Mustafa Kemal, silahli tegkilat olan Kuva-yr Milliye
ile memleket sathinda dagilmis bulunan kanuni tegkildt “Miidafaat Hu-
kuk™u birlestirmig, bu suretle Miidafaa-i Hukuk Tegkilat: silahli kuvvetleri
icine almigtir.

Istanbul hiikiimeti ve yoneticileri ise Tiirklerin Milliyetgilik prensibi
adina millet olarak bir kurtulug hareketine gegcmelerini, birkag kiginin tah-
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riki ile yapiloug, “egkiyalik” saymuslar ve basta Mustafa Kemal olmak iize-
re, elebasilan Seyhiilislam Diirrizade’nin fetvas: ile idama mahkGm etmig-
lerdir.

Buna ragmen, Atatlick’iin liderliginde Tiirk milleti Midafaa-i Hukuk
yolundan “Milli Devlet”e varmak igin tg sathadan geg¢migtiri Mahalli
Kongre Hareketleri; bunlan birlestirip savasa milli bir hiiviyet kazandiran
Sivas Kongresi ve nihayet TBMM Hiukiimeti dénemi. Bu suretle milli ha-
reket kanunilik ve megruluk kazanmustir.

Bati,, milli ve bagimsiz Tiirk Devleti'nin kurulmasini 6nlerken, Do-
gu'nun sordufu soru, Tiirkler milli bir devlet kurmah mu? sorusu idi. Le-
nin’in tezine gore, milli kurtulug gaye degil, vasita idi. Kurtulus hareketini
bagarrmg olan millet, milll ve bagimsiz bir devlet kurmamali, komiinist
blokun bir uyesi olmah idi. Kisaca, Ttrk milletinin Kurtulug Hareketi'nin
geligme yoni, ne Bat’da ne de Dogu’da hog karsilanmugti. Sovyetler Birli-
gi, Tirklerin milli ve bagimsiz devlet kurmas: gerektigine kani olmamakla
beraber, Anadolu hareketlerine kendi taktiginin icab1 yardim etmis, fakat
daha 19 Eylill 1g19’da, Sivas Kongresi siralarinda devrin Sovyet Hariciye
Komiseri Cigerin, Tiirk kéyliisiniin komunist olmayan idarecilere karsi is-
yanini tavsiye etmigtir,

Istiklal Savagi boyunca Atatiirk, Kurtulus Hareketi'ni Sovyetlerin
gozlugi ile gormedigini anlatmig, Arabk 1gze’de kendisini ziyaret eden
Petit Parisien muhabirine verdigi beyanatta goyle demigtic: “Biz ne bol-
sevigiz, ne de komiinist; ne biri, ne digeri olamayiz. Tiirkler milliyetperver
ve dinlerine hiirmetkér bir millettir. Bizim hiikiimet seklimiz tam bir de-
mokrat hiikiimetidir ve lisanimizda bu hikimet “halk hikiimeti” dive ya-
dedilir. Cumhuriyetin 10. Yildéniimiine dogru 1932’de, Atatiirk komiinist
rejimi diinya ve insanlik igin korkung bir tehlike olarak gérmis ve Ameri-
kali General Mac Arthur’a Stalin emperyalizminin cizgilerini belirtmigtir.

Kisaca; Komiinist Enternasyonali’'nin Ikinci Kongresi’nin karan ile,
Eylil 1g20’de toplanan Bakii Dogu Milletleri Kongresi'nde benimsenen
Leninci teze gore, Tirk Kurtulus Hareketi’nin sosyalist kéylii ihtilaline
gevrilmesi ve bu isi bagaracak 6nclil kuvvet olarak komiinist partilerin ku-
rulmast 6ngoriildiigii halde, Atatlirk, Turkiye'nin halk¢t rejiminin bol-
seviklikle ilgisi olmadifim belirtmig, Tirkiye'de kurulan gizli Komiinist
Firkas’'nin kargisina gegmis ve zanlilari, Istiklil Mahkemesi'ne sevk etmis-
tir.
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Atattirk’iin liderliginde dig diigmana, padisaha ve padisahgilara kars
gerceklestirilen Milli Kurtulug Hareketi ve kurulan yeni Tirkiye Devle-
ti'nde eski diizenden kalan tek unsur artik millet hiiviyetini kazanms olan
Tiirklerdi. Atatiirk’iin “halk hiikiimeti”, demokratik hiikiimet diye adlan-
dirdig1 sistem milli devlet ile beraber dogmustur, Bu sistemn ne komiinist-
bolsevik, ne de saltanatgi-hilafetgi degildir.

Atatiirk’e gore; “Tirkiye Cumhuriyeti’'ni kuran Tiirkiye halkina Tirk
milleti denir, Tilirk halkn medenidir. Tarihte medenidir, hakikatte medeni-
dir. Tiirk milleti halk idaresi olan cumhuriyetle idare olunan bir devlet-
tir.”

Gazi Mustafa Kemali “Osmanli Pasas” olarak tanimlayan ve
kiiciimseyenler onun halkel, birlestirici kudreti karsisinda yaya kalmiglar-
dir. Atatiirk’lin millivetciligindeki birlestirici giicli; dig tehlike karsisinda ve
Miidafaa-i Hukuk hareketi iginde gerceklesmis, kendi olusturmadigi bir
akimi kongreler ve TBMM halinde birlestirmistir. Atatlirk’in birlegtirici
milliyetciligi Tiirk toplumuna Osmanhlik niteliklerinden ve dagihg tehlike-
lerinden kurtarma cabasidir. Misak-1 millicilik; Kiirtliik, Lazhk, Cerkezlik
gibi aynliklarm tstesinden gelen bir kaynagmayi ve etnik birlestiriciligi ifa-
de eder. Imtiyazsiz, sifsiz bir toplum formiilii ise, sosyal kaynagmanin
bir ifadesidir. Buna, aynica Atatiirk doneminde mezhepgi ayrihklarin kal-
dirilmasin da ekleyiniz.

Atatiirk’iin  “birlegtirici milliyetcilii” i¢ ¢ekigmelerden, dar ve kisir
particilik ve firkaciliktan bikmig bir toplumun derdine deva bulmak ama-
ayla, bu ayrbklarnn istiine ¢ikmak olmustur. Kisaca, Atatiirkciiliigiin
toplumsal, etnik ve siyasal planlardaki kaynagtirtci yonii bdylece ortaya
gikmig ve Turk milleti bu kaynagma temeline dayanmustir.

I

Atatiirk’in “Halkeilik ilkesi” ile de dile getirdigi milli hakimiyete bag-
hligr; Turk milletine sevgi, saygi ve inang hissine dayamr, Gergekten Ke-
malist devrimin bagaris1 Atatiirk’iin ancak ve Ozellikle Tiirk milletine bes-
ledigi derin inangla aciklanabilir.

Merhum Yunus Nadi, “Ankara’nin flk Giinleri” adli ve Mustafa Ke-
mal’in Ankara’ya gidigini takiben orada ¢ikarmaga bagladifn “Yeni Giin”
gazetesi donemine ait hatiralanm saptayan kitabinda; Ankara’min yoksul-
lugu iginde etrafindaki birtakim i¢ burucu kétii durumlardan kendi hesa-
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bina sikayetsi oldugunu ve bunu nihayet bir aksam Mustafa Kemal’e act-
g ve su cevaby aldiginy yazar: “...Zaten bu biyik isin zevki de iste burada-
dir. Bu golden bir hayat gikarmak, bu inhilalden bir tesekkiil yaratmak lizimdur.
Maamafih sen ortadaki bogluga bakma, bos gorilen o saha doludur, ¢ol samian bu
dlemde sakh ve kuvvetli hayat vardir. O millettir. O, Tiirk mulletidir. Eksik olan

sey teskilathr, Iste simdi onun tizerindeyiz.”

Yunus Nadi Bey, ortaya attigi butiin karigtk ve karamsar durumlara
Moustafa Kemal’in hep iyimser cevaplar vermesi iizerine, Ankara’nin bog-
lugunun goziinden silindigini, biitin vatani canl insanlarla dolu bir giilis-
tan gormege bagladigini ve ilk defa olarak ¢ok rahat bir uyku uyudugunu
yazar.

~ Anadolu’nun ¢6l yaylasinda Mustafa Kemal'in gordiigii dopdolu haya-
tt daha sonra Falih Rifki Atay “Yayla” bashkh yazisinda biyiik glicle tas-
vir etmis “Yayla Tiirk'in besigi idi. Son siir da o olmustur. Yayla, biraz
Tirk’in kendisidir,” demigtir.

Ankara’nin yeni devlet merkezi olmasina, biitin sézde aydmlann hay-
ret ve tenkitlerine ragmen, karar veren Mustafa Kemal soyle demigtir: “Si-
yasi bagkentimiz Anadolu’nun ortasinda kalacaktw. Bati’mn ve Dogu’nun temsilci-
leri bizim e, bu bagkentle temas edeceklerdir. Bu bagkentie her birli diplomatik
meseleler gorugulecektir. Bu bagkentte milletin sinesinden dogan Hiikiimel calisacak-
tir. Ankara Huikdimet Merkezi 'dir ve ebediyen Hiikiimet Merkezi kalacaktir”.

Daha Samsun’a gikiginin ilk ganlerinde, O’nun neler yapacagim me-
rak edenler ve o giinlerin kot sartlars ortasinda, hemen eldeki askeri bir-
liklere yeni bir ¢eki diizen vererek, Yunan ordularni tepelemenin en kes-
tirme yol oldugunu diiginenler pek goktu. Fakat, Q ilk yapilacak kongre-
de bulunmak igin acele ediyordu. Bir an once Erzurum’a gitmek lazimd.
Sonradan ¢ok iyi anliyoruz ki, Mustafa Kemal icin en 6nemli ve asil kuv-
vet kaynagi, asil micadelenin dayanacag: kudret, Tiirk milletinin sonmez
yagama iktidar ve irade giicii idi. Buna dayanmadikca higbir tegkilat, hig-
bir karar bu milleti esir olmaktan kurtaramazdi. Erzurum Kongresi’nin
bubranh havasim arlatan merhum Cevat Dursunoghu, “O kalka inaniyor,
onun iindeki olmez cevhere bel baghyordu.” diyor. Gergekgi Mustafa Kemal
biliyordu ki, ordular daglabilir, silahlar ige yaramaz olur. O dagilmayacak
ve yikilmayacak bir kuvvete dayanmak istiyordu. Dagildik¢a biiyiiyen, ki-
nldik¢a bilenen bir kuvvete arkasini vermek istiyordu. Bu kuvvet, kagnisi
ile Anadolu yollarimin uzun gecelerini bir sana gibi inleten Tiirk kadim-
nin ¢ilekes gigsiinde carpiyordu. Bu kuvvet, dagdaki rencberde, bir kdse-
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- ye ¢ekilmis emekli askerde ve memurdaydi. Bu kuvvet dagmikt, yorgun-

du, agt. Daha dogrusu goriiniirde yoktu. Iste Mustafa Kemal mantik¢a
yok olan bir kuvvete el atmig ve bunun koékliliigiini, dagiimaz ve yenil-
mezligini anlayarak ve ona inanarak, riitbe ve nisanlarnm Saray'm yiiziine
firlatarak “Sine-i Millette bir Ferd-i Millet olarak” miicadeleyi baglatmg ve
zafere erdirmigtir.

I

“Tirkiye Cumhuriyeti yalniz iki geye givenir: Biri millet karari, digeri
en agir ve mugkiil gartlar icinde dinyanmn takdirlerine hakki ile layik
gorillen ordunun kahramanlig” diyen Atatiirk, Milli Miicadele’nin en ka-
ranbk giinlerinde, yanunda bulunan sadik yakinlanindan gazeteci Yunus
Nadi Bey’in; “Her kerameti Meclis’ten beklemek niyetinde miyiz?” diye
sormasi {izerine, Mustafa Kemal’in verdigi cevap su olmugtur: “Ben her ke-
rameti meclisten bekleyenlerdenim. Bir devreye yetistik ki onda her is mesru olmal-
dir. Millet isleri de ancak milli kararlara istinat etmekle, milletin hissiyat-v umu-
miyesine lerciman olmakla hasildiu. Milletimiz ¢ok biyuktir. Hi¢ korkmayalim.
O, esaret ve zillet kabul etmez. Fakal onu bir araya toplamak ve kendisine; “Ey
Millet, sen esaret ve zillet kabul eder misin?”® diye sormak lizimdir. Ben, milletin
verecegi cevaby biliyorum... Bizim bildigimiz hakikatler milletge de tamamen malim
olunca, onun karariar bahsinde de bizim gibi dugunecegt neden kabul edilmemelidir?
Ben, bilakis milletin bu hususta daha salim, daha kati kararlar, verecegine kani-

»

m.

Esasen Mustafa Kemal’in planinin temel unsuru Milli Miicadele Ha-
reketi’'ni halka maletmek ve liderlige secimle gelmek olmugtur.

Mustafa Kemal TBMM’ne 13 Eyliil 1920’de bir Anayasa tasansinin
gerekcesi olarak sundugu hikiimet programinda, TBMM hiikiimetinin
amacinin, halka dayanan bir hitkiimet kurmak, halk: emperyalist ve kapi-
talist diismanlardan korumak, halkin mukadderatini bizzat ve bilfiil idare
etmesi esasina dayanan bir idare sistemini gergeklestirmek oldugunu ifade
etmekte idi. O devirde Tirkiye’de yerli bir sermayedar sinifi meveut bu-
lunmadifna gore, Atatlirk’iin “kapitalizm” deyimi ile somiriicii ve ka-
pitilasyoncu dig sermaye cevrelerini amagladigi muhakkakti.

Atatiirk’in siyasi nitelikteki halkgihk anlayigt yaninda, sosyal ve iktisa-
di nitelikteki halkqilik anlayigina gore, halk, millet ve devlet birligini ve
biitlinliigiinii meydana getiren simfsiz, imtiyazsiz bir topluluktur. Bu top-
luluk iginde bir taraftan cesitli gruplarm karsilikhi cikarlari, diger taraftan
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toplumun biitlini ve kisilerin haklan devlet tarafindan ayarlamr ve ahenk-
lestirilir.

Atatirk’tin “Yeni Tiirkiye”sinin yani Cumbhuriyetimizin ideali: Uygar-
lik ve refabtir.

Atatirk’te asil amag ¢agdag uygarhkur. Refah fikri de ¢agdag uygarh-
gin maddi temelini tegkil etmesi bakimindan benimsenmistir.

Atatlirk’e gore, Tlrkive'yi belli bir uygarlik ve refaha ulastirmanin
baghca yolu iktisadi kalkinmadir. Bu yiizden Atatiirk, Tirkiye’nin iktisadi
kalkimmasimn yolu ve yonuni tespit etmek icin Subat 1g23’de toplanan
Izmir Iktisat Kongresi’ni Erzurum ve Sivas Kongrelerine benzetir.

Atatiirk'iin Izmir Tktisat Kongresi'ni acis nutkunda da agikga dile ge-
tirdigi goriigiine gore; Turkiye’de gikarian catisan siuflar yoktur ve kalkin-
manin butiin simflar lehine cereyan etmesi gereklidir.

Atatirk’lin sosyal bir goriis olarak Halkalk ilkesi ise, ekonomik kal-
kinma yoniinden bazi ampirik aramalara yol agmugtir.

Nitekim Serbest Firka’nin Ozel girisimci siyasetine kargibik, 1929
Diinya ekonomik bunalimmmn baskist ile de ortaya atlan ve 1g3r’de
CHP’nin 3. Kongresi'nde kabul edilen pragmatik ve ampirik Devletgilik il-
kesi bunun ifadesidir.

Karma ekonominin anladigy anlamdaki bu devletgilik, agin uglann iti-
razlarina ragmen, Tirkiye’de Adeta geleneklegmistir.

v

Bizzat Mustafa Kemal 1927 Nutkunda sunlan séyler: “Tik Tegkilit-:
Esasiye Kanunumuza menge tegkil eden 13 Eylil 1920 tarihli bir program:, Mec-
lis’e takdim etrmigtim. Meclis’in agrimasindan sonra okunan ve kabul olunan takri-
rimt de bu kisimla beraber, Halkgihk programi ismi altinda tab ve nesretmisitm.”

Demek ki Mustafa Kemal’in Milli Miicadele’nin en karanlik giinlerin-
de bir halkgitk programu vardi. Bu programa gére, millet halktir. Deviet
halk devletidir. Zaten bu “halk hiikiimeti® vasfi, Biiyik Millet Meclisi ku-
rulus ve mizakerelerine baglarken, Mustafa Kemal’in sundugu 24 Nisan
1920 tarihli takririnde de ifade edilmisti. 13 Eyliil 1920 tarihli program ve-
ya Teskilat-1 Esasiye kanun tasanisinda ise “halk hiikiimeti” tabiri belirtil-
migtir. Esasen o devrede Anadolu’da goriilen, tam bir halk hareketiydi.
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Halk, hem diinyanin en giiclii devletlerinin irade ve saldirlarina, hem ig
diismanlara kargi carpisiyordu.

13 Eylilde Mustafa Kemal’in sundugu program gerci uzun tartigma-
lara sebep olmugtur. Ama halkgilik, bu tasan veya programin ruhuydu.
Meselda Madde 4'de s6yle deniyordu : “Tirkiye Biyik Millet Meclisi
hiikiimeti, halkin maruz bulundugu sefalet sebeplerini gidererek, saadet ve refahinin
sebeplerini temin etmeyi esas umde sayar.

Bu sebeple toprak, maarif, adhye, tktisat ve butin igtimal meselelerde asnin
icabina ve halkin hakiki shtiyacina gore muktazi yeniliklen: ve lesisleri viicuda ge-
tirmeyi bashca vazife sayar...”

Sonra aym tasarida, hiikiimet bir halk hiikiimetidir. Meseld esas
maddelerin sekizincisi gudur:

“Madde 8 — Tiirkiye Halk Hitkiimeti, Biiylik Millet Meclisi tara-
findan idare olunur”,

Esasen bu madde, 6. maddenin ruhunu da tamamlar:

“Madde 6 — Hakimiyet, kayitsiz gartsiz milletindir. Idare usulij,
halkin mukadderatini bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina dayanir.”

Kisaca, Halkgilhik ilkesi, Mustafa Kemal’in bu konudaki 6z konusma-
larina dayanan bir geliyjme seyrine baglidir. Gergi bu akig sonralan olduk-
¢a dumanlanmigtir. Ama 1927 Kongresinde halkgiligin gene de C.H.P
tlizliglinde bir ana ilke olarak yer aligt 6nem arz eder. Bu agiklamalardan
sonra ve 1931 Kongresi’nde tespit edilen parti progrmmnmn ruhu dahilinde
halkeiliktan anlagitan manay: dzetleyelim. Bu esas goyle tarif ve tespit edil-
migtir:

“Irade ve hakimiyet kaynag millettir. Bu irade ve hakimiyetin,
devletin vatandasa ve vatandagin devlete karg vazifelerini tamamyla
yerine getirmek igin kullamlmasi, partinin baglica prensiplerindendir.”

“Kanunlar oniinde mutlak bir esitlik kabul eder, higbir ferde,
hi¢bir aileye, hicbir siufa, hicbir cemaata imtiyaz tanimayan yurttag-
lan, halktan ve halke olarak kabul ederiz.”

“Tirkiye Cumhuriyeti halkim ayn ayn siniflardan miirekkep de-
gil, fakat ferdi ve igtimai hayat icin i§ boliimii bakimindan tirli hiz-
metlere ayrilmig bir cemaat saymak esas prensiplerimizdendir,”
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“Partinin bu prensiple goz onunde tuttugu gaye, simif kavgalari
yerine igtimal nizam ve tesanlidi elde etmek ve menfaatlar arasinda
birbirine zit olmayacak surette ahenk yaratmaktir,”

Merhum Sevket Siireyya Aydemirin Tek Adam’inda ¢ok isabetle tes-
his ettigi lizere, bu gayelere ulastirtcr “yenilikleri ve kurulusglan”™ saglamak
sartiyla, burada halkgiliktan kastolunan, ¢agdas manasiyla bir “Sosyal
Devlet” olsa gerektir. Aksi halde bu fikir ve gayelerin havada kalacag:
siphesizdir.

Meseld 1934 Parti Kongresinde C.H.P, Umumi Katibi Recep Bey
(Peker) goyle konusur:

“Halkgilik bir kligeden ibaret degildir. Halkegihk ¢ok ehemmiyet verdi-
gimiz bir noktadir”,

“Tiirkiye’de sinif yoktur. Siif kavgasi yoktur. Imtiyaz yoktur. Mintika
taassubu, derebeylik, agalik, aile, cernaat imtiyaz fikirleri yoktur.”

Ama bu sozler yine Sevket Siireyya'nin dedigi gibi, gercegin herhalde
tam ifadesi degildi. Tiirkiye’de elbette ki simiflar vardi. Derebeylik miina-
sebetleri, agalik, seyhlik, aile, cemaat imtiyaz vardi. Bizce bunlar gider-
mek icin de “Inkdapgilik” ve “Devletgilik” ilkeleri evveld parti programina,
sonra da Anayasa’ya girmigtir.



